recurrenTe: [N

RECURSO DE REVISION: CESCJN/REV-6/2025
EXPEDIENTE: UT-A/0631/2024

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Se da cuenta al Presidente del Comité Especializado de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, con el oficio UGTSIJ/TAIPDP-67-2025,
mediante el cual, el Titular de la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacién de la Informacién Judicial remite el expediente UT-
A/0631/2024, formado con motivo de la solicitud de informacion
registrada con el folio 330030524002288, a través del cual se remite el

presente recurso de revision. Conste.

Ciudad de México, a catorce de enero de dos mil veinticinco.

Acuerdo del Presidente del Comité Especializado de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, mediante el cual se clasifica el presente
recurso de revisibn como administrativo y se instruye su remision
al Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y

Proteccion de Datos Personales.

Formese vy registrese el presente recurso bajo el expediente
CESCJIN/REV-6/2025.

Antecedentes

l. El veintisiete de octubre de dos mil veinticuatro, fue presentada una
solicitud de informacion, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, misma que se registro con el folio 330030524002288,

en la que se solicito lo siguiente:

“En ejercicio de mi derecho de acceso a la informacion,
consagrado en los articulos 6° y 16 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, y con fundamento en la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica,
solicito atentamente se me proporcione la siguiente informacion:

Solicitud:
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La entrega en formato digital de los nombramientos de los
titulares de 6rgano y area (Previstos en el Reglamento Organico
en Materia de Administracion de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién) emitidos por la Ministra Presidenta Norma Lucia Pifa
Hernandez desde la fecha en que asumié el cargo de presidenta
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, y en su caso los
autorizados o aprobados por el Pleno, hasta el dia presente.

(..)

ll. Mediante oficio electronico numero UGTSIJ/CA-2910-2024 de
veintiocho de octubre de dos mil veinticuatro, la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial solicitd
ante el Instituto Nacional de Transparencia Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales la suspension de plazos decretada
por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién respecto al

dia viernes uno de noviembre de dos mil veinticuatro.

lll. Por oficio electronico UGTSIJ/TAIPDP-2962-2024 de cinco de
noviembre de dos mil veinticuatro, la entonces Titular de la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial
requirid al Director General de Recurso Humanos, para que emitiera
un informe con los siguientes puntos: i) determinar la existencia o
inexistencia de la informacién; ii) determinar la naturaleza de la
informacion solicitada; iii) en caso de ser publica, remitiera la
expresion documental; iv) en caso de considerarse clasificada la
informacion, funde y motive dicha clasificacion; v) informara la
modalidad o modalidades disponibles y, en su caso, vi) establecer

costos de reproduccién.

IV. En ese sentido, el Director General de Recursos Humanos, previa
solicitud de prérroga y posterior autorizacion de ampliacion del plazo
por parte de la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de
la Informacién Judicial, mediante oficio OM/DGRH/SGADP/DRL-5286-
2024 de diecinueve de noviembre de dos mil veinticuatro proporcioné

respuesta al requerimiento de informacion.
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V. A través de oficio electronico de veintiséis de noviembre de dos mil
veinticuatro, el Subdirector General de Transparencia y Acceso a la

Informacién dio respuesta al solicitante en los siguientes términos:

“Respuesta
Sobre el particular, la Direccion General de Recursos Humanos
dio la siguiente respuesta:

... Al respecto, se informa a la Unidad de Transparencia que esta
Direccion General de Recursos Humanos es competente para atender
la solicitud de referencia, de conformidad con el articulo 30 del
Reglamento Orgéanico en Materia de Administracion de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion (ROMA).

En primera instancia es importante sefialar que, con fundamento en el
articulo 14, fraccién XIll, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la
Federacion (LOPJF) es atribucion de la Ministra Presidenta de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion nombrar a las y los
servidores publicos de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, a
excepcion de aquellos nombramientos que corresponde hacer al
Pleno o las Salas; asimismo conforme al articulo 4, fracciones VIII y
IX del ROMA, es atribucion en el ambito administrativo de la
Presidenta, autorizar los nombramientos definitivos y temporales de
las personas servidoras publicas de mando superior y mandos medios,
salvo aquellos cuyo nombramiento corresponda al Pleno y al
personal de las Salas y firmar los documentos en los que consten los
nombramientos de las personas servidoras publicas de mando
superior de la Suprema Corte, a excepcion del personal adscrito a las
Salas, por lo que no existen nombramientos de titulares de Organos y
Areas autorizados por el Pleno de este Alto Tribunal.

Explicado lo anterior, esta Direccion General llevd a cabo una
busqueda exhaustiva y razonable en los archivos, bases y registros
con que cuenta, durante el periodo sefialado por la persona
solicitante, esto es del dos de enero de dos mil veintitrés (fecha en que
la C. Ministra Presidenta asumié su encargo) al primero de
noviembre de dos mil veinticuatro (fecha de recepcion de la solicitud).
En ese sentido, se da respuesta a la solicitud en los términos
siguientes:

Se informa que tras la bdsqueda sefialada, se ubicaron treinta
nombramientos que fueron expedidos a personas servidoras publicas
por la C. Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez Presidenta de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el periodo solicitado,
documentales que se proporcionan en formato electronico de PDF y
version publica como anexo Unico, al contener informacién

3
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confidencial consistente en datos personales concernientes a personas
fisicas que las hacen ser identificadas o identificables, siendo los
siguientes: i) numero de expediente, ii) edad, iii) sexo, iv) estado civil,
v) nacionalidad, vi) RFC, vii) CURP y viii) domicilio el cual sefala
(calle, colonia, alcaldia, cddigo postal y numero de teléfono). Lo
anterior conforme a lo establecido en los articulos 116, primer
parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica (LGTAIP), asi como 113, fraccion I, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
(LFTAIP) y 3, fraccién IX de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados

(LGPDPPSO).”

Respuesta que fue notificada el dos de diciembre de dos mil

veinticuatro, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia.

VI. El seis de enero de dos mil veinticinco, el recurrente interpuso el
presente medio de impugnaciéon a través del SIGEMI-SICOM, donde

manifesto lo siguiente:

“Recurso de Revision

Folio PNT: 330030524002288

Agravios

Primer Agravio: Omision de nombramientos relevantes
La Unidad de Transparencia, en su respuesta, omitio proporcionar
informacion relacionada con los nombramientos de Alejandro
Gonzalez Pifa (Coordinador General de Asesores de la
Presidencia) y Melesio Ramos Martinez (Subsecretario General
de Acuerdos), a pesar de gue ambos cargos estan reconocidos en
el Reglamento Organico en Materia de Administracion de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

Dicha omisiéon vulnera el principio de maxima publicidad
establecido en el articulo 6° de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, asi como en los articulos 4 y 132 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon
Pdblica, que obligan a los sujetos obligados a documentar y
proporcionar informacion derivada del ejercicio de sus funciones
administrativas.

Segundo Agravio: Respuesta incompleta y carente de
exhaustividad

Aunque la Direccion General de Recursos Humanos reporté haber

realizado una busqueda "exhaustiva y razonable" en sus archivos
4
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y registros, la respuesta fue incompleta, al no incluir los
nombramientos de los titulares mencionados. Esto afecta el
derecho del solicitante a acceder a informacion publica conforme
al articulo 133 de la LGTAIP, que exige una entrega integra y
veraz de los datos requeridos.
Ademas, la omision de estos nombramientos, documentados en el
ejercicio de facultades publicas, contraviene el articulo 6°, fraccion
I, de la Constitucién, que establece que toda informacion en
posesion de los sujetos obligados es publica.

Tercer Agravio: Violacion al principio de rendicion de cuentas
La omision de los nombramientos referidos compromete la
rendicion de cuentas de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion. La informacion sobre los titulares de areas estratégicas
como la Coordinacion General de Asesores de la Presidencia y la
Subsecretaria General de Acuerdos es esencial para garantizar la
transparencia en la gestion de recursos humanos y el ejercicio de
atribuciones administrativas.

Esta violacion es contraria a los principios establecidos en el
articulo 4 de la LGTAIP, que busca asegurar la transparencia y la
rendicion de cuentas de los sujetos obligados ante la sociedad.
Cuarto Agravio: Restriccion indebida de acceso a informacion de
interés publico

La negativa tacita de proporcionar los nombramientos solicitados
bajo el pretexto de que "contienen informacién confidencial” no es
aplicable a los nombres de los titulares de altos cargos publicos.
Segun el articulo 116 de la LGTAIP, solo se consideran
confidenciales los datos personales que no estén relacionados
con el ejercicio de facultades publicas. Los nombres de servidores
publicos y los actos administrativos que formalizan sus
designaciones no pueden reservarse ni clasificarse como
confidenciales.

Peticion

Por lo anterior, solicito al érgano garante que:

1. Instruya a la Unidad de Transparencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion a realizar una nueva busqueda exhaustiva e
incluya los nombramientos de Alejandro Gonzalez Pifia y Melesio
Ramos Martinez, asi como de cualquier otro titular omitido.

2. Garantice que la informacion proporcionada cumpla con los
principios de maxima publicidad, exhaustividad y rendicion de
cuentas, conforme a lo establecido en los articulos 6° de la
Constitucién y 132 de la LGTAIP”.
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VII. Mediante correo electrénico de siete de enero de dos mil
veinticinco, el Titular de la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informaciéon Judicial remiti6 a este Comité
Especializado el oficio UGTSIJ/TAIPDP-67-2025, el cual contiene

glosado el presente medio de impugnacion.

Competencia de este Comité Especializado

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 6, apartado A, fraccion
VIII, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos?, los
procedimientos de revision contra los actos que emitan los sujetos

obligados se regiran de conformidad con las leyes en la materia.

En ese sentido, resultan aplicables tanto la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, vigente hasta que el
Congreso de la Union realice las modificaciones correspondientes en
términos del Segundo Transitorio del Decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de simplificacion

organica?, como el Acuerdo del Comité Especializado de Ministros

1 “Articulo 6. La manifestacion de las ideas no sera objeto de ninguna inquisicion judicial o

administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los derechos de terceros,

provoque algun delito, o perturbe el orden publico; el derecho de réplica sera ejercido en los

términos dispuestos por la ley. El derecho a la informacion sera garantizado por el Estado.

[...]

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacién y las entidades

federativas, en el ambito de sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes principios

y bases:

[...]

VIIl. Los sujetos obligados deberan promover, respetar, proteger y garantizar los derechos de

acceso a la informacion publica y a la proteccién de datos personales. Las leyes en la materia

determinaran las bases, principios generales y procedimientos del ejercicio de estos derechos, asi

como la competencia de las autoridades de control interno y vigilancia u homoélogos en el ambito

federal y local para conocer de los procedimientos de revision contra los actos que emitan los

sujetos obligados.

Los sujetos obligados se regiran por la ley general en materia de transparencia y acceso a la

informacion publica y proteccion de datos personales, en los términos que ésta se emita por el

Congreso de la Unién para establecer las bases, principios generales y procedimientos del

ejercicio de este derecho.

El ejercicio de este derecho se regir4 por los principios de certeza, legalidad, independencia,

imparcialidad, eficacia, objetividad, profesionalismo, transparencia y maxima publicidad”.

2 “Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de simplificacion

orgénica publicado en el Diario Oficial de la Federacion

[...]

Segundo.- El Congreso de la Union tendra un plazo de noventa dias naturales a partir de la

entrada en vigor del presente Decreto para realizar las adecuaciones necesarias a las leyes que
6
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relativo a la Sustanciacion de los Recursos de Revisidon que se
Interponen en Contra del Tramite de Solicitudes de Acceso a la
Informacion Publica, en Posesion de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion.

Asi, de conformidad con la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica, las controversias suscitadas en el ambito de la
informacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién seran
conocidas y resueltas por el érgano garante, esto es, en el ambito
federal, por el Instituto Nacional de Transparencia y Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales (INAI)3, quedando sélo

reservadas a este Alto Tribunal las del orden jurisdiccional.

Dichas controversias permanecen en el ambito de este Alto Tribunal
para su debida clasificacion; esto es, para determinar si su naturaleza

es jurisdiccional o administrativa®.

Se consideran de caracter jurisdiccional todos aquellos asuntos que
estén relacionados con el ejercicio de la funcion constitucional de
imparticion de justicia competencia de este Alto Tribunal, en términos

de lo previsto por la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

correspondan para dar cumplimiento a éste, salvo lo dispuesto en el articulo Décimo transitorio”.
$«“Ley General de Transparenciay Acceso a la Informacion Puablica.
Articulo 142. El solicitante podra interponer, por si mismo o a través de su representante, de
manera directa o por medios electrénicos, recurso de revision ante el organismo garante que
corresponda o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud dentro de los
quince dias siguientes a la fecha de la notificacién de la respuesta, o del vencimiento del plazo
para su notificacion.
En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta debera remitir el recurso de
revision al organismo garante que corresponda a mas tardar al dia siguiente de haberlo recibido”.
“Acuerdo del Comité Especializado de Ministros relativo a la Sustanciacién de los Recursos
de Revisién que se Interponen en Contra del Tradmite de Solicitudes de Acceso a la
Informacién Publica, en Posesiéon de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.
[...]
Segundo. Tratdndose de los articulos 142 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, y 147 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica,
los recursos de revision que se interpongan ante la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacion Judicial y/o los Médulos de Informacion y Acceso a la Justicia,
respecto de solicitudes de acceso a la informacién publica, permaneceran en el ambito de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion para su debida clasificacion.

7
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En consecuencia, aquellos que no cumplan con dicho criterio son

considerados de caracter administrativos®.

Los recursos que se estiman relacionados con informacion de caracter
jurisdiccional son sustanciados por este Comité Especializado de este
Alto Tribunal. Los recursos de caracter administrativo se remiten al
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion vy

Proteccion de Datos Personales para su sustanciacion.

Clasificacion de lainformacion

Con fundamento en lo previamente expuesto, se procede a realizar la
clasificacion de la informacién, ya sea jurisdiccional o administrativa, a
efecto de determinar qué 6rgano sera el encargado de sustanciar el

recurso de revision que nos ocupa.

Del contenido de la solicitud de informacion, se advierte que la
persona recurrente solicita los nombramientos que ha otorgado la
Ministra Presidenta Norma Lucia Pifia Hernandez, lo que no reviste un

caracter jurisdiccional.

En ese sentido, se estima que dicha informacion no encuadra dentro
de temas o asuntos relacionados con el ejercicio de la funcion
constitucional de imparticion de justicia competencia de este Alto
Tribunal, en términos de lo previsto por la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; ni tiene relacion directa con los asuntos jurisdiccionales

gue son competencia de esta Suprema Corte, de conformidad con los

5 En términos de lo dispuesto tanto en el articulo 195 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica como en el diverso 166 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica,
Articulo 195. Se entenderan como asuntos jurisdiccionales, aquellos que estén relacionados con
el ejercicio de la funcién constitucional de imparticion de justicia competencia de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, en los términos que precise la Ley Federal.
Articulo 166. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 194 y 195 de la Ley General, se
consideraran como asuntos jurisdiccionales, todos aquellos que estén relacionados con el gjercicio
de la funcidn constitucional de imparticion de justicia competencia de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, en términos de lo previsto por la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

8
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instrumentos normativos referidos y demas leyes aplicables.

Asi, se determina que la solicitud de informacién en comento tiene el
caracter de administrativa, por lo que el presente recurso debe ser
sustanciado y resuelto por el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, conforme

a su competencia.

En virtud de lo anterior, se instruye a la Secretaria de Comités de
Ministras y Ministros remitir los autos correspondientes a la Unidad
General de Transparencia y Sistematizacion de la Informacién Judicial
para que, por su conducto, se envie a la brevedad al Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos

Personales.

Finalmente, al no existir mas diligencias en el presente asunto,
enviese al archivo de la Secretaria de Comités de Ministras y

Ministros.

Notifiguese el presente acuerdo a la persona solicitante, por conducto
de la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion de la
Informacion Judicial. Asimismo, se instruye a la citada Unidad para
gue remita a la Secretaria de Comités de Ministras y Ministros la
constancia de notificacion respectiva para que se integre al expediente

en el que se actua.

Asi lo proveyo y firma el sefior Ministro Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carrancd, Presidente del Comité Especializado de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, con Antonio Contreras Arellano, Secretario de

Comités de Ministras y Ministros, que autoriza y da fe.
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Fecha (UTC / Ciudad de México) 14/01/2025T17:35:49Z / 14/01/2025T11:35:49-06:00
Validacion |Nompre del emisor de la respuesta OCSP Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
OCSP  Emisor del certificado de OCSP Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie del certificado OCSP 706a662063626632000000000000000000010828
Fecha (UTC / Ciudad de México) 14/01/2025T17:35:59Z / 14/01/2025T11:35:59-06:00
Nombre del emisor de la respuesta TSP TSP FIREL
Estampa TSP \Emisor del certificado TSP Autoridad Certificadora Intermedia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Identificador de la secuencia 8012994

Datos estampillados BF8DDBOD87922E2EB16FD322E5177E6875FEB8B129CC57AB327738197E90D79B

Evidencia criptografica




PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Fecha de clasificacion

14 de enero de 2025

Area Secretaria de Comités de
Ministras y Ministros
Confidencial Se protege el nombre

completo del recurrente.

Periodo de reserva

Permanente

Fundamento legal

Articulo 116 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica.

Articulo 3, fraccion IX de la Ley
General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados.

Articulo 113, fraccion | de la
Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacién
Publica.

Articulo 4, parrafo segundo de
los Lineamientos Generales de
Proteccion de Datos
Personales para el Sector
Publico.

Rubrica

Antonio Contreras Arellano
Secretario de Comités de
Ministras y Ministros






