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Usted podrá consultar todos los precedentes, tesis jurisprudenciales y aisladas publicadas en el Semanario 

Judicial de la Federación, en: https://sjf.scjn.gob.mx/SJFHome/Index.html  
 
El Semanario Judicial de la Federación es un sistema digital de compilación, sistematización y difusión de los 

criterios obligatorios y relevantes emitidos por los órganos competentes del Poder Judicial de la Federación, 

a través de la publicación semanal de tesis jurisprudenciales, tesis aisladas y sentencias en la página de 

Internet de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 

 

Los viernes de cada semana se publicarán las tesis jurisprudenciales y aisladas del Pleno de la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación, de sus Salas, de los Plenos Regionales y de los Tribunales Colegiados de Circuito; así 

como las sentencias dictadas en controversias constitucionales, en acciones de inconstitucionalidad y en 

declaratorias generales de inconstitucionalidad, así como la demás información que se estime pertinente 

difundir a través de dicho medio digital. 

 

 

TESIS 
 
 

Registro digital: 2029916 

Instancia: Segunda Sala 

Undécima Época 

Materias(s): Constitucional 

Tesis: 2a./J. 4/2025 (11a.) 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación.  

Tipo: Jurisprudencia 
 
DERECHO A LA PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES. INTERPRETACIÓN CONFORME DEL 
ARTÍCULO 70, FRACCIÓN XLII, DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA 
INFORMACIÓN PÚBLICA. 
 
Hechos: Una persona promovió amparo indirecto contra la determinación por la que el Instituto 
Nacional de Transparencia y Acceso a la Información Pública consideró que no procedía la oposición 
a la publicación de su nombre en el apartado de jubilaciones y pensiones de la Plataforma Nacional 
de Transparencia. Controvirtió la constitucionalidad del artículo referido, que establece que los 
sujetos obligados deben poner a disposición del público a través de medios electrónicos, entre otra 
información, el listado de jubilados y pensionados y el monto que perciben. El Juzgado de Distrito 
negó el amparo al considerar que no era procedente la oposición planteada, contra lo que se 
interpuso recurso de revisión. 
 
Criterio jurídico: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación determina que el 
artículo 70, fracción XLII, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, no 
transgrede el derecho a la protección de datos personales, siempre y cuando se interprete de 
conformidad con los artículos 6 y 16 de la Constitución Federal. 
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Justificación: El artículo 70 referido forma parte de un sistema normativo que materializa los 
derechos de acceso a la información, a la privacidad y a la protección de los datos personales en 
posesión de sujetos obligados, por lo que debe interpretarse conforme a lo establecido en los 
artículos 6 y 16 constitucionales. Dicho precepto legal debe entenderse en el sentido de que, frente 
a la obligación de los sujetos obligados de publicar la lista de pensionados y jubilados y el monto 
que perciben, cuyo fin es transparentar el destino de los recursos públicos que reciben, se encuentra 
el derecho de los titulares de los datos personales de ejercer la oposición al tratamiento que de su 
información realice el sujeto obligado. Si bien existe la obligación constitucional de hacer público el 
destino de los recursos que los sujetos obligados ejercen, también lo es que existe la de garantizar 
el ejercicio de los derechos de Acceso, Rectificación, Cancelación y Oposición respecto de los datos 
personales cuyo tratamiento se encuentra dentro de sus facultades. Por tanto, los sujetos obligados 
deben ponderar si para la finalidad que tiene la publicación de la lista de jubilados y pensionados y 
el monto que perciben es necesario que se divulgue el nombre de la persona que ejerce la oposición, 
o si puede suprimirse sin que ello repercuta en la transparencia del destino de los recursos públicos. 
 
SEGUNDA SALA. 
Amparo en revisión 629/2024. Silvia María Cristina Oropeza Querejeta. 6 de noviembre de 2024. 
Cinco votos de los Ministros Yasmín Esquivel Mossa, Luis María Aguilar Morales, Lenia Batres 
Guadarrama, Javier Laynez Potisek y Alberto Pérez Dayán; Lenia Batres Guadarrama y Javier Laynez 
Potisek manifestaron que formularían voto concurrente. Ponente: Alberto Pérez Dayán. Secretaria: 
Edith Guadalupe Esquivel Adame. 
 
Tesis de jurisprudencia 4/2025 (11a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesión 
privada de veintinueve de enero de dos mil veinticinco. 
Esta tesis se publicó el viernes 14 de febrero de 2025 a las 10:16 horas en el Semanario Judicial de 
la Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 17 de febrero de 
2025, para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021. 
 

 
 

Registro digital: 2029895 

Instancia: Segunda Sala 

Undécima Época 

Materias(s): Común 

Tesis: 2a./J. 2/2025 (11a.) 

Fuente: Semanario Judicial de la Federación.  

Tipo: Jurisprudencia 
 
RECUSACIÓN. LA CALIFICACIÓN DE LOS REQUISITOS PARA SU PROCEDENCIA CORRESPONDE A UN 
ÓRGANO DIVERSO DEL RECUSADO. 
 
Hechos: Un Pleno Regional y un Tribunal Colegiado de Circuito sustentaron criterios contradictorios 
en relación con la posibilidad de que el órgano recusado se pronunciara sobre la procedencia del 
escrito de recusación, en atención al cumplimiento de los requisitos formales. Mientras que uno 
sostuvo que debe realizar ese pronunciamiento un órgano diverso al recusado; el otro, en su calidad 
de órgano recusado, desestimó la recusación por haberse incumplido el requisito formal relativo a 
la exhibición del billete de depósito. 
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Criterio jurídico: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación determina que en 
atención al derecho de acceso a la justicia, en su vertiente de justicia imparcial, así como a los 
artículos 51, 57, 59 y 60 de la Ley de Amparo, la calificación de los requisitos de procedibilidad de la 
recusación corresponde a un órgano diverso del recusado. 
 
Justificación: De los artículos referidos se advierte que la recusación constituye un mecanismo a 
través del cual las personas justiciables pueden solicitar que un juzgador u órgano jurisdiccional 
quede inhibido para conocer de un asunto y garantizar el derecho a una justicia imparcial. El trámite 
para la recusación implica que el juzgador u órgano recusado, al recibir el escrito respectivo, debe 
remitirlo al órgano que corresponda. Este último debe valorar la procedencia y, en su caso, dar el 
trámite conducente a través del expediente respectivo, agotando las etapas que la Ley de Amparo 
prevé al efecto, concluyendo con el dictado de la resolución que en derecho proceda. 
 
SEGUNDA SALA. 
Contradicción de criterios 239/2024. Entre los sustentados por el Pleno Regional en Materia Penal 
de la Región Centro-Norte, con residencia en la Ciudad de México, y el Sexto Tribunal Colegiado en 
Materia Administrativa del Tercer Circuito. 27 de noviembre de 2024. Cinco votos de los Ministros 
Yasmín Esquivel Mossa, Luis María Aguilar Morales, Lenia Batres Guadarrama, Javier Laynez Potisek 
y Alberto Pérez Dayán. Ponente: Yasmín Esquivel Mossa. Secretario: Mauricio Tapia Maltos. 
 
Tesis y/o criterios contendientes: 
 
El Pleno Regional en Materia Penal de la Región Centro-Norte, con residencia en la Ciudad de 
México, al resolver la contradicción de criterios 89/2023, la cual dio origen a la tesis de 
jurisprudencia PR.P.CN. J/25 K (11a.), de rubro: “RECUSACIÓN AL TITULAR DE UN ÓRGANO 
JURISDICCIONAL DE AMPARO. SU TRÁMITE DEBE REALIZARSE CONFORME A LOS ARTÍCULOS 59 Y 60 
DE LA LEY DE LA MATERIA.”, publicada en el Semanario Judicial de la Federación del viernes 1 de 
marzo de 2024 a las 10:04 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Undécima 
Época, Libro 35, Tomo V, marzo de 2024, página 5252, con número de registro digital: 2028336 y, 
 
El sustentado por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito, al 
resolver el amparo en revisión 621/2022. 
 
Tesis de jurisprudencia 2/2025 (11a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesión 
privada de ocho de enero de dos mil veinticinco. 
Esta tesis se publicó el viernes 07 de febrero de 2025 a las 10:09 horas en el Semanario Judicial de 
la Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 10 de febrero de 
2025, para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021. 
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