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Ciudad de México. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, en sesion correspondiente al quince de noviembre de dos

mil veintitrés, emite la siguiente:
SENTENCIA

Mediante la cual se resuelve la contradiccion de criterios denunciada
entre el Primer Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo Circuito y el

Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito.

El problema juridico a resolver por esta Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion consiste en determinar si una persona
gue se ostenta como propietaria de un bien inmueble tiene interés
juridico para promover amparo por la falta de emplazamiento en un
juicio de prescripcion positiva que tenga por objeto dilucidar la posesion

de dicho bien.
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ANTECEDENTES DEL ASUNTO

Denuncia de la contradiccion de criterios. El veinte de julio de dos
mil veintitrés, el Primer Tribunal Colegiado del Decimoséptimo Circuito
con sede en Ciudad Juarez, Chihuahua, denuncido la posible
contradiccion de criterios entre su postura sustentada en el amparo en
revision civil 90/2023 y el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Séptimo Circuito con residencia en Xalapa, Veracruz, al resolver el

amparo en revision 63/2021.

El Tribunal Colegiado denunciante sefialé que el Pleno Regional en
Materia Civil de la Region Centro-Norte, con residencia en la Ciudad de
México, debia conocer la denuncia que se propone, con fundamento en
el articulo 7 del Acuerdo General 67/2022 del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, que reglamenta la competencia, integracion,

organizacion y funcionamiento de los plenos regionales!.

Declinacion de competencia para conocer la posible contradiccion
de criterios. Mediante proveido de veinticuatro de agosto de dos mil
veintitrés, el Pleno Regional en Materia Civil de la Region Centro-Norte,
con residencia en la Ciudad de México, determiné que carecia de
competencia legal para conocer de la posible contradiccion de criterios
pues los tribunales colegiados pertenecen a circuitos de diferentes

regiones. En virtud de lo anterior, ordend la remisién de la denuncia de

1 Articulo 7. Circuitos que comprende la Region Centro-Norte. La Region Centro-Norte
comprende los Circuitos Primero, respecto de las materias penal y administrativa;
Segundo; Cuarto; Quinto; Octavo; Noveno; Décimo Segundo; Décimo Quinto; Décimo
Sexto; Décimo Séptimo; Décimo Noveno; Vigésimo Segundo; Vigésimo Tercero;
Vigesimo Cuarto; Vigésimo Quinto; Vigésimo Sexto; Vigésimo Octavo; y Trigésimo.
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contradiccion de criterios sustentados por el Primer Tribunal Colegiado
del Décimo Séptimo Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito a la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion.

Admision y turno. El cinco de septiembre de dos mil veintitrés, la
Ministra Presidenta de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
admitié a tramite la denuncia al considerar que le corresponde a este
alto tribunal dilucidar las contradicciones de criterios entre tribunales
colegiados de circuito pertenecientes a distintas regiones, la registrd
con el numero de expediente 284/2023, y lo turnd a la Ponencia de la

Ministra Ana Margarita Rios Farjat para su estudio.

En el mismo acuerdo, la Ministra Presidenta ordend solicitar a la
Presidencia del Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Séptimo Circuito contendiente la version digitalizada del original o, en
su caso, de la copia certificada de la ejecutoria, o bien, la version
electronica en la que consten las firmas electronicas correspondientes
dictadas en el amparo en revision 63/2021 y que informara si el criterio

sustentado en dicho asunto se encontraba vigente.

Informe sobre la vigencia de los criterios. En cumplimiento del
acuerdo referido en el parrafo anterior, el veintinueve de septiembre de
dos mil veintitrés, el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Séptimo Circuito informé que el criterio objeto de la presente

contradiccion se mantiene vigente y remitio la version digitalizada.

Avocamiento. El cinco de octubre de dos mil veintitrés, el Ministro

Presidente de la Primera Sala acord6 el avocamiento del asunto y envié
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los autos a la Ponencia de la Ministra Ana Margarita Rios Farjat para la

elaboracion del correspondiente proyecto de sentencia.
. COMPETENCIA

Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion es
competente para conocer Yy resolver la presente denuncia de
contradiccion de criterios, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 107, fraccion Xlll, de la Constitucion Politica del pais; 226,
fraccion Il, de la Ley de Amparo; 21, fraccion VI, de la Ley Orgéanica del
Poder Judicial de la Federacion; y el Punto Tercero, en relacién con el
punto Segundo, fraccion V, del Acuerdo General 1/2023 del Tribunal
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de veintiséis de

enero de dos mil veintitrés.

Lo anterior, ya que se trata de una posible contradiccion de criterios
entre Tribunales Colegiados pertenecientes a distintas regiones,
respecto de la cual no se considera necesaria la intervencion del

Tribunal Pleno.
II. LEGITIMACION

De conformidad con lo previsto por el articulo 227, fraccion Il, de la Ley
de Amparo?, la contradiccion fue denunciada por parte legitimada,

2 Articulo 227. La legitimacion para denunciar las contradicciones de criterios se ajustara a
las siguientes reglas: [...]
Il. Las contradicciones a que se refiere la fraccion Il del articulo anterior podran ser
denunciadas ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacion por las ministras o los
ministros, los plenos regionales, o los tribunales colegiados de circuito y sus integrantes,
que hayan sustentado criterios discrepantes, la o el Fiscal General de la Republica, las
magistradas o los magistrados del tribunal colegiado de apelacion, las juezas o los jueces
de distrito, o las partes en los asuntos que las motivaron, y [...]
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pues se planted por el Primer Tribunal Colegiado del Decimoséptimo
Circuito, érgano jurisdiccional que emitié uno de los criterios que se

denuncia.

.  CRITERIOS DENUNCIADOS

Para una mejor comprension del asunto, a continuacion, se presenta
una sintesis de los antecedentes procesales y argumentos en que se
apoyaron las decisiones de los tribunales colegiados de circuito que

contienden en la presente contradiccion de criterios.

llI.1. Criterio del Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del

Séptimo Circuito al resolver el amparo en revision 63/2021

Hechos. El seis de enero de mil novecientos setenta y cinco se publico
en el Diario Oficial de la Federacién la resolucion presidencial en la cual
les fue concedida a Persona 1 y otros, en su calidad de capacitados y
vecinos solicitantes del poblado denominado Nombre del Poblado, del
municipio de Actopan, Veracruz, la ampliacion definitiva de ejido, sobre
una superficie total de 1,464-00-00 hectareas, entre las que se
encuentran 440-00-00 del predio Nombre del Predio 1; 180-00-00 del
predio Nombre del Predio 2 (propiedad de Persona 2.), y 150-00-00 del
predio Nombre del Predio 2 (propiedad de Persona 3).

Juicio Agrario (numero de expediente 1). En abril de dos mil siete,
las personas Persona 1, Persona 4, Persona 5, Persona 6, Persona 7,
Persona 8, Persona 9, Persona 10, Persona 11, Persona 12, Persona
13, Persona 14, Persona 15, Persona 16, Persona 17, Persona 18,
Persona 19, Persona 20, Persona 21, Persona 22, Persona 23,

Persona 24, Persona 25, Persona 26, Persona 27, Persona 28,
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Persona 29, Persona 30y Persona 31 fueron reconocidas judicialmente
como avecindados titulares de la posesion de dos unidades
topograficas que conforman los predios: Nombre del Predio 2 y Nombre
del Predio 1, cuya propiedad correspondié a los beneficiarios de la

dotacion por ampliacion del ejido Nombre del Poblado.

Juicio ordinario civil en materia de prescripcion (numero de
expediente 2). El trece de enero de dos mil cinco, la sefiora Persona
32 y otros demandaron en la via ordinaria civil a Persona 33, Persona
34 y Persona 35 para obtener la declaracion judicial de la prescripcion
positiva en relacion con el inmueble localizado en el municipio de Ursulo
de Galvan, Veracruz, con superficie de 192 hectareas, 57 areas y 25
centiareas con las siguientes medidas y colindancias al norte con
Nombre de Poblado 2 y ejido de Nombre del Predio 2; al sur con
Nombre del Poblado 3 y Nombre del Poblado 4; al oriente con el
Nombre del Rio 1 o Nombre de Poblado 5 y al poniente con ejido
Nombre del Predio 2. También demandaron la cancelacion de la
inscripcion numero de inscripcion, de la seccion primera, volumen
sesenta y tres, de diecisiete de febrero de mil novecientos cincuenta y

uno, del Registro Publico de la Propiedad y del Comercio en Veracruz.

En su demanda, la sefora Persona 32 y otros manifestaron ser parte
de una asociacion civil denominada Nombre de la asociacion civil, la
cual en mil novecientos noventa celebré un contrato de compraventa
respecto al inmueble descrito en el parrafo anterior. En dicho contrato
figur6 como vendedor el sefior Persona 36. De igual manera,
argumentaron que dicho inmueble fue poseido durante catorce afios y
cuando intentaron regularizarlo, el Registro Publico de la Propiedad y
del Comercio de Veracruz indico que el bien estaba a nombre de los
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sefores Persona 33, Persona 34 y Persona 35. Por ese motivo

promovieron accion de prescripcion positiva en su contra.

Sentencia de prescripcion positiva. El veintidos de marzo de dos mil
cinco, el Juzgado Sexto de Primera Instancia de Veracruz, Veracruz,
dict6 sentencia en el sentido de que la parte actora probd su accién, por

lo que se declard la prescripcion positiva demandada.

Por auto de ocho de abril de dos mil cinco, se declar6 que dicha
sentencia causo ejecutoria, y el seis de diciembre siguiente, se requirid
a los demandados para que otorgaran la escritura ante el Notario
Publico nimero 7, en el término de cinco dias, con el apercibimiento

gue de no hacerlo, el juzgado lo haria en su rebeldia.

Juicio de amparo (numero de expediente 3). El treinta de mayo de
dos mil diecisiete, Persona 1 y otros promovieron juicio de amparo en
contra de la sentencia emitida por el Juzgado Sexto de primera
instancia de Veracruz, Veracruz, alegando que no fueron
emplazados al juicio en el que se reconocieron derechos a
terceros sobre sus tierras. Al respecto, presentaron la resolucion
presidencial publicada en el Diario Oficial de la Federacion el seis de
enero de mil novecientos setenta y cinco, relativa a la declaracion de
tierras por ampliacion al ejido General Pinzon, asi como la sentencia
dictada en el expediente agrario numero de expediente 1, en la que
habian sido reconocidos como avecindados y posesionario respecto a
determinadas hectareas de los predios Nombre del Predio 2 y Nombre

del Predio 1 que fueron materia de la prescripcion positiva.

Sentencia de juicio de amparo. En julio de dos mil diecinueve, el

Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado de Veracruz determing, en lo

v
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gue aqui interesa, sobreseer en el juicio de amparo por falta de interés
juridico a los quejosos siguientes: Persona 1, Persona 4, Persona 5,
Persona 6, Persona 7, Persona 8, Persona 9, Persona 10, Persona 11,
Persona 12, Persona 13, Persona 14, Persona 15, Persona 16,

Persona 17, Persona 18, Persona 19, Persona 20.

Lo anterior porque la resolucion presidencial por si sola es insuficiente
para probar que ejercen un poder de derecho sustentado en un titulo
gue los legitime para ello, ni tampoco es posible acreditar el interés de
los quejosos mediante la pericial en materia de agrimensura que
ofrecieron, pues dicha prueba no demuestra ningun derecho de los
guejosos sobre el predio que pretenden defender. Asi, el documento
idéneo para demostrar la titularidad de los predios que buscan defender
seria el certificado expedido conforme al procedimiento previsto en los

articulos 56 a 62 de la Ley Agraria.

Recurso de revisiéon (numero de expediente 4). Inconformes con
esta determinacion, el sefior Persona 1 y otros promovieron recurso de
revision, en el que alegaron gue si tienen interés juridico en el presente
caso porque son los beneficiarios por la sentencia del juicio agrario
namero de expediente 1, en el cual se les reconocio el derecho
individual de posesionarios de las unidades topograficas identificadas
por las superficies de 150-00-00 hectareas del predio Nombre del
Predio 2 y el diverso 47-19-51 del predio Nombre del Predio 1.

Sentencia del recurso de revision. El Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito determing, en lo que aqui interesa,
confirmar la causal de improcedencia invocada por el 6rgano de

amparo recurrido, consistente en la actualizacion de la falta de interés
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juridico a efecto de ser emplazados a juicio. Las consideraciones que

sustentaron la decision del Tribunal Colegiado fueron las siguientes:

a) Las sentencias de prescripcion positiva son declarativas, lo que
implica que resuelven Unicamente sobre la declaracion de un
hecho, un derecho o un deber relacionado con determinada
situacion juridica, la cual es anterior a la existencia del
procedimiento, por lo que el objeto de la resolucion es confirmar
o rechazar aquellas. Es decir, s6lo se limitan a dar certeza o

reconocer un hecho.

b) El juicio de prescripcion positiva tiene como objeto principal que
la persona juzgadora declare o reconozca que el actor es el
propietario del inmueble controvertido con motivo de la posesion
durante un periodo, en forma continua, pacifica y publica, ademas

de estar fundada en un justo titulo y causa generadora.

c) A partir de lo anterior, es que se considera que no se afecta el
interés juridico de los quejosos, porgue la sentencia emitida en un
juicio de prescripcion positiva tiene la naturaleza de ser
declarativa, lo que implica que se limita a reconocer la situacion
de hecho en torno a la posesion sobre el inmueble controvertido
a efecto de declarar como propietarios civiles a la parte actora,
sin establecer ninguna condena o ejecucion de la misma al no

tener una condena en ese sentido.

d) La sentencia dictada en el juicio de prescripcion positiva no fue
dirigida contra los quejosos, lo que implicé que no se hayan visto
conculcados los derechos agrarios constituidos en su favor. Es

decir, tanto la resolucion presidencial como la sentencia dictada

9
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en el juicio agrario numero de expediente 1 se mantienen intactas
al no haber sido afectadas juridicamente por la sentencia
declarativa, ni tampoco hay un mandato de condena o ejecucion

para despojarlos del predio.

e) Se resume que la sentencia emitida en el juicio ordinario civil no
implico afectacion alguna a la posesion que los quejosos afirman
tener porque: 1) la accién no fue dirigida contra ellos; 2) los titulos
gue sefalan respaldan sus derechos agrarios no fueron afectados
por la razén anterior y por el caracter declarativo de la sentencia
de prescripcion positiva; 3) derivado de la naturaleza declarativa,
la sentencia no trae aparejada ejecucion que implique afectacion
a la posesion; y 4) tampoco se advierte acto juridico posterior que
haya efectuado pronunciamiento a efecto de que los quejosos

entreguen la posesion.

23. De dicho criterio derivo la tesis aislada de rubro y texto siguientes?:

INTERES JURIDICO EN EL JUICIO DE AMPARO.
CARECE DE ESTE EL TERCERO EXTRANO CONTRA
LA SENTENCIA QUE DECLARA LA PRESCRIPCION
POSITIVA DE UN INMUEBLE, PORQUE NO CONTIENE
MANDATO DE EJECUCION SOBRE SUS BIENES, NI
DECLARA LA NULIDAD DEL TiTULO CON EL QUE SE
OSTENTA CON DICHA CALIDAD.

Hechos: Los terceros extrafios promovieron juicio de amparo para
reclamar la falta de emplazamiento al juicio ordinario civil sobre
prescripcion positiva respecto a un inmueble, en el que se
determind procedente la accion. El Juez de Distrito sobreseyo,

3 Tesis VI1.20.C.2K (11a), Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Undécima
época, tomo IV, Octubre de 2021, pag. 3797, registro digital: 2023700.

10
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porque el acto reclamado no afecta el interés juridico de los
quejosos.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina
que la sentencia que declara la prescripcion positiva de un
inmueble no contiene mandato de ejecucion sobre los bienes del
quejoso, ni declara la nulidad del titulo con el que se ostenta como
tercero extrafno, por lo que no afecta sus derechos y, por ende,
carece de interés juridico para promover el juicio de amparo en su
contra.

Justificacion: Lo anterior, porque las sentencias declarativas,
como su propio nombre lo indica, resuelven Gnicamente sobre la
declaracion de un hecho, un derecho o un deber relacionado con
determinada situacion juridica, la cual es anterior a la existencia
del procedimiento, por lo que el objeto de la resolucion es
confirmar o rechazar aquéllas. En ese sentido, la accion de
prescripcion adquisitiva o positiva tiene una naturaleza meramente
declarativa, razon por la cual es necesario que la prescripcion ya
esté consumada al tiempo de ejercitarse la accion, puesto que
quien la deduce afirma que se ha convertido en propietario del bien
controvertido, por haberlo poseido por el tiempo y con todos los
requisitos exigidos por la ley para prescribir. Por tal razon, dicha
sentencia tiene caracter declarativo, sin que sus efectos impliquen
una condena o ejecucion. Ademas, la accion presupone el
reconocimiento de la posesion invocada por la parte actora, ya que
es ésta quien sefiala tenerla y no el demandado, por lo que en caso
de acreditarse dicho requisito en conjuncion con los demas
sefialados por la ley, la consecuencia juridica es generar la
propiedad. Precisamente, por esa circunstancia, debido a que la
posesion constituye un elemento de la accion y al acreditar que el
demandado no la posee, la sentencia no tiene el alcance juridico
de ordenar el lanzamiento, entrega de la posesion del inmueble por
parte del demandado o que se ordene poner en posesion a los
actores que obtuvieron la declaracion de haber adquirido la
propiedad del bien en disputa por prescripcion positiva; por ello,
no existe ejecucion alguna derivada de la resolucion.

11
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[1l.2. Criterio del Primer Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo

Circuito al resolver el amparo en revision 90/2023

Hechos. El dos de marzo de dos mil veintidos, la sefiora Persona A
adquirié un bien inmueble ubicado en calle Direccion del inmueble en
ciudad Juéarez, Chihuahua, por medio de un contrato de compraventa
gue celebro con la persona moral denominada Persona B. La
adquisicion del inmueble qued6é asentada en la escritura publica
namero numero de escritura publica ante la fe de Persona C, Notario
Publico numero 27 del Distrito Judicial Bravos con residencia en la

misma ciudad.

El cinco de julio de dos mil veintidés quedo inscrito en el Registro
Publico de la Propiedad del Distrito Judicial Bravos el contrato de

compraventa mencionado en el parrafo anterior.

Juicio ordinario civil en materia de prescripcion (numero de
expediente 5). El dieciocho de marzo de dos mil veintidds, el sefior
Persona D demando en la via oral civil a Persona E, el ejercicio de la
accion de prescripcion positiva de mala fe respecto del inmueble
ubicado en calle Direccion del inmueble en ciudad Juarez, Chihuahua.
Asimismo, solicito la inscripcion de dicha accion en el Registro Publico
de la Propiedad del Distrito Judicial Bravos, con residencia en ciudad

Juarez.

Sentencia del juicio ordinario civil. Seguida la cadena procesal
correspondiente, el veinticinco de agosto de dos mil veintidds, el

Juzgado Segundo Civil por Audiencias del Distrito Judicial Bravos, con

12



28.

29.

30.

CONTRADICCION DE CRITERIOS 284/2023

residencia en ciudad Juéarez, dictd sentencia en el sentido de que el
sefior Persona D tuvo por acreditada su accion y por lo tanto se convirtio
en propietario del bien inmueble ubicado en Direccion del inmueble en
ciudad Juarez, Chihuahua, el cual tiene los datos de inscripcion nimero
namero de inscripcion 1 a folio niumero de folio 1 del libro numero del
libro 1 de la seccion Primera del Registro Publico de la Propiedad del

Distrito Bravos.

Por ello, se ordend que una vez que quedara firme la resolucion, se
expidiera copia certificada al sefior Persona D a efecto de que se
inscriba en el Registro Publico de la Propiedad del Distrito Bravos,
debiéndose llevar a cabo la cancelacion de la inscripcion del nimero
namero de inscripcion 1 a folio nimero de folio 1 del libro nimero del
libro 1 de la seccion Primera del Registro Publico de la Propiedad del

Distrito Bravos y se registre en favor del sefior Persona D.

El trece de septiembre de dos mil veintidds causo ejecutoria dicha

resolucion.

Demanda de amparo (niumero de expediente 6). La sefiora Persona
A promovio juicio de amparo en el que reclamo la falta de
emplazamiento al juicio civil numero de expediente 5. En su
demanda, manifestd bajo protesta de decir verdad que era la legitima
duena y titular de los derechos de propiedad del inmueble situado en
Direccion del inmueble en ciudad Juarez, Chihuahua, en virtud del
contrato de compraventa que celebré con Persona B, ante la fe del
Notario Publico nimero 27 del Distrito Judicial Bravos con residencia

en la misma ciudad.

13
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Sentencia de amparo. El catorce de febrero de dos mil veintitrés, el
Juzgado Quinto de Distrito en el Estado de Chihuahua sobreseyo en
el juicio de amparo, al considerar que la sefiora Persona A carecia de
interés juridico. Lo anterior, porque la sentencia del juicio civil de
origen no contiene un mando de ejecucién sobre el inmueble materia
de la litis, ni declara la nulidad del titulo que ostenta la quejosa. Al
contrario, la sentencia emitida en un juicio de prescripcion positiva tiene
la naturaleza de ser declarativa, por lo que se limita a reconocer la
situacion de hecho en torno a la posesién sobre el inmueble
controvertido, toda vez que la posesion constituye un elemento de la
accion y al acreditar que el demandado no la posee, la sentencia no
tiene el alcance juridico de ordenar la entrega de la posesion del
inmueble por parte del demandado o que se ordene poner en posesion
al actor que obtuvo la declaracién de haber adquirido la propiedad del

bien en disputa por prescripcion positiva.

Recurso de revision (90/2023). En contra de dicha determinacion, la
sefiora Persona A promovio recurso de revision, en el que alego que si
tiene interés juridico porque la sentencia dictada en el juicio de
prescripcion tiene el efecto de reconocer el caracter de propietario al
sefior Persona D, respecto de un bien cuya propiedad pertenece a la
promovente del amparo, sin que fuera oida ni respetada su oportunidad
de ofrecer y desahogar pruebas. Ademas, se generé una duplicidad de
titulos relativos a su escritura publica y la sentencia de la prescripcion,
lo que menoscaba sus derechos de propiedad y de posesion, pues el
sefior Persona D fue reconocido con el caracter de propietario del

mismo inmueble de la quejosa.
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Sentencia del Primer Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo
Circuito. Por sentencia de veinte de julio de dos mil veintitrés, el
Tribunal Colegiado declaré fundados los conceptos de violacion al
considerar que la falta de emplazamiento si afecta el interés juridico
de la quejosay concedio el amparo a la sefiora Persona A, para efecto
de que el Juez Segundo Civil por Audiencias del Distrito Judicial
Bravos: 1) deje insubsistente todo lo actuado en el juicio ordinario civil
numero de expediente 5 a partir del auto de radicacion; y 2) ordene el
emplazamiento de la quejosa Persona A al citado juicio, en aras de

respetar su derecho de audiencia.

Las consideraciones que sustentaron la decision del Tribunal Colegiado

fueron las siguientes:

a) Conforme a los articulos 1153 y 1154 del Cédigo Civil del Estado
de Chihuahua?, el ejercicio de la accién positiva tiene por objeto
gue se declare la procedencia de la misma y, por ende, a quien

la ejercita, se le reconozca el caracter de propietario. Por ello, la

4 Articulo 1153.- La posesién necesaria para prescribir debe ser:
I.- En concepto de propietario;
I1.- Pacifica;
I11.- Continua;
IV.- Publica.

Articulo 1154.- Los bienes inmuebles se prescriben:
I.- En cinco afios, cuando se poseen en concepto de propietario, con buena fe, pacifica,
continua y publicamente;
Il.- En cinco afios, cuando los inmuebles hayan sido objeto de una inscripcion de
posesion;
I11.- En diez afios, cuando se poseen de mala fe, si la posesion es en concepto de
propietario, pacifica, continua y pablica;
V.- Se aumentara en una tercera parte el tiempo sefialado en las fracciones I y Il11, si se
demuestra, por quien tenga interés juridico en ello, que el poseedor de finca rustica no la
ha cultivado durante la mayor parte del tiempo que la ha poseido, 0 que por no haber
hecho el poseedor de finca urbana las reparaciones necesarias, ésta ha permanecido
deshabitada la mayor parte del tiempo que ha estado en poder de aquél.
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guejosa si tiene interés juridico para reclamar su derecho de
audiencia, por dilucidarse cuestiones relativas a la propiedad del
mismo bien inmueble, cuya titularidad afirma que le pertenece.
Dicha conclusion se apoya en la jurisprudencia 66/2008 de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de
rubro: “INTERES JURIDICO EN EL AMPARO PROMOVIDO
POR TERCERO EXTRANO AL JUICIO. SE ACREDITA CON EL
CONTRATO PRIVADO DE COMPRAVENTA DE UN BIEN
INMUEBLE RATIFICADO ANTE NOTARIO PUBLICO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE SINALOA)™S,

b) Aun cuando la sentencia del juicio de prescripcion tiene efectos

declarativos, porque no constituye un mandato de ejecucion o
nulifica el titulo de propiedad que ostenta la promotora del
amparo, al tener dicho juicio el propésito de declarar en favor del
actor (aqui tercero interesado), la pre existencia de la propiedad

del bien, la quejosa tiene derecho a ser oida.

Por ello, no se comparte el criterio emitido por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito, de rubro:
“INTERES JURIDICO EN EL JUICIO DE AMPARO. CARECE
DE ESTE EL TERCERO EXTRANO CONTRA LA SENTENCIA
QUE DECLARA LA PRESCRIPCION POSITIVA DE UN
INMUEBLE, PORQUE NO CONTIENE MANDATO DE

5 Tesis 2a./J. 66/2008, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
tomo XXVII, Abril de 2008, pag. 592, registro digital: 169864. Contradiccion de tesis
24/2008-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Cuarto y Primero,
ambos del Décimo Segundo Circuito. 26 de marzo de 2008. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente y Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos; en su ausencia hizo suyo el asunto
Genaro David Gongora Pimentel. Secretaria: Claudia Mendoza Polanco.
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EJECUCION SOBRE SUS BIENES, NI DECLARA LA NULIDAD
DEL TITULO CON EL QUE SE OSTENTA CON DICHA
CALIDAD”®.

d) Al ser fundado el agravio, es suficiente para revocar el

sobreseimiento decretado por el juez de distrito.

35. A manera de sintesis, en el siguiente recuadro se muestran los
supuestos facticos analizados, asi como los criterios emitidos por los

Tribunales Colegiados de Circuito contendientes:

Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito
(Xalapa, Veracruz)
Amparo en revision 63/2021

Primer Tribunal Colegiado del
Décimo Séptimo Circuito
(Ciudad Juérez, Chihuahua)
Amparo en revision 90/2023

Hechos a

nalizados

1. Unas personas demandaron en
la via ordinaria civil la declaracion
judicial de la prescripcion positiva de
un inmueble. El juez dicté sentencia
en el sentido de que la parte actora
prob6 su accién, por lo que se
declar6 la prescripcidn positiva
demandada.

2. Los quejosos, aduciendo que
eran los legitimos propietarios y
titulares del derecho de la tierra
materia de litis, promovieron amparo
en el que alegaron que no fueron
emplazados al juicio de prescripcion
positiva, por lo que no tuvieron
oportunidad de defender sus
derechos.

3. El Juzgado de Distrito consider6
gue debia sobreseerse en el amparo
porque los quejosos no tenian

1. Un sefior demandd en la via
ordinaria civil la accion prescriptiva
positiva de mala fe respecto de un
inmueble. El juez dicté sentencia en
el sentido de que el actor probd su
accion por lo que se convirtio en
propietario del inmueble.

2. La quejosa, aduciendo que es la
duefia del inmueble, promovid
amparo en el que alegé que no fue
emplazada al juicio de accion
prescriptiva.

3. El Juzgado de Distrito sobreseyo6
en el juicio de amparo, al considerar
que la sefiora carecia de interés
juridico. Determiné que la sentencia

6 Véase supra, nota 3.
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interés juridico. Lo anterior, pues los
documentos que ofrecieron en su
demanda de amparo no eran
suficientes para comprobar que
tenian derechos sobre el inmueble
en disputa.

4. Los qQuejosos promovieron
recurso de revision alegando que si
tenian interés juridico.

5. El Tribunal Colegiado confirmo la
sentencia del Juzgado de Distrito,
porque la sentencia emitida en un
juicio de prescripcion positiva se
limita a reconocer la situacion de
hecho sobre el inmueble, por lo que
no se vieron afectados los derechos
de los quejosos.

en un juicio de prescripcion no
contiene un mandato de ejecucion
sobre el inmueble, pues se limita a
reconocer una situacion de hecho
en torno a la posesion del bien.

4. La quejosa promovio recurso de
revision en el que alegé que si tenia
interés juridico.

5. El Tribunal Colegiado declaro
fundado el concepto de violacién, al
considerar que la falta de
emplazamiento en el juicio de
prescripcion positiva si afecta su
interés juridico. Lo anterior, porque
si bien la sentencia del juicio de
prescripcion tiene efectos
declarativos, el propdésito del juicio
es declarar en favor de alguien la
preexistencia de la propiedad del
bien, por lo que la quejosa tiene
derecho a ser oida en juicio.

Criterio

juridico

De la sentencia del Tribunal
Colegiado derivo la tesis aislada de
rubro: INTERES JURIDICO EN EL
JUICIO DE AMPARO. CARECE DE
ESTE EL TERCERO EXTRANO
CONTRA LA SENTENCIA QUE
DECLARA LA PRESCRIPCION

POSITIVA DE UN INMUEBLE,
PORQUE NO CONTIENE
MANDATO DE EJECUCION
SOBRE SUS BIENES, NI

DECLARA LA NULIDAD DEL
TITULO CON EL QUE SE
OSTENTA CON DICHA CALIDAD.

La persona que alega tener
derechos sobre un bien inmueble
tiene interés juridico para promover
juicio de amparo en contra de la falta
de emplazamiento en un juicio de
prescripcion positiva.
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IV. EXISTENCIA DE LA CONTRADICCION DE CRITERIOS

Para determinar si existe la contradiccion de criterios y resolver cual es
el que debe prevalecer, no es necesario que de los criterios

contendientes hayan derivado tesis jurisprudenciales.

Por contradiccion de criterios debe entenderse cualquier discrepancia
en las posturas adoptadas por érganos jurisdiccionales terminales que
mediante sus argumentaciones légico-juridicas justifiquen sus
decisiones en una controversia, independientemente de que hubieran

emitido tesis o no’.

La finalidad de la contradiccion de criterios es la unificacion de posturas
contrarias y dado que el problema radica en los procesos de
interpretacion, no en los resultados adoptados por los tribunales
contendientes, es posible afirmar que una contradiccion de criterios

exige que se cumplan las siguientes condiciones:

a) Los tribunales contendientes resuelvan alguna cuestion litigiosa en
la que se vieron en la necesidad de ejercer el arbitrio judicial a
través de un ejercicio interpretativo mediante la adopcion de algun
canon o método, cualquiera que fuese.

b) Entre los ejercicios interpretativos se encuentre algun punto de
toque. Es decir, que exista al menos un tramo de razonamiento en
el que la interpretacion ejercida gire en torno a un mismo tipo de
problema juridico: ya sea el sentido gramatical de una norma, el

" Tesis aislada del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion P. L/94, con el rubro:
“CONTRADICCION DE TESIS. PARA SU INTEGRACION NO ES NECESARIO
QUE SE TRATE DE JURISPRUDENCIAS”. Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Octava Epoca, Num. 83, noviembre de 1994, pag. 35, registro digital
205420. Contradiccion de tesis 8/93. 13 de abril de 1994. Unanimidad de veinte votos.
Ponente: Ministra Fausta Moreno Flores.
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alcance de un principio, la finalidad de una determinada instituciéon
o cualquier otra cuestion juridica en general y que, sobre ese
mismo punto de derecho, los tribunales contendientes adopten
criterios juridicos discrepantes.

c) Que lo anterior dé lugar a la formulacién de una pregunta genuina
acerca de si la manera de acometer la cuestion juridica es
preferente con relacion a cualquier otra que, como la primera,
también sea legalmente posible®.

Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
considera que si se satisfacen los requisitos anteriores para concluir
gue existe un punto de contradiccion entre los criterios del Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito y del Primer

Tribunal Colegiado del Decimoséptimo Circuito.

Los Tribunales Colegiados contendientes resolvieron amparos en
revision en los que analizaron si terceros extrafios al juicio de
prescripcion positiva tienen interés juridico para promover amparo en

contra de la omision de emplazamiento en dicho juicio ordinario civil.

El Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito
considero que los terceros extrafios no tienen interés juridico para
promover amparo en contra de la omision de emplazamiento en un
juicio de prescripcion positiva, porque dicho juicio tiene como objeto
principal que la persona juzgadora declare que el actor es el propietario

8 Jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion 1a./J.
22/2010, con el rubro: “CONTRADICCION DE TESIS ENTRE TRIBUNALES
COLEGIADOS DE CIRCUITO. CONDICIONES PARA SU EXISTENCIA”.
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, marzo de 2010, pag. 122,
registro digital 165077. Contradiccion de tesis 235/2009. 23 de septiembre de 2009.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Ministro José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente:
Ministro José Ramon Cossio Diaz.
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del inmueble controvertido con motivo de la posesion durante un
periodo determinado, en forma continua, pacifica y publica, ademas de
fundarse en una causa generadora. Por ello, no se afecta el interés
juridico de los quejosos, porque la sentencia emitida en el juicio civil se
limita a reconocer una situacion de hecho en torno a la posesion sobre

el inmueble controvertido, sin establecer ninguna condena o ejecucion.

En cambio, el Primer Tribunal Colegiado del Decimoséptimo Circuito
determin0 que los terceros extrafios si tienen interés juridico para
promover amparo en el que se reclame la falta de emplazamiento en
un juicio de prescripcion positiva, porque esta accion tiene por objeto
gue se declare la procedencia de la misma y, por ende, que a quien la
ejercita se le reconozca el caracter de propietario. Aun cuando la
sentencia del juicio de prescripcion tiene efectos declarativos, porque
no constituye un mandato de ejecucion ni nulifica el titulo de propiedad
gue ostenta la tercera extrafia a juicio (y que promueve el amparo), lo
cierto es que dicho juicio tiene el propésito de declarar en favor del actor
la preexistencia de la propiedad del bien, por lo que la quejosa tiene

derecho a ser oida.

De lo anterior se desprende que los Tribunales Colegiados analizaron
asuntos con circunstancias facticas similares, las cuales los llevaron
a realizar un ejercicio interpretativo y disentir con respecto a si
terceros extrafios al juicio de prescripcidn positiva tienen interés juridico
para promover amparo en contra de la falta de emplazamiento en dicho
juicio civil cuando aducen ser propietarios del bien materia de la litis.
Por ello, esta Primera Sala considera que se cumplen los requisitos
primero y segundo para considerar que existe la contradiccion de

criterios, puesto que los tribunales ejercieron su arbitro judicial para
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pronunciarse sobre un mismo problema normativo que derivd en

criterios antagonicos.

Por lo que hace al tercer requisito, el andlisis de la contradiccién
denunciada permite dar lugar a formular la siguiente pregunta juridica y
la cual debe ser resuelta por esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion: ¢ Tiene interés juridico para promover amparo
la persona que, ostentandose como propietaria del bien inmueble,
reclame la falta de emplazamiento al juicio de prescripcion

positiva?
V. ESTUDIO DE FONDO

Para dar respuesta a la interrogante planteada, el estudio de fondo se
desdobla en los siguientes temas: a) la naturaleza del juicio de
prescripcion positiva; b) el interés juridico de los terceros interesados

en el amparo; y c) la solucion del punto de contradiccion.
a) La naturaleza del juicio de prescripcidon adquisitiva

Esta Primera Sala determind en la contradiccion de tesis 204/2014
gue la prescripcion adquisitiva es una forma de adquirir el derecho real
de propiedad respecto de un bien, mediante la posesion pacifica,
continua, publica y en concepto de duefio por el tiempo que establezca
la normativa aplicable®. Este derecho real de propiedad implica un

poder juridico directo sobre la cosa para aprovecharla totalmente, ya

% Resuelta el cinco de noviembre de dos mil catorce por unanimidad de cinco votos de los
Ministros Zaldivar Lelo de Larrea, Cossio Diaz, quien formulé voto concurrente, Pardo
Rebolledo (ponente), la Ministra Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Presidente
Gutiérrez Ortiz Mena.
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gue otorga la mayor potestad juridica en relacion con un bien. Los otros

derechos reales s6lo comprenden formas de aprovechamiento parcial.

Se consideré que el abandono de un bien por parte de la persona
propietaria por un periodo prolongado en nada beneficia a la
colectividad. Por ello, el Derecho ha optado por reconocer en esos
casos el caracter de propietario a aguellas personas que si ejerzan los
derechos inherentes al derecho de propiedad sobre los bienes que han
sido abandonados por sus duefios, sujeto al cumplimiento de diversos

requisitos.

Teniendo en cuenta lo anterior, en dicho precedente se reconocieron
dos tipos de fundamentos para la prescripcion adquisitiva: uno de
caracter subjetivo, que justifica la pérdida de la propiedad respecto de
un bien debido al abandono, actitud omisiva o desinterés de su titular,
manifestado a través del no uso de cualquiera de las facultades
derivadas de dicho derecho o la negligencia ante la noticia de la
existencia de un poseedor ajeno en concepto de duefio, por la no
realizacién de actos para recuperar su posesion; y otro de caracter
objetivo, en proteccion del interés publico, que se da a traves de la
seguridad de las relaciones juridicas y la proteccion a la apariencia
creada con la posesion en concepto de duefio, evitando asi que la
propiedad sobre las cosas no quede en una incertidumbre indefinida y

gue los bienes dejen de ser utilizados.

La posibilidad de adquirir el dominio por la posesion se encuentra sujeta
a determinadas condiciones. Al respecto, los codigos civiles de los
estados de Chihuahua y Veracruz de Ignacio de la Llave, de los cuales

derivaron los asuntos que originaron la presente contradiccion, sefialan
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gue la posesidon necesaria para prescribir debe ser en concepto de
propietario, pacifica, continua y publical®. En ese sentido, para que la
posesion sea apta para prescribir, debe sustentarse en una posesion
continua, actual, directa, efectiva y permanente, que no sea
interrumpida y soélo puede tener lugar sobre bienes que son
susceptibles de apropiacion. En otras palabras, en la ya citada
contradiccion de tesis 204/2014, esta Primera Sala sefialé que la

posesion debe ser:

a) En concepto de propietario, lo cual se traduce en un estado de
hecho que confiere a una persona el poder exclusivo de retener
una cosa para ejecutar actos materiales de aprovechamiento

semejantes a los que realiza un propietario.

b) Continua en contraposicion a interrumpida y se ejerce sin
contradiccion por parte del interesado. Por ello, si se demuestra
en el juicio que durante el plazo necesario para que opere la

prescripcion existio alguna contradiccion por parte del interesado

Codigo Civil del Estado de Chihuahua
Articulo 1153.- La posesion necesaria para prescribir debe ser:
I.- En concepto de propietario;
I1.- Pacifica;
I11.- Continua;
V.- Publica.
Cadigo Civil para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave
Articulo 1184.- La posesion necesaria para prescribir, debe ser:
I.- En concepto de propietario;
I1.- Pacifica;
I11.- Continua;
V.- Publica.
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o el reconocimiento del derecho del propietario por parte de quien

se pretende usucapir, interrumpe el plazo de la prescripcion.

c) Pacifica porque debe ejercerse sin violencia. Cuando se entra en
posesion por virtud de actos violentos, el computo del plazo para
la prescripcion inicia hasta que cesan los actos de violencia. La
posesion tampoco debe estar sometida a controversia judicial

durante el lapso requerido para que opere la prescripcion.

d) Publica, de modo que no solo la persona gque tenga interés en
interrumpirla tenga conocimiento de ella, sino también la
sociedad. Es decir, existe una exteriorizacion del dominio del

bien.

50. De igual forma, la Sala establecié en la contradiccion de tesis
236/2009 que uno de los efectos de la prescripcion adquisitiva es el de
reparar un acto juridico que, en principio, es traslativo de dominio pero
gue, por alguna causa, esa traslacion no se completa o, ya completada,
adolece de algln vicio!l. En ese sentido, la prescripciéon adquisitiva no
tiene Unicamente el efecto de adquirir la propiedad por el transcurso del
tiempo y cumpliendo ciertos requisitos legales, sino que también tiene
una funcidbn reparadora, pues puede convalidar vicios o0
inconsecuencias como la falta de forma. Este efecto reparador se
surtira al otorgar un titulo del derecho real de propiedad susceptible de

ser inscrito, y con ello, convertir el derecho oponible a terceros.

11 Resuelta el veintitrés de junio de dos mil diez por mayoria de tres votos de los Ministros
Zaldivar Lelo de Larrea y Silva Meza, y la Ministra Sanchez Cordero de Garcia Villegas
(ponente). Los Ministros Cossio Diaz y Gudifio Pelayo votaron en contra.
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Asi, esta accion tiene el resultado de obtener un documento inscribible
y valido para demostrar ante terceros la titularidad del derecho de
propiedad sobre bienes inmuebles, es decir, la declaracion judicial de
esta accion uUnicamente confirma una situacidn preexistente, que
posteriormente puede ser inscribible. Su demanda se debe entablar en
contra del titular registral porque se presume que es el titular del
derecho de propiedad, pero éste puede no ser el Unico sujeto legitimado
pasivamente porque puede ser el caso de que el sujeto que tenga
inscrito a su hombre el bien inmueble en cuestion no sea el propietario,
ya sea por no cumplir con el requisito de oponibilidad por la falta de

registro o por tratarse de un registro imperfecto.

Finalmente, la Primera Sala resalté en dicha contradiccion de tesis que
el efecto reparador de la prescripcion adquisitiva consiste en la
obtencion de un titulo de propiedad, por lo que la propiedad no tendra
ningun defecto de forma y sera susceptible de ser oponible a terceros
derivado de la sentencia que declare que es propietario, pues se trata
de un documento auténtico capaz de ser inscrito en el Registro Publico

de la Propiedad.

De todo lo anterior es posible concluir que en el juicio de prescripcion
adquisitiva deben aportar las pruebas necesarias para acreditar que
existen bases suficientes para creer que el interesado podia disponer
del bien. Es decir, que la posesion fue continua, pacifica, publica y por
el periodo determinado en la ley correspondiente. La sentencia
emitida en este juicio se traduce en un titulo inscribible que
comprueba la titularidad del derecho real de propiedad, el cual

puede ser oponible a terceros, por lo que el efecto ultimo de la
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prescripcion positiva es la adquisicion de la propiedad del bien que se

estuvo poseyendo conforme a los requisitos previstos en la ley.

Una vez establecida la naturaleza y el objetivo de la accién de la
prescripcion adquisitiva, se procede a hacer referencia a la figura del

tercero interesado en el juicio de amparo y su interés juridico.
b) El interés juridico del tercero interesado en el juicio de amparo

En la mayoria de los procesos jurisdiccionales intervienen dos partes:
el demandante y el demandado. Sin embargo, pueden existir diversas
personas que tengan interés en la resolucién de un litigio, por lo que en
estos casos deben ser llamadas al juicio para que participen en él y
hacer valer lo que consideren conveniente, siempre que comprueben
gue su intervencion en el procedimiento es fundada. Asi, el articulo 5,
fraccion lll, de la Ley de Amparo detalla quienes pueden tener el
caracter de tercero interesado en el juicio de amparo, entre los que
destacan la persona que haya gestionado el acto reclamado o tenga
interés juridico en que subsista y la persona extrafia al procedimiento

que tenga interés contrario al del quejoso*?.

12 Articulo 50. Son partes en el juicio de amparo: [...]

I11. El tercero interesado, pudiendo tener tal caracter:

a) La persona que haya gestionado el acto reclamado o tenga interés juridico en que subsista;

b) La contraparte del quejoso cuando el acto reclamado emane de un juicio o controversia
del orden judicial, administrativo, agrario o del trabajo; o tratdndose de persona extrafia
al procedimiento, la que tenga interés contrario al del quejoso;

c¢) La victima del delito u ofendido, o quien tenga derecho a la reparacion del dafio o a
reclamar la responsabilidad civil, cuando el acto reclamado emane de un juicio del orden
penal y afecte de manera directa esa reparacion o responsabilidad;

d) El indiciado o procesado cuando el acto reclamado sea el no ejercicio o el desistimiento
de la accion penal por el Ministerio Publico;

e) El Ministerio Publico que haya intervenido en el procedimiento penal del cual derive el
acto reclamado, siempre y cuando no tenga el caracter de autoridad responsable.
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Por otro lado, esta Primera Sala concluy6 en la contradiccion de tesis
374/2014 que el interés juridico es el derecho que le asiste a un
particular para reclamar algun acto violatorio de sus derechos
fundamentales®3. Este concepto, que ha sido ampliamente abordado en
la doctrina constitucional de esta Suprema Corte'4, en la cual se ha
determinado que dicha figura se vincula estrechamente con el concepto
de perjuicio, pues supone un derecho legitimamente tutelado, ante cuya
transgresion por parte de la autoridad o por la ley, se concede a su
titular la facultad de acudir ante un érgano jurisdiccional federal para

demandar el cese de esa transgresion.

En ese sentido, el perjuicio se entiende como todo menoscabo

ocasionado sobre la persona o bienes del peticionario de amparo, que

13 Fallada el veinticuatro de febrero de dos mil dieciséis por mayoria de cuatro votos de los
Ministros Zaldivar Lelo de Larrea, Cossio Diaz y Gutiérrez Ortiz Mena, y la Ministra
Pifia Hernandez (ponente). El Ministro Pardo Rebolledo voto en contra.

14 Tales como: Tesis de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Quinta
Epoca, Informe 1949, pagina 42, del tenor siguiente:

"INTERES JURIDICO. Si la quejosa no demostrd la propiedad ni la posesion de un predio
que dice se pretende afectar indebidamente, y las autoridades agrarias no han reconocido
esa propiedad o posesion, es incuestionable que no existe afectacion del interés juridico
de la quejosa y debe sobreseerse el juicio de garantias, conforme a los articulos 73
fraccion XV, y 74, fraccion 111 de la Ley de Amparo."

Tesis 1a./J. 168/2007, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo
XXVII, Enero de 2008, pagina: 225, de rubro y texto siguientes:

"INTERES JURIDICO EN EL AMPARO. ELEMENTOS CONSTITUTIVOS. El
articulo 4o. de la Ley de Amparo contempla, para la procedencia del juicio de garantias,
que el acto reclamado cause un perjuicio a la persona fisica 0 moral que se estime
afectada, lo que ocurre cuando ese acto lesiona sus intereses juridicos, en su persona o en
su patrimonio, y que de manera concomitante es lo que provoca la génesis de la accion
constitucional. Asi, como la tutela del derecho sélo comprende a bienes juridicos reales
y objetivos, las afectaciones deben igualmente ser susceptibles de apreciarse en forma
objetiva para que puedan constituir un perjuicio, teniendo en cuenta que el interés juridico
debe acreditarse en forma fehaciente y no inferirse con base en presunciones; de modo
que la naturaleza intrinseca de ese acto o ley reclamados es la que determina el perjuicio
o0 afectacion en la esfera normativa del particular, sin que pueda hablarse entonces de
agravio cuando los dafios o perjuicios que una persona puede sufrir, no afecten real y
efectivamente sus bienes juridicamente amparados.".
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afecta de manera inmediata sus derechos sustantivos en forma tal, que

el dafio irrogado no puede ser reparado por un acto juridico posterior.

Es a través de una demanda de amparo que es posible plantear la
afectacion de los derechos humanos de audiencia y defensa previstos
en el articulo 14 constitucional, pero para que la accidén sea procedente,
debe comprobarse su afectacidon fehaciente, sin que pueda inferirse de
presunciones, de modo que la naturaleza intrinseca del acto reclamado
es la que determina el perjuicio o afectacion en la esfera normativa del
particular. Teniendo en consideracion lo anterior, no puede
considerarse que existe un agravio cuando los dafios o perjuicios que
una persona pueda sufrir no afecten real y efectivamente sus bienes

juridicamente amparados?®.

c) Solucion del punto de contradiccion

Los articulos 1157 y 1158 del Codigo Civil del Estado de Chihuahua y
los diversos 1189 y 1190 del Cédigo Civil del Estado de Veracruz,
prevén que el que hubiere poseido bienes inmuebles por las
condiciones exigidas en esas normativas, para adquirirlos por
prescripcion, puede promover juicio contra el que aparezca como
propietario de ese bien en el Registro Publico a fin de que se declaré
que la prescripcion se ha consumado y que ha adquirido la propiedad.
La sentencia de este juicio se inscribira en el Registro Publico y servira

de titulo de propiedad al poseedor'®.

15 Tesis 1a./J. 168/2007, Primera Sala, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, pagina 225, de rubro: “INTERES JURIDICO EN EL AMPARO.
ELEMENTOS CONSTITUTIVOS”.

16 Codigo Civil del Estado de Chihuahua

Articulo 1158.- El que hubiere poseido bienes inmuebles por el tiempo y con las condiciones
exigidas por este Codigo para adquirirlos por prescripcion, puede promover juicio contra
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De lo anterior se desprende, como ya se sefald, que los juicios de
prescripcidn positiva tienen como objetivo regularizar el derecho real de
propiedad derivado de la posesion apta para prescribir, conforme a los
requisitos previstos en ley. En virtud de ello, la sentencia que se emita
dentro de este juicio tendra por acreditada la posesion en caracter de
propietario y sera oponible ante terceros, al ser apto de inscribirse en

el Registro Publico de la Propiedad.

Si bien es cierto que esta sentencia Unicamente estara confirmando una
situacion preexistente (la posesion del bien en concepto de propietario),
no hay que perder de vista que su efecto material final es la
obtencidén de un titulo de propiedad que es susceptible de ser
oponible a terceras personas e implica un poder juridico para
aprovechar totalmente el bien, en contraposicién con otros derechos
reales que Unicamente comprenden formas parciales de

aprovechamiento.

Es asi que el juicio de prescripcion positiva genera un potencial de
molestias previsibles a quien resulte ser el legitimo propietario del
inmueble, porque terceros ajenos estan disputando su patrimonio. Esta

situacion es suficiente para afirmar que se debe reconocer el interés

el que aparezca como propietario de esos bienes en el Registro Pablico, a fin de que se
declare que la prescripcion se ha consumado y que ha adquirido, por ende, la propiedad.

Articulo 1159.- La sentencia ejecutoria que declare procedente la accidn de prescripcion, se
inscribira en el Registro Publico, y servira de titulo de propiedad al poseedor.

Cadigo Civil para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave

Articulo 1189.- El que hubiere poseido bienes inmuebles por el tiempo y con las condiciones
exigidas por este Codigo para adquirirlos por prescripcién, puede promover juicio contra
el que aparezca como propietario de esos bienes en el Registro Publico, a fin de que se
declare que la prescripcion se ha consumado y que ha adquirido, por ende, la propiedad.

Articulo 1190.- La sentencia ejecutoria que declare procedente la accion de prescripcion, se
inscribira en el Registro Publico y servira de titulo de propiedad al poseedor.
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juridico a quien se ostenta como propietario (y lo acredite con un
documento fehaciente), y no fue Illamado al juicio de la
prescripcion positiva. Ello, para que esté en aptitud de hacer valer
sus derechos de audiencia y defensa sobre el bien materia de la

controversia civil.

Su llamamiento al juicio le permitirA establecer las defensas y
excepciones que considere pertinentes en torno a la actualizacion de
los requisitos de la prescripcion positiva, por ejemplo, podra desvirtuar
gue el interesado en prescribir no tiene la posesion del inmueble
materia de la litis, 0 que no se actualizan las caracteristicas de continua,
pacifica y publica. Es decir, quien se ostenta como legitimo propietario
del bien inmueble tiene derecho a participar en el juicio de prescripcion
positiva que versa sobre su patrimonio, ademas de que esta
participacion podria permitirle a las personas juzgadoras allegarse de
mas pruebas para dilucidar si se cumplen los requisitos para actualizar

la prescripcion adquisitiva.

Concluir lo contrario, esto es, considerar que el tercero extraio no
cuenta con interés para reclamar en el juicio de amparo la omision de
comparecer al diverso juicio de prescripcion, generaria mayor
inseguridad juridica sobre una propiedad pues pasara mas tiempo sin
gue se tenga certeza sobre el verdadero propietario, lo cual perjudica
no solo a las partes del juicio de la prescripcion positiva, sino también

a terceros.

Por ello, en aras de brindar seguridad juridica al posible legitimo
propietario que se ostenten como tal y permitirle participar en un juicio

gue determinara la posesion de un bien que alega ser suyo, debe
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privilegiarse su llamamiento y con ello, reconocer que si tiene interés
juridico para acudir al amparo para reclamar la falta de emplazamiento
en el juicio civil primigenio y con ello defender su derecho de ser oido y

vencido.

Lo anterior se refuerza con el criterio sostenido por esta Primera Sala
en la contradiccion de tesis 153/2003-PS, relativo a que el poseedor
gue quiera adquirir por prescripcion positiva debe demandar al
propietario que aparece en el Registro Publico y al propietario real
cuando se sabe de antemano que es otro!’. Sélo asi (demandando a
guien goza de un derecho registral y a quien tiene el de propiedad), se
podra cesar el estado de incertidumbre que entrafia la posesion,
tomando en cuenta los derechos del auténtico dominador de la cosa y

respetando su garantia de audiencia previa al acto privativo.

En ese sentido, reconocer el interés juridico a las personas que se
ostentan como propietarias del inmueble materia de la accion
prescriptiva, para quejarse de su falta de emplazamiento, permitira
garantizar la seguridad juridica en torno a un bien que alegan es suyo
y gque potencialmente puede verse afectado con la resolucion que se

emita en este juicio.

Cabe sefialar que es deber del 6rgano jurisdiccional de amparo verificar
la eficiencia de las pruebas para demostrar la existencia del derecho de
propiedad que alega el posible legitimo propietario, con la peculiaridad

de que el analisis de este aspecto Unicamente opera para determinar si

17 Resuelta el nueve de junio de dos mil cuatro por unanimidad de cuatro votos de los
Ministros Gudifio Pelayo (ponente), Silva Meza, Cossio Diaz y la Ministra Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. EI Ministro Roman Palacios estuvo ausente.
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le asiste o no interés juridico. Ello es asi porque lo relativo a la
declaracion del derecho de propiedad es materia de un juicio que
corresponde resolver a un tribunal del fuero comun, por lo que la
valoracion de pruebas no tendra como finalidad resolver si el quejoso
resulta el legitimo duefio del inmueble que defienda, sino para que,
acreditado tal derecho en forma suficiente, establezca si hubo o no
violacion de derechos humanos en perjuicio del aparente propietario

que se ostente como tercero extrafio al juicio®®,

Por todo lo anterior, esta Primera Sala concluye que la respuesta a la
pregunta juridica formulada en la presente contradiccion de criterios es
en el sentido de que si tiene interés juridico la persona que,
ostentdndose como propietaria del bien inmueble, se queje de la falta

de emplazamiento al juicio de prescripcion positiva.
VI. CRITERIO QUE DEBE PREVALECER

Por las razones expresadas, esta Primera Sala concluye que debe

prevalecer, con caracter de jurisprudencia, la siguiente tesis:

TERCERO EXTRANO EN JUICIO DE PRESCRIPCION
POSITIVA. POSEE INTERES JURIDICO EN EL AMPARO
INDIRECTO SI SE OSTENTA COMO LEGITIMO
PROPIETARIO PARA RECLAMAR LA FALTA DE
EMPLAZAMIENTO A DICHO JUICIO CIVIL.

Hechos: Dos Juzgados de Distrito conocieron de juicios de amparo en
los que las partes quejosas ostentaron la legitima propiedad de bienes
inmuebles y reclamaron su falta de llamamiento a los juicios de
prescripcion positiva en los que se disputaba la posesion de dichos
bienes. Ambos juzgados determinaron que carecian de interes juridico
para acudir al amparo. Las partes interpusieron recurso de revision y los

18 Ob cit. Nota supra 13.
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respectivos Tribunales Colegiados de Circuito llegaron a conclusiones
distintas al resolverlos, pues uno de ellos concluy6 que la parte quejosa
si tiene interés juridico para promover juicio de amparo en contra de la
falta de emplazamiento, porque el propdésito del juicio de prescripcidn
positiva es declarar en favor de alguien la propiedad del bien. Mientras
que el otro tribunal colegiado determin6 que el tercero extrafio carece de
interés juridico porque la sentencia emitida en dicho juicio no contiene
un mandato de ejecucidn sobre sus bienes, ni declara la nulidad del titulo
con el que se ostenta con dicha calidad.

Criterio juridico: La persona que se ostenta como legitima propietaria
de un bien inmueble si tiene interés juridico para reclamar en el juicio de
amparo indirecto, como tercero extraiio al juicio, la falta de
emplazamiento en el juicio civil de prescripcidn positiva que pretende
dilucidar la propiedad de dicho bien.

Justificacion: La finalidad de los juicios de prescripcion positiva es
adquirir el derecho real de propiedad respecto de un bien inmueble,
mediante la posesion pacifica, continua, publica y en concepto de duefio
por el tiempo que establezca la normativa aplicable. La sentencia emitida
en estos juicios civiles se traduce en un titulo inscribible en el Registro
Publico de Propiedad, que comprueba la titularidad del derecho de
propiedad del inmueble, el cual puede ser oponible a terceros.

Por otro lado, el articulo 5°, fraccion Ill, de la Ley de Amparo detalla
que las personas extrafias al procedimiento que tengan un interés
contrario al del quejoso tienen el caracter de tercero interesado para
efectos del juicio de amparo.

En atencion a lo anterior, los juicios de prescripcion positiva generan
importantes molestias a quien resulte ser el legitimo propietario del
inmueble. Esta situacion es suficiente para afirmar que se debe reconocer
el interés juridico en el juicio de amparo indirecto a quien se ostenta
como propietario (y lo acredite con un documento fehaciente), y no fue
Ilamado al juicio de prescripcion positiva, para que esté en posibilidades
de plantear una afectacion a sus derechos humanos de audiencia y
defensa previstos en el articulo 14 constitucional.

Considerar lo contrario, esto es, que la persona que se ostenta como
legitima propietaria del inmueble no cuenta con interés para reclamar en
el juicio de amparo indirecto la omision de comparecer al juicio de
prescripcion positiva, generaria mayor inseguridad juridica sobre el bien
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inmueble en disputa, pues pasard mas tiempo sin que se tenga certeza
sobre el verdadero propietario.

VII. DECISION

Por lo anteriormente expuesto, esta Primera Sala de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion resuelve:

PRIMERO. Si existe la contradiccion denunciada entre los criterios
sustentados por el Primer Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo
Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo

Circuito.

SEGUNDO. Debe prevalecer con caracter de jurisprudencia el criterio
sustentado por esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, en términos de la tesis redactada en el apartado VI del

presente fallo.

TERCERO. Publiguese la tesis de jurisprudencia que se sustenta en la
presente resolucion en términos de lo dispuesto en los articulos 219 y

220 de la Ley de Amparo.

Notifiguese; conforme a derecho corresponda y, en su oportunidad,

archivese el expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvio la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion por unanimidad de cuatro votos de la Ministra y los Ministros
Juan Luis Gonzélez Alcantara Carranca, Ana Margarita Rios Farjat
(Ponente), Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y el Presidente Jorge Mario

Pardo Rebolledo. Ausente el Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.

35



CONTRADICCION DE CRITERIOS 284/2023

Firman el Ministro Presidente de la Primera Sala y la Ministra Ponente

con el Secretario de Acuerdos quien autoriza y da fe.

PRESIDENTE DE LA PRIMERA SALA

MINISTRO JORGE MARIO PARDO REBOLLEDO

PONENTE

MINISTRA ANA MARGARITA RIOS FARJAT

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA

MAESTRO RAUL MENDIOLA PIZANA

En términos de lo previsto en los articulos 113 y 116 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica, 110 y 113 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica; asi como, en el Acuerdo General 11/2017 del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicado el dieciocho de septiembre de dos mil
diecisiete en el Diario Oficial de la Federacion, en esta version publica se suprime la
informacion considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en esos
supuestos normativos.
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