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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

CUMPLIMIENTO CT-CUM/A-10-2024

INSTANCIAS REQUERIDAS:

e DIRECCION GENERAL DE CASAS
DE LA CULTURA JURIDICA.

e DIRECCION GENERAL DE
JUSTICIA TV, CANAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION

e DIRECCION GENERAL DE
RECURSOS MATERIALES

Ciudad de México. Resolucion del Comité de Transparencia de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al veintidés de mayo de dos mil

veinticuatro.

ANTECEDENTES:

I. Solicitud de informacion. El doce de marzo de dos mil veinticuatro se
recibio la solicitud tramitada en la Plataforma Nacional de Transparencia con el folio
330030524000582, requiriendo:

“EL. NUMERO DE ANTENAS DE COMUNICACION DE CUALQUIER TIPO QUE
CUENTAN EN SUS INSTALACIONES, CARACTERISTICAS Y ANO DE
ADQUISICION”, [sic]

ll. Resoluciéon del Comité de Transparencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion. En sesion de veinticuatro de abril de dos mil veinticuatro este
Comité de Transparencia resolvido el expediente CT-VT/A-9-2024' en lo que

interesa, en los términos siguientes:

1]

Como se advierte, DGRM identifico 45 antenas de comunicacion, sobre las
cuales precis6 que 43 se encuentran bajo resguardo de Justicia TV y 2
corresponden a Casas de la Cultura Juridica; sin embargo, dichos datos no son
coincidentes con las respuestas de las instancias involucradas.

" Disponible en: CT-VT-A-9-2024.pdf (scin.gob.mx)



https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2024-05/CT-VT-A-9-2024.pdf

CT-CUM/A-10-2024

Por otra parte, la respuesta de Justicia TV se constriiid a clasificar la
‘informacion solicitada’ como reservada, con fundamento en el articulo 113,
fraccion VI, de la Ley General de Transparencia; pero, agregé que conforme al
precedente CT-CUM/A-4-2023 ‘subsisten las causas que dieron origen a la
clasificacion de la informacion’.

No obstante, en tal asunto la materia de clasificacion se circunscribié
Unicamente a las ‘caracteristicas’ de 36 antenas (9 parabdlicas, 17 de
comunicacioén y 10 activas), no asi al nimero y afio de adquisicion.

Por su parte, DGCCJ reporté 5 antenas para 4 Casas de la Cultura Juridica,
y proporcioné diversos datos respecto de 2, tales como numero de inventario,
marca y modelo; ademas, agrego que se trata de informacion de caracter publico.

Ante tal falta de consistencia, se estima necesario requerir a DGCCJ, a
DGRM y a Justicia TV, un informe conjunto, en el que se precise el numero de
antenas con el que cuentan actualmente y el aho de adquisicion; ademas, deberan
pronunciarse sobre los supuestos de clasificacion que se actualizan respecto de
las “caracteristicas” de las antenas bajo su resguardo, asi como el plazo de
reserva, considerando lo resuelto en el asunto CT-CUM/A-4-2023.

En consecuencia, para dotar de eficacia al derecho de acceso a la
informacién y que este 6rgano colegiado cuente con los elementos necesarios para
emitir un pronunciamiento integral y completo en relacion con la solicitud que da
origen a este asunto, con fundamento en los articulos 44, fracciéon I, de la Ley
General de Transparencia, 23, fracciones | y Il, y 37 del Acuerdo General de
Administraciéon 5/2015, por conducto de la Secretaria de Seguimiento de este
Comité, se requiere ala DGCCJ, a DGRM y a Justicia TV, para que en el plazo
de cinco dias habiles siguientes a la notificacion de esta resolucién, emitan el
informe correspondiente, en los términos precisados en este apartado.

Por lo expuesto y fundado; se,
RESUELVE:

UNICO. Se requiere a la DGCCJ, ala DGRM y a Justicia TV en los términos
expuestos en esta resolucion.

L.r

lll. Notificacidn de resolucion. Por oficios CT-128-2024, CT-129-2024 y CT-
130-2024 enviados el veintiséis de abril de dos mil veinticuatro, la Secretaria de este
Comité notificé a la Direccion General de Casas de la Cultura Juridica (DGCCJ), a
la Direccion General de Justicia TV Canal del Poder Judicial de la Federacién
(Justicia TV) y a la Direccibn General de Recursos Materiales (DGRM),
respectivamente, la resolucion transcrita, a efecto de que emitieran el informe

conjunto requerido.
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IV. Informe conjunto. Por oficio conjunto DGJTV-248-2024 - DGCCJ-545-

2024 - DGRM/DT-104-2024, enviado el trece de mayo de dos mil veinticuatro, las

instancias requeridas informaron:

TI.]

Sobre el particular, es importante aclarar que conforme a las atribuciones
especificas asignadas a la DGRM establecidas en el articulo 32 del Reglamento
Orgénico en Materia de Administracion de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion (ROMA), asi como a lo sefialado en el Acuerdo General de Administracion
XIV/2019 (AGA XIV/2019), esa Direccion General es competente para
manifestarse sobre la solicitud de acceso a la informacién de referencia, en lo
relativo al registro, control y actualizacion de los inventarios de bienes
muebles.

Por su parte, se senala que la DGCCJ y Justicia TV, se manifiestan respecto de
las caracteristicas de los bienes bajo su resguardo en su caracter de area
usuaria conforme a los articulos 221, 222 y 223 del AGA XIV/2019.

Al respecto, se hace de su conocimiento que se realizé una busqueda exhaustiva
y razonable en los registros, expedientes y sistemas con que cuentan la DDCCJ
[sic], DGRM y Justicia TV para atender el requerimiento del Comité de
Transparencia vinculado con la solicitud de acceso a la informacién de referencia,
y se presenta el siguiente informe:

1. En lo relativo a las antenas bajo resguardo de la DGCCJ, se menciona que:
La DGCCJ identific6 cinco antenas de comunicacion que se encuentran

fisicamente en cuatro Casas de la Cultura Juridica (CCJ), como se describe a
continuacion:

ccJ Cantidad de | Ano de adquisicion
antenas

Chetumal 1 No se tiene registro de fecha
de adquisicion

Monterrey 1 2018

Tijuana 2 No se tiene registro de fecha
de adquisicion

Villahermosa 1 2018

Total 5

Se hace la aclaracion, que las antenas ubicadas en Chetumal y Tijuana no se
encuentran registradas en el inventario de bienes muebles debido que son bienes
que forman parte del inmueble. Por lo que no se consideran bienes de activo fijo,
de conformidad al Articulo 211 del AGA XIV/2019, que a la letra dice: ‘Activo Fijo
Bienes Muebles. Se consideran como bienes de activo fijo muebles todos aquellos
bienes que son adquiridos mediante compra, donacién, dacidon en pago, permuta,
o cualquier otro medio legal, asi como los elaborados o producidos por la Suprema
Corte, siempre que puedan ser trasladados de un lugar a otro sin detrimento de su
naturaleza, no disminuyan sus caracteristicas fisicas proporcionalmente a su uso
y no estén adheridos al inmueble.’, asimismo, dichas antenas estan proceso de
desincorporacion.


https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5651153&fecha=06/05/2022#gsc.tab=0
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5651153&fecha=06/05/2022#gsc.tab=0
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5651153&fecha=06/05/2022#gsc.tab=0
https://www.scjn.gob.mx/conoce-la-corte/marconormativo/public/api/download?fileName=aga-xiv-2019-adquisiciones-contrataciones-scjn.pdf
https://www.scjn.gob.mx/conoce-la-corte/marconormativo/public/api/download?fileName=aga-xiv-2019-adquisiciones-contrataciones-scjn.pdf
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2. Respecto de las antenas bajo resguardo de Justicia TV, se informa que

Esta Direccién General de Justicia TV Canal del Poder Judicial de la Federacion
(DGJTV), es parcialmente competente para atender esta solicitud, de conformidad
a lo previsto en el articulo 17 del Reglamento Organico en Materia de
Administracion de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon (ROMA), a través de
la Subdireccion General de Ingenieria, cuyas funciones estan relacionadas con la
solicitud de mérito, precisando que efectivamente esta DGJTV tiene a su resguardo
43 antenas, de las cuales 7 no se encuentran instaladas debido a que son
utilizadas cuando existen fallas de operacion en alguna de las 36 antenas
instaladas.

En este sentido, se agrega el listado de las 7 antenas no instaladas y que
complementan las 43 antenas en resguardo de esta DGJTV:

No. ANTENAS DE COMUNICACION ANO OBSERVACION
CARACTERISTICAS

1 ANTENA PARABOLICA C/ALIMENTADOR 2008 NO INSTALADA

2 ANTENA HELICICOIDAL 2012 NO INSTALADA

3 ANTENA HELICICOIDAL 2012 NO INSTALADA

4 ANTENA PARABOLICA C/ALIMENTADOR 2015 NO INSTALADA
(MICROONDA)

5 ANTENA PARABOLICA C/ALIMENTADOR 2015 NO INSTALADA
(MICROONDA)

6 ANTENA PARABOLICA C/ALIMENTADOR 2015 NO INSTALADA
(MICROONDA)

7 ANTENA PARABOLICA C/ALIMENTADOR 2017 NO INSTALADA

3. Finalmente, respecto de la clasificacién de las caracteristicas de las antenas
bajo su resguardo, asi como el periodo de reserva se menciona que:

Las antenas que se incluyen en la atencién a los dos requerimientos previos
(antenas bajo resguardo de DGCCJ y antes [sic] bajo resguardo de Justicia TV) se
encuentran comprendidas dentro de aquellas que fueron objeto de estudio y
clasificacion por parte del Comité de Transparencia en el expediente CT-CUM/A-
4-2023, vinculado con la solicitud de acceso a la informacién 330030523000071.
De esta forma, la informacion concerniente a las caracteristicas de las antenas se
encuentra reservada con fundamento en los articulos 110, fraccién VIl de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica (LGTAIP) [sic] y 113,
fraccion VIl de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
(LFTAIP) [sic], por un periodo de tres afos contados a partir del veintidés de
febrero de dos mil veintitrés.

Por lo anterior, se solicita atentamente dar por atendido el requerimiento hecho a
la DGCCJ, DGRM y Justicia TV en el expediente CT-VT/A-9-2024, vinculado con
la solicitud de acceso a la informacion identificada con el folio 330030524000582.

[.7

V. Acuerdo de turno. Por acuerdo de trece de mayo de dos mil veinticuatro
el Presidente del Comité de Transparencia ordend su remision al Director General
de Asuntos Juridicos de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en su caracter

de Ponente en el asunto de origen, para que conforme a sus atribuciones procediera


https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2023-05/CT-CUM-A-4-2023.pdf
https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2023-05/CT-CUM-A-4-2023.pdf
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al estudio y propuesta de la resolucion respectiva, en términos de los articulos 44,
fraccion Il, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
(Ley General de Transparencia), y 23, fraccién Il, y 27 del Acuerdo General de
Administracién 5/2015.

CONSIDERANDO:

I. Competencia. EI| Comité de Transparencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidon es competente para pronunciarse sobre el debido
cumplimiento de sus determinaciones, instruir, coordinar y supervisar las acciones
y procedimientos para asegurar la eficacia en la gestion de las solicitudes y
satisfacer el derecho de acceso a la informacién, de conformidad con los articulos
6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 44, fraccion |, de la
Ley General de Transparencia, 65, fraccion |, de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica (Ley Federal de Transparencia), 23, fraccion |, y 37

del Acuerdo General de Administracion 5/2015.

Il. Analisis. Se recuerda que en la resolucién CT-VT/A-9-2024 se requirié a
la DGCCJ, DGRM y a Justicia TV, la emision de un informe conjunto, en el que

precisaran:

(i) el numero de antenas con el que cuentan actualmente;
(ii) el aio de adquisicién vy,

(i)  los supuestos de clasificacion que se actualizaban respecto de las
“caracteristicas” de las antenas bajo su resguardo, asi como el plazo

de reserva, considerando lo resuelto en el asunto CT-CUM/A-4-20232.

En cumplimiento, las instancias manifestaron lo que se resefa:

2 Consultable en: CT-CUM-A-4-2023.pdf (scjn.gob.mx)



https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/resoluciones/2023-05/CT-CUM-A-4-2023.pdf
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Requerimiento Respuesta
] ¢ 5 antenas bajo resguardo de la DGCCJ; no obstante, 3 de ellas no se
Numero de encuentran registradas en el inventario de bienes muebles.
antenas e 43 antenas bajo resguardo de Justicia TV, de las cuales, 7 no se

encuentran instaladas.
e Se proporciona el de 2 de las 5 antenas bajo resguardo de la DGCCJ.
Ano de ¢ Se informa el afio de 7 de 45 antenas bajo resguardo de Justicia TV
adquisicion (a través del anexo del oficio DGRM/DT-63-20243 se proporciona el
ano de adquisicion de las 36 antenas restantes).

e Las antenas bajo resguardo de DGCCJ y de Justicia TV fueron objeto

Supuestos de de analisis por parte del Comité de Transparencia en el expediente

clasificacion CT-CUM/A-4-2023, por lo que la informacién concerniente a sus

caracteristicas se clasificé como reservada, con fundamento en los

“respecto’dt? Ias” articulos 110, fraccion VII, de la Ley Federal de Transparencia 'y 113,

Caracteristicas fraccion VII, de la Ley General de Transparencia, por un periodo de 3
afnos contados a partir del veintidos de febrero de dos mil veintitrés.

Atendiendo a que las instancias requeridas emitieron el informe

correspondiente, se tiene por cumplido lo instruido en la resolucién de origen.

Il.1. Informacién proporcionada.

En el informe conjunto presentado por Justicia TV, DGCCJ y DGRM se
precisa que el numero de antenas registradas en el inventario de bienes
muebles es 45; asimismo, se da cuenta de que 3 no se encuentran registradas

en dicho inventario, debido a que son bienes que forman parte del inmueble.

Respecto del aino de adquisicion de las 45 antenas registradas en el
inventario de bienes muebles, se advierte que en el informe conjunto que se
analiza, Justicia TV precis6 el de las no instaladas (7); sin embargo, en el anexo del
oficio DGRM/DT-63-2024, la DGRM proporcioné el afio respecto de la totalidad de

estas antenas (45).

En consecuencia, se instruye a la Unidad General de Transparencia que
haga del conocimiento de la persona solicitante lo informado respecto del numero
y aino de adquisicion de las antenas, tanto de las que se encuentran registradas

en el inventario de bienes muebles como de las que no se encuentran en él, para lo

3 Dicho informe se registro en el Antecedente V de la resolucion CT-VT/A-9-2024.
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cual debera remitir el oficio conjunto DGJTV-248-2024 - DGCCJ-545-2024 -
DGRM/DT-104-2024 y el oficio DGRM/DT-63-2024 con su respectivo anexo.

Con lo expuesto, se tienen parcialmente atendidos estos aspectos de la
solicutud, toda vez que el afo de adquisicion de las antenas que no se encuentran

registradas en el inventario sera materia de analisis en un apartado posterior.

I.2. Informacion reservada.

En el informe conjunto que se analiza, se advierte que los datos
correspondientes a las caracteristicas de las antenas registradas en el inventario
de bienes muebles se encuentran comprendidas dentro de aquellas que fueron
objeto de estudio y clasificacion por parte del Comité de Transparencia en el
expediente CT-CUM/A-4-2023.

Efectivamente, en el expediente citado, este Comité de Transparencia
confirmé la clasificacion determinada por Justicia TV y DGCCJ respecto de las
caracteristicas de las antenas de comunicacion bajo su resguardo, en términos de
los articulos 113, fraccion VI, de la Ley General de Transparencia y 110, fraccion

VII, de la Ley Federal de Transparencia.

Esto, al considerar que de hacerse publica la informacion requerida se
podrian comprometer los servicios de telecomunicaciones, tales como los sitios,
esquemas de conectividad y de seguridad, asi como equipos y tecnologias que se

usan para salvaguardar la informacion y comunicaciones de este Alto Tribunal.

Por tanto, se sostuvo que la clasificacion de dicha informacion permitiria
prevenir la comision del delito de acceso ilicito a sistemas y equipos de informatica
tipificados en el Codigo Penal Federal, pues al divulgarla no solo se “comprometeria
la informacioén que obra en los archivos digitales del sujeto obligado, sino que
menoscabaria la seguridad y certeza de los ciudadanos que acuden a éste para

otorgar certeza respecto de la imparticion de justicia y control constitucional’.
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En cuanto a la prueba de dafio se sostuvo esencialmente lo siguiente:

o La divulgacion de la informacion solicitada conllevaria un riesgo real,
demostrable e identificable, en tanto que colocaria al Maximo Tribunal en
un estado de vulnerabilidad, facilitando una posible intervencién de las
comunicaciones, usurpacion de permisos, suplantacion de equipos y de la
informacion almacenada en los servidores, robo de informacion que obra en
los archivos digitales; asi como el detrimento de las instalaciones

tecnoldgicas.

o La clasificacion se adecud al principio de proporcionalidad y
representd el medio menos restrictivo disponible para evitar un perjuicio
significativo, porque de lo contrario se habria puesto en riesgo la
responsabilidad fundamental del Alto Tribunal en la defensa del orden
establecido en la Constitucion Federal, mediante sus funciones
jurisdiccionales de caracter constitucional, asi como las actuaciones
administrativas que realizan los 6rganos y areas de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion.

o El riesgo de perjuicio que suponia la divulgacion superaba el interés
publico general de que se difundiera la informacién, ya que el resguardo de
la informacion requerida implicaba llevar a cabo la prevencion del delito de
acceso ilicito a sistemas y equipos de informatica tipificado en el Cddigo
Penal Federal, lo cual cobré importancia al considerar que dicha conducta
implicaria conocer, copiar, modificar, destruir o provocar la pérdida de
informacion contenida en sistemas o equipos de informatica, por lo que “no
solo se comprometeria la informacion que obra en los archivos digitales del
sujeto obligado, sino que menoscabaria la seguridad y certeza de los
ciudadanos que acuden a éste para otorgar certeza respecto de la

imparticion de justicia y control constitucional’.

Por tanto, de conformidad con el numeral 101, parrafo segundo, y 103,

parrafo tercero, de la Ley General Transparencia se determin6é que el plazo de
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reserva fuera por tres anos, contados a partir de la fecha de aquella resolucién:

veintidos de febrero de dos mil veintitrés.

Bajo ese contexto, este Comité de Transparencia reitera la clasificacién de
una parte de la informacién ahora solicitada como reservada, esta es, la relativa a
las caracteristicas de las antenas registradas en el inventario de bienes muebles
bajo resguardo de Justicia TV y DGCCJ, en los términos sefalados en el asunto
CT-CUM/A-4-2023.

11.3. Inexistencia de informacion

Por cuanto hace a la fecha de adquisicién de las 3 antenas bajo resguardo
de la DGCCJ que no se encuentran registradas en el inventario de bienes muebles
debido a que forman parte del inmueble respectivo, este érgano colegiado estima

que se materializa una inexistencia de dicha informacion.

Para confirmar la inexistencia anunciada se debe tener en cuenta que la
existencia de la informacién (y de su presuncion), asi como la necesidad de su
documentacion se encuentran condicionadas, en todo caso, por la previa vigencia
de una disposicion legal que en lo general o en lo particular delimite el ejercicio de
las facultades, competencias o atribuciones por parte de los sujetos obligados

respecto de los que se solicite aquella.

Tal premisa, bajo el disefio contenido en la Ley General de Transparencia,
se corrobora con lo dispuesto en su articulo 138, fraccion IlI* que, para efecto de la

generacion o reposicion de informacion inexistente, como mecanismo de

4 “Articulo 138. Cuando la informacion no se encuentre en los archivos del sujeto obligado, el Comité
de Transparencia:

[...]

Ill. Ordenara, siempre que sea materialmente posible, que se genere o se reponga la informacién en
caso de que ésta tuviera que existir en la medida que deriva del ejercicio de sus facultades,
competencias o funciones, o que previa acreditacion de la imposibilidad de su generacién, exponga
de forma fundada y motivada, las razones por las cuales en el caso particular no ejercié dichas
facultades, competencias o funciones, lo cual notificara al solicitante a través de la Unidad de
Transparencia, y

IV. Notificara al érgano interno de control o equivalente del sujeto obligado quien, en su caso, debera
iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa que corresponda.”
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salvaguarda del derecho de acceso, exige que ésta derive del ejercicio de

facultades, competencias o funciones.

El entendimiento de la idea recién anotada constituye el punto de partida para
analizar si, en primer lugar, en el espacio de actuacion del Maximo Tribunal del pais
prevalece la condicién de que exista una facultad, competencia o funcion especifica
respecto de la informaciéon materia de este apartado, para después, en su caso,
determinar la eficacia o no del pronunciamiento otorgado al respecto por la instancia

involucrada.

Bajo ese orden, de conformidad con el articulo 32, fraccién XV, del
Reglamento Organico en Materia de Administracion de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién®, la DGRM es la instancia competente para pronunciarse sobre la
informacion solicitada; aunado a que, en un primer momento® la DGCCJ (como area
resguardante) manifestd que estaba en espera de que la Direccion de Almacenes e

Inventarios de la DGRM proporcionara los datos correspondientes.

Por tanto, se estima correcto declarar la inexistencia de la fecha de
adquisicién de las antenas ubicadas en Chetumal y Tijuana, bajo resguardo de la
DGCCJ.

En ese contexto no se actualiza el supuesto previsto en la fraccion | del
articulo 1387 de la Ley General de Transparencia previamente citado, conforme al
cual deban dictarse otras medidas para localizar la informacion, debido a que
conforme a la normativa vigente se trata del area que podria contar con informacion

de esa naturaleza.

5 “Articulo 32. La Direccion General de Recursos Materiales tendra las atribuciones siguientes:

[...]

XV. Registrar, controlar y actualizar los inventarios de la Suprema Corte, con la participacion que
corresponda de la Direccién General de Tecnologias de la Informacion;

8 Oficio DGCCJ-346-2024, registrado en el Antecedente IV de la resolucion CT-VT/A-9-2024.

7 “Articulo 138.[...]

I. Analizara el caso y tomara las medidas necesarias para localizar la informacion;

L.T

10
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Ademas, tampoco se esta en el supuesto de exigirle que la genere conforme
lo prevé la fraccidon Il del articulo 138 en comento, puesto que no resulta

materialmente posible.

Por lo expuesto y fundado; se,

RESUELVE:

PRIMERO. Se tiene por cumplido el requerimiento formulado a la DGCCJ

a Justicia TV y a la DGRM.

SEGUNDO. Se tiene por atendida la solicitud, en los términos del apartado

I1.1. del considerando Il de la presente resolucion

TERCERO. Se reitera la clasificacion como reservada de la informacion

referida en el apartado I1.2. de esta determinacion

CUARTO. Se confirma la inexistencia de la informacion a que se hace

referencia en el apartado 1.3 de esta resolucion

QUINTO. Se instruye a la Unidad General de Transparencia para que

realice las acciones sefaladas en la presente resolucién

Notifiquese a la persona solicitante, a las instancias vinculadas y a la Unidad

General de Transparencia.

Por unanimidad de votos lo resolvio el Comité de Transparencia de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, integrado por el licenciado Mario José
Pereira Meléndez, Director General de Asuntos Juridicos y Presidente del Comité,
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maestro Christian Heberto Cymet Lopez Suarez, Contralor del Alto Tribunal, y
licenciado Adrian Gonzalez Utusastegui, Titular de la Unidad General de
Investigacion de Responsabilidades Administrativas; quienes firman con la

secretaria del Comité que autoriza.

LICENCIADO MARIO JOSE PEREIRA MELENDEZ
PRESIDENTE DEL COMITE

MAESTRO CHRISTIAN HEBERTO CYMET LOPEZ SUAREZ
INTEGRANTE DEL COMITE

LICENCIADO ADRIAN GONZALEZ UTUSASTEGUI
INTEGRANTE DEL COMITE

MAESTRA SELENE GONZALEZ ,MEJiA
SECRETARIA DEL COMITE

“Resolucion formalizada por medio de la Firma Electrénica
Certificada del Poder Judicial de la Federacion (FIREL), con
fundamento en los articulos tercero y quinto del Acuerdo General de
Administracion [11/2020 del Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, de diecisiete de septiembre de dos mil veinte,
en relacién con la RESOLUCION adoptada sobre el particular por el
Comité de Transparencia de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en su Sesion Ordinaria del siete de octubre de dos mil veinte.”
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