“2021, Afio de la Independencia”

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

18 de febrero de 2021
Aro XVIII, no. 3,908

Reporte sobre la
Magistratura en el Mundo

(Reserva de Derechos: 04-2011-102610220300-102)*

OEA (CIDH):

e La CIDH anuncia convocatoria para participar en audiencia publica solicitada por México. La
Comisién Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) anuncia que decidié convocar a la audiencia
publica solicitada por el Estado de México: Experiencia del Estado mexicano con el Sistema de
Seguimiento y Atencién de Recomendaciones Internacionales en materia de Derechos Humanos
(SERIDH). La misma tendra lugar el viernes 19 de marzo, de 16:00 a 17:30 (hora de Washington, D.C.),
en el marco del 179 Periodo de Sesiones, a realizarse en formato virtual, del 15 al 26 de marzo de 2021.
La Comisién recibe solicitudes de interés para participar en esta audiencia. Las organizaciones y personas
gue deseen ser consideradas deben registrarse en este sistema, completando el formulario de solicitudes
hasta el 22 de febrero a las 23:59 (hora de Washington, D.C.) de la fecha mencionada. Conforme al
articulo 66 del Reglamento de la CIDH, la parte solicitante deberé presentar sus datos de identificacion y
el fundamento de su participacion. La Comision informara posteriormente la lista de organizaciones y
personas convocadas para participar en la audiencia. La CIDH invita a aquellas organizaciones y personas
gue no resulten convocadas, a presentar por escrito la documentacion e informaciéon que consideren
relevante en relacién con el tema de la audiencia. La CIDH es un érgano principal y auténomo de la
Organizacion de los Estados Americanos (OEA), cuyo mandato surge de la Carta de la OEA y de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos. La Comision Interamericana tiene el mandato de
promover la observancia de los derechos humanos en la regién y actuar como érgano consultivo de la
OEA en la materia. La CIDH esta integrada por siete miembros independientes que son elegidos por la
Asamblea General de la OEA a titulo personal, y no representan a sus paises de origen o residencia.

Argentina (Diario Judicial):

e LaCorte Supremadecreté lanulidad de una resolucion aclaratoria de una sentencia que “corrigio”
el fallo modificando “diametralmente” la soluciéon dada a la causa en su anterior decisién. La Corte
Suprema de Justicia de la Nacion declaré la nulidad de la sentencia aclaratoria dictada en autos “Montiel,
Victor Salvador c/ Colialco S.A. y otros s/ accidente — accion civil” por entender que en vez de aclarar un
fallo, lo modific6. Los supremos Carlos Rosenkrantz, Elena Highton de Nolasco, Juan Carlos Maqueda y
Ricardo Lorenzetti — Horacio Rosatti votd en disidencia- adoptaron esa decision tras hacer lugar a la queja
interpuesta por la aseguradora codemandada, que denuncid la arbitrariedad de la sentencia de camara.
Anteriormente la alzada habia rechazado la demanda entablada contra la Aseguradora de Riesgos del
Trabajo (ART) por entender que resultaba subsidiaria y limitada al cumplimiento de la ley 24.557 (Ley de
Riesgos del Trabajo; LRT) y condicionada a que no prosperara su reclamo de reparacion integral dirigido
contra la empleadora, el que habia sido admitido. Sin haber sustanciado los recursos interpuestos por la
actora y con prescindencia de los limites impuestos a su facultad de corregir errores u omisiones con
arreglo al art. 99 de la ley 18.345, la sala dicté6 una nueva sentencia que modificé diametralmente la
solucién dada a la causa en su anterior decisién. Sin embargo, con posterioridad el mismo tribunal dicté
un nuevo pronunciamiento en el que considerd que en su anterior decision habia efectuado una evaluacion
parcial del objeto de la demanda y omitido tratar la responsabilidad civil de la ART por el accidente motivo
de la accion, fundada en el incumplimiento de los deberes de prevencién que le imponen los arts. 4° y 31
de la LRT. El nuevo fallo, dictado en uso de la facultad del articulo 99 de la ley 18.345 para suplir de oficio
cualquier omisidn en que hubiere incurrido respecto de alguna de las pretensiones deducidas y discutidas
por las partes dentro de los tres dias siguientes a aquel en que dicto la resolucion, aclaré que la
aseguradora no habia acreditado el cumplimiento de las cargas. No sélo eso, sino gue argumentando que
la_anterior decisién no habia sido notificada a los contendientes, corrigid su fallo anterior en cuanto
revocaba lo resuelto en primera instancia. “Es claro que, sin haber sustanciado los recursos interpuestos
por la actora y con prescindencia de los limites impuestos a su facultad de corregir errores u omisiones
con arreglo al art. 99 de la ley 18.345, la sala dict6 una nueva sentencia que modificé diametralmente la
solucién dada a la causa en su anterior decision, con grave afectacion del derecho de defensa de la
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apelante”, apuntaron los supremos .Sobre esa base, la Corte resolvié declarar la nulidad de la resolucion
aclaratoria y de las dictadas en consecuencia.

Colombia (CC):

e Corte Constitucional defiende el derecho que tiene toda persona de recibir un diagndstico médico.
La Corte Constitucional advirtié6 que toda persona tiene derecho a recibir un diagnostico de su condicién
médica, el cual se satisface con la realizacion de examenes y la consecuente prescripcion de tratamientos
que se deben determinar con el maximo grado de certeza permitido por la ciencia y la tecnologia para
aplicar el procedimiento médico méas adecuado. La Sala Sexta de Revision de la Corte, con ponencia de
la magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado, emitié este pronunciamiento al ordenar a una EPS que valore
integralmente el estado de salud de un habitante de calle que padece un trauma raquimedular, paraplejia
y una Ulcera glitea como consecuencia de un impacto de bala que recibié en el 2018 en Bogota, ademas
de sufrir trastornos mentales y del comportamiento, debidos al uso de multiples drogas. Si bien la Corte
constaté que la EPS ha suministrado determinadas atenciones en salud al accionante, no se encontré que
los planes de manejo de los diagndsticos hayan sido acompafiados de las prescripciones médicas
necesarias para determinar los servicios que requeria el peticionario en el tratamiento de sus
trastornos. “La ausencia de las drdenes médicas que especifiguen los procedimientos que se estimen
pertinentes y adecuados para obtener una efectiva evaluacion acerca del estado de salud del accionante
de cara a garantizar su derecho a la rehabilitacién fisica v a la salud mental violan su derecho al
diagnéstico”, indicd la Corte. La Sala concluyé que la omisién en la determinacién del tratamiento para
atender los diagnésticos del accionante de paraplejia, trauma raquimedular y diversos trastornos mentales
y de la personalidad comprometen la faceta diagnéstica de su rehabilitacién integral y su salud mental.
“Ademas del derecho a recibir esa atencion integral, también debe garantizarse, por un lado, que las
personas reciban informacion clara, oportuna, veraz y completa de las circunstancias relacionadas con su
estado de salud, diagnéstico, tratamiento y prondstico, incluyendo el propésito, método, duracién probable
y beneficios que se esperan, asi como sus riesgos y las secuelas, de los hechos o situaciones causantes
de su deterioro y de las circunstancias relacionadas con su seguridad social”, puntualizé el fallo. El maximo
tribunal en materia constitucional concedi6 la tutela presentada por el demandante y le ordené a la EPS
gue, por medio de los profesionales médicos adscritos a su red de servicios, valore de forma integral las
condiciones de salud del accionante, establezca el tratamiento adecuado para su rehabilitacion fisica y
sus trastornos mentales y de comportamiento, y expida las autorizaciones necesarias para el suministro
de los servicios médicos requeridos para su rehabilitacién integral y la atencién de su condicién en salud
mental.

e Corte Constitucional no es competente para iniciar incidentes de desacato para el cumplimiento
de sentencias de constitucionalidad. La Corte Constitucional remitié a la Procuraduria General de la
Nacion las solicitudes de cuatro ciudadanos que reclaman el cumplimiento de la Sentencia C-038 de 2020
de este alto tribunal, en la que se establecié que los propietarios de los vehiculos no pueden ser
solidariamente responsables de las infracciones que cometa la persona que esté manejando. Dicha
sentencia declar6 la inexequibilidad del paragrafo primero del articulo 8 de la Ley 1843 del 2017, el cual
regulaba la instalaciéon y puesta en marcha de sistemas automaticos, semiautomaticos y otros medios
tecnolégicos para la deteccion de infracciones, e hizo un llamado al Legislador para que expida una norma
gue regule la materia de las fotodetecciones, con respeto de las garantias de presuncion de inocencia,
derecho de defensa y contradiccion. Los efectos del fallo, es importante aclarar, entraron a operar de
manera inmediata, esto es, a partir del 6 de febrero de 2020, fecha en la que se dio a conocer el
comunicado oficial que contiene este pronunciamiento. Y es que, por diferentes medios, los ciudadanos
le informaron a la Corte que las entidades administrativas, en particular las alcaldias de Cali, Medellin y
Bogot4, estan incumpliendo lo decidido en dicha providencia. Por tal motivo, solicitaron el pronunciamiento
de la corporacion o el inicio de un incidente de desacato. Asi, y en el auto de la Sala Plena 455 de 2020,
la Corte sefiald que no tiene competencia para verificar el cumplimiento de lo que se decide en sentencias
de constitucionalidad, tampoco puede iniciar incidentes de desacato ni ordenar a las autoridades publicas
gue cumplan tales decisiones. “La incompetencia para verificar el cumplimiento se explica porque las
sentencias gue esta Corte profiere en ejercicio del control abstracto de constitucionalidad constituyen una
norma juridica vinculante para los operadores judiciales, las autoridades administrativas y los particulares,
como quiera que estas providencias tienen efectos normativos erga omnes. En ese sentido, la decision
gue esta Corte toma respecto de la norma tiene la virtud de modificar el ordenamiento juridico, puesto que
puede expulsarla del mismo, adicionarla, mantenerla dentro del ordenamiento de manera pura y simple,
0 incluir un condicionamiento que hard parte integral de esa regla y que, en todo caso, se trata de una
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interpretacion obligatoria”, precisd el auto. Sin embargo, la Corte advirtié que los ciudadanos cuentan con
mecanismos judiciales para exigir que se acaten las decisiones. Asi mismo, también pueden acudir a la
Procuraduria General de la Nacion que tiene la obligacion de vigilar el cumplimiento de la Constitucion,
las leyes, las decisiones judiciales y los actos administrativos. “De esta manera, de oficio o a peticién de
cualquier persona, el Procurador General de la Nacion es competente para tomar las medidas
administrativas a su alcance para garantizar el adecuado cumplimiento de las decisiones de la Corte
Constitucional, incluidos particularmente los condicionamientos de la exequibilidad de las normas
juzgadas”, concluy6 el alto tribunal.

Paraguay (Prensa Latina):

e Corte Suprema nombré a su nuevo Presidente. La Corte Suprema de Justicia de Paraguay nombré
hoy como su nuevo Presidente a César Manuel Diesel para el periodo 2021-2022. El flamante lider de esa
instancia juridica sustituye a Alberto Joaquin Martinez, tras cumplir este el afio en el cargo establecido por
la ley, y ejercera sus funciones hasta febrero del pr6ximo afio. La Corte Suprema de Justicia, integrada
en el pais suramericano por nueve miembros, designé ademas a Cesar Garay Zuccolillo y a Luis Benitez
Riera como vicepresidentes primero y segundo, respectivamente. Los tres mencionados titulares integran
también el Consejo de Superintendencia del Poder Judicial, que decide sobre diversas cuestiones
administrativas, jurisdiccionales y de recursos humanos.

Peru (La Ley):

e Violencia de género: ¢Qué es el plan Tucuy Ricuy del Poder Judicial? El Plan "Tucuy Ricuy" del
Poder Judicial tiene como finalidad gue los procesos sobre violencia de género se realicen de manera
mas célere a partir de la innovacion tecnolégica. El Consejo Ejecutivo del Poder Judicial aprobé el plan de
implementacion del proyecto "Tucuy Ricuy". De tal forma, se pretende que los procesos de violencia de
género sean céleres a través de la innovacion tecnoldgica. Dicho Plan fue aprobado mediante la
resolucién administrativa N° 000040-2021-CE-PJ, expedida el 12 de febrero de 2021. Asi, el Plan tiene
los siguientes objetivos: "a) Desarrollar tecnologia para la justicia acorde a la realidad local; b) Ampliar
las capacidades de conocimiento del juez; ¢) Promover una solucion innovadora que lidere el sector
justicia; y d) Disminuir los tiempos de analisis y clasificacién de la informacién con grandes niveles de
fiabilidad." La inteligencia artificial (IA) que se utilizara en los casos requerira de cinco pilares. Los pilares
son establecer alianzas estratégicas, disefiar mecanismos de financiacion, impulsar un proceso de
investigacion, sistematizar la jurisprudencia y elaborar un documento de buenas practicas. En primer
lugar, las alianzas seréan con universidades nacionales y el laboratorio de 1A de la Facultad de Derecho de
la Universidad de Buenos Aires. Asi, se pretende consolidar los avances en el proceso de implementacion
de IA en el sistema de justicia peruano. En segundo lugar, los mecanismos de financiacion seran
disefiados con el apoyo del Banco Mundial y/o Banco Internacional de Reconstruccién, y Fomento para
la implementacién y el desarrollo tecnoldgico. En tercer lugar, el proceso de investigacién servird para
conceptualizar el contenido del proyecto. De tal forma, se relinan los conocimientos sélidos y confiables
gue tengan como fin solucionar el problema puntual. En cuarto lugar, se sistematizaran los fallos y materia
de relevancia académica y practica para los funcionarios judiciales. Por ultimo, se elaborara un documento
de buenas practicas para el manejo de los casos de violencia contra las mujeres y los integrantes del
grupo familiar que alerten sobre vulneraciones en el proceso de implementacién del proyecto. LEA Y/O
DESCARGUE EL PLAN COMPLETO AQUI

TEDH (El Pais):

e EITEDH pide a Rusia la liberacion “inmediata” de Navalni. El Tribunal Europeo de Derechos Humanos
(TEDH) ha exigido a Rusia que libere “de inmediato” al opositor Alexéi Navalni. El alto tribunal, con sede
en Estrasburgo, recalca en una resolucion cautelar publicada este miércoles que la vida de Navalni,
actualmente internado en un centro de detencién preventiva de Moscl, puede estar en riesgo. La inédita
decisién responde al recurso urgente presentado por los abogados del activista tras ser arrestado el 17
de enero a su regreso a Moscu desde Alemania, donde se recuperd del envenenamiento gue sufrié en
Siberia el pasado agosto y que casi le cuesta la vida. Rusia, gue es miembro del Consejo de Europa y
ratificé la Convencion Europea de Derechos Humanos en 1998, y esta, por tanto, bajo el paraguas del alto
tribunal, debe cumplir sus resoluciones y sentencias, aungue en la practica puede tardar afos. El Gobierno
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ruso ha criticado tajantemente la decisién de Estrasburgo y ha asegurado que la convencion no prevé
medidas cautelares como la dictada y que en todo estas se ejecutarian “con la buena voluntad” de los
Estados. La resolucion de este miércoles es, en su opinion, “incumplible”. Moscu insiste en que el dictamen
es una “injerencia” en su sistema judicial y “cruza una linea roja”. Es la primera vez que el tribunal europeo
reclama a Rusia la liberacion inmediata de alguien. Y lo hace aludiendo al articulo 39, que esta dirigido a
amparar a personas que se enfrentan a “un riesgo inminente o dafio irreparable”. La reclamacién, firmada
por un equipo de siete jueces, es un nuevo varapalo a Rusia, que acumula condenas en Estrasburgo y
cuyas relaciones con Occidente pasan por un momento todavia mas tenso por el caso contra el disidente
y por el ataque con veneno tras el que se aprecia la mano del Kremlin, que ha rechazado todas las
acusaciones. El dictamen de Estrasburgo no entra en el fondo del proceso que provoco la detencién del
opositor, que el 2 de febrero fue condenado a tres afios y medio de carcel por vulnerar los términos de
libertad condicional mientras estaba en Alemania, en un caso por fraude y malversacion de fondos de
2014 que hace cuatro afios el Tribunal Europeo de Derechos Humanos ya considerd “arbitrario e injusto”.
Los jueces del tribunal europeo preguntaron a Rusia sobre la situacidon de Navalni, su encarcelamiento, si
todavia existe riesgo para su vida y si se ha realizado un control individual regular sobre el trato que ha
recibido, conforme a las normas europeas. El Gobierno ruso respondi6 que el disidente esta interno en un
establecimiento “correctamente vigilado”, con videovigilancia en su celda y acceso a comunicaciones
electronicas a través del sistema de la carcel. El opositor, de 44 afios, ha denunciado, sin embargo, que
no la situacion no le ofrece “garantias suficientes” para su vida y salud y que las autoridades dificultan su
acceso a una defensa adecuada. Navalni ha recurrido la condena dictada el pasado 2 de febrero, que se
suma a los muchos asuntos judiciales en los que esta procesado. Se espera que la vista del recurso se
celebre este sabado, un poco antes que la de otro caso por difamacién a un veterano de guerra en el que
también estd acusado el activista anticorrupcion. Una de las abogadas del disidente, Olga Mijailova,
asegura que la resolucion de Estrasburgo es “de obligado cumplimiento” y ha recalcado que esperan que
Moscu la respete y libere al opositor, cuyo caso, combinado con el enorme descontento social, ha
alimentado las mayores protestas en Rusia en una década. El Gobierno ruso ha advertido que no la
cumplird y ha definido la reclamacion del TEDH como “inaplicable, irrazonable e ilegal’. La demanda, ha
dicho el ministro de Justicia ruso, Konstantin Chuichenko, a la agencia estatal Tass, “contradice la
legislacion rusa y no contiene referencias al Estado de derecho”. “El TEDH no puede sustituir a un tribunal
nacional o cancelar su veredicto”, ha afadido. EL TEDH acumulé en 2020 m&s de 13.500 recursos,
demandas y solicitudes contra Rusia, el pais con mas casos seguido de Turquia. Las autoridades rusas
han sacado adelante en los Ultimos afios leyes para diluir las sentencias dictadas por el TEDH vy el afio
pasado se aprob6 una enmienda constitucional que declara la prioridad de su legislacion sobre el derecho
internacional; un mecanismo que podrian activar ahora para argumentar el incumplimiento de la
resolucién. El primer vicepresidente del Comité Estatal de Legislacion de la Duma, Mijail Yemelyanov, ya
ha recalcado que Rusia tiene derecho a no cumplir con la demanda de Estrasburgo porque, segun ha
insistido a la agencia Interfax, “contraviene la Constitucién y el principio de soberania”.

Union Europea (TGUE):

e Sentencia en el asunto T-238/20 Ryanair DAC/Comisién. El sistema de garantias de préstamo
establecido por Suecia para apoyar a las compafiias aéreas titulares de licencias suecas de
explotacion en el contexto de la pandemia de COVID-19 y destinado a poner remedio a la grave
perturbacién de la economia de ese Estado miembro es conforme con el Derecho de la Unidn. Se
presume que el régimen controvertido se adopt6 en interés de la Union En abril de 2020 Suecia notificd a
la Comision Europea una medida de ayuda en forma de sistemas de garantia de préstamos, cuyo objeto
era apoyar a las compafiias aéreas titulares de licencias suecas de explotacion 1 en el contexto de la
pandemia de COVID-19 (en lo sucesivo, «sistema de garantias de préstamo»). Mas concretamente, la
finalidad de dicho régimen es apoyar a las compafiias aéreas que a 1 de enero de 2020 fueran titulares
de una licencia para desarrollar actividades comerciales de aviacion, a excepcion de las que realizaban
vuelos discrecionales. El importe maximo de los préstamos garantizados con arreglo a este régimen es
de cinco mil millones de coronas suecas (SEK) y la garantia debia concederse hasta el 31 de diciembre y
con una duracién maxima de 6 afios. Al estimar que el régimen notificado constituia «ayuda de Estado»
a los efectos del articulo 107 TFUE, apartado 1, la Comisidn la evalué a la luz de su Comunicacién de 19
de marzo de 2020 titulada Marco Temporal relativo a las medidas de ayuda estatal destinadas a respaldar
la economia en el contexto del actual brote de COVID-19. Mediante una Decisién de 11 de abril de 2020
3 la Comision declaré la compatibilidad del régimen notificado con el mercado interior de conformidad con
el articulo 107 TFUE, apartado 3, letra b). En virtud de dicha disposicién, podran considerarse compatibles
con el mercado interior las ayudas destinadas a poner remedio a una grave perturbacién en la economia
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de un Estado miembro. La compafiia aérea Ryanair interpuso un recurso por el que solicitaba la anulacion
de la mencionada Decisioén, pero dicho recurso ha resultado desestimado por la Sala Décima ampliada
del Tribunal General. En ese contexto, la Sala analiza por primera vez, a la luz del articulo 107 TFUE,
apartado 3, letra b), la legalidad de un régimen de ayudas de Estado adoptado al objeto de hacer frente a
las consecuencias de la pandemia de COVID-19. Ademas, el Tribunal General precisa la conexion que
existe entre, por un lado, las normas sobre ayudas de Estado y, por otro, el principio de no discriminacién
por razén de nacionalidad que se consagra en el articulo 18 TFUE, apartado 1, y el principio de la libre
prestacion de servicios. Apreciaciéon del Tribunal General. En un primer momento, el Tribunal General
procede a examinar la Decisién de la Comision a la luz del articulo 18 TFUE, apartado 1, que prohibe toda
discriminacién por razén de nacionalidad en el &mbito de aplicacién de los Tratados, sin perjuicio de las
disposiciones particulares previstas en ellos. Pues bien, dado que segun el Tribunal General una de las
citadas disposiciones particulares es el articulo 107 TFUE, apartado 3, letra b), analiza si en virtud de esa
norma concreta podia declararse compatible con el mercado interior el sistema de garantias de préstamo.
El Tribunal General confirma a ese respecto, por un lado, que el objetivo del sistema de garantias de
préstamo cumple con los requisitos establecidos por el articulo 107 TFUE, apartado 3, letra b), puesto que
esta destinado efectivamente a poner remedio a una grave perturbacion de la economia sueca causada
por la pandemia de COVID-19, mas concretamente, a poner remedio a los efectos negativos mas
importantes que esta ha tenido en el sector de la aviaciéon de Suecia, y, con ello, en la prestacion de
servicios aéreos al territorio de dicho Estado miembro. El Tribunal General observa, por otro lado, que
limitar el sistema de garantias de préstamo a las compaiiias aéreas que disponen de licencia sueca es un
método idéneo para alcanzar el objetivo de poner remedio a la grave perturbacién de la economia sueca.
El Tribunal General destaca en ese sentido que, con arreglo al Reglamento n. 1008/2008, la titularidad de
licencias suecas se traduce en realidad en que el centro de actividad principal de las compafiias aéreas
se halle en territorio sueco y en gue estas se encuentren sometidas al control financiero y de reputacion
de las autoridades suecas. Segun el Tribunal General, las disposiciones de dicho Reglamento crean
obligaciones reciprocas entre las compafiias aéreas que son titulares de licencia sueca y las autoridades
suecas vy, con ello, crean un vinculo especifico y estable entre ambas partes que responde de manera
adecuada a los requisitos preceptuados por el articulo 107 TFUE, apartado 3, letra b). En lo que respecta
a la proporcionalidad del sistema de garantias de préstamo, el Tribunal General destaca ademas que las
compariias aéreas que podian optar al régimen de ayudas resultan ser las que contribuyen de forma
mayoritaria a prestar servicio regular a Suecia, tanto en mercancias como en transporte de pasajeros, lo
cual se corresponde con el objetivo de garantizar la conectividad en el pais. En cambio, de haberse
ampliado el régimen de ayudas a compafiias no establecidas en Suecia no se habria alcanzado el mismo
objetivo. Teniendo en cuenta la variedad de las situaciones en juego, el Tribunal General confirma por
otra parte que la Comision no incurrié6 en error de apreciacion cuando consideré que el régimen
controvertido de ayudas no iba mas all4 de lo necesario para alcanzar el objetivo que perseguian las
autoridades suecas, objetivo que se hizo crucial porque, a finales de marzo de 2020, ese Estado habia
registrado una caida de aproximadamente el 93 % del trafico aéreo de pasajeros en sus tres aeropuertos
principales. A la vista de todo ello, el Tribunal General confirma que el objetivo del sistema de garantias
de préstamo cumple con lo requerido por la excepcién que se establece en el articulo 107 TFUE, apartado
3, letra b), y que las modalidades de concesién de la ayuda no van mas alla de lo necesario para alcanzar
dicho obijetivo. Asi pues, el régimen de ayudas tampoco constituye una discriminacion prohibida en virtud
del articulo 18 TFUE, parrafo primero. En un segundo momento, el Tribunal General analiza la Decision
de la Comision a la luz de la libre prestacion de servicios que se recoge en el articulo 56 TFUE. Sobre ese
particular el Tribunal General recuerda que dicha libertad fundamental no se aplica en si misma al ambito
de los transportes, el cual queda sujeto a un régimen juridico particular al que pertenece el Reglamento
ya citado sobre normas comunes para la explotacion de servicios aéreos en la Comunidad. Pues bien,
ese Reglamento tiene justamente por objeto definir las condiciones de aplicacion del principio de libre
prestacion de servicios al sector del transporte aéreo. Sin embargo, Ryanair no habia invocado ninguna
infraccion de ese Reglamento En un tercer momento, el Tribunal General desestima el motivo de recurso
gue alegaba que la Comisioén habia incumplido su obligacién de ponderar los efectos positivos de la ayuda
con los efectos negativos que la ayuda tiene para las condiciones de los intercambios comerciales y para
el mantenimiento de la libre competencia. Sefiala al respecto que el articulo 107 TFUE, apartado 3, letra
b), no requiere esa ponderacion, ya que se presume que, por su propia naturaleza, las medidas de ayuda
adoptadas para poner remedio a una grave perturbacion en la economia de un Estado miembro (como el
sistema controvertido de garantias de préstamo) se toman en interés de la Unién, siempre que sean
necesarias, idéneas y proporcionadas. Por ultimo, el Tribunal General desestima por infundado el motivo
de recurso gue alegaba que se habia incumplido el deber de motivacién y observa que no es necesario
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analizar la fundamentacién del motivo _de recurso referido a la vulneracién de los derechos
procedimentales que se derivan del articulo 108 TFUE, apartado 2.

Espariia (TC/Poder Judicial):

e Elpleno del TC admite a tramite la cuestidén de inconstitucionalidad sobre el control judicial de los
confinamientos perimetrales con motivo del COVID-19. El Pleno del Tribunal Constitucional ha
admitido a tramite la cuestion de inconstitucionalidad planteada por la Seccién Primera de la Sala de lo
Contencioso administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Aragén en relacion con el art. 10.8 de la
Ley de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa, introducido por la disposicion final segunda de la Ley
3/2020, de 18 de septiembre, de medidas procesales y organizativas para hacer frente al Covid-19 en el
ambito de la Administracion de Justicia. El Tribunal acuerda dar traslado de las actuaciones al Congreso
de los Diputados, al Senado, al Gobierno vy a la Fiscal General del Estado, para que puedan personarse
en el proceso y formular las alegaciones que consideren convenientes. Asimismo, se comunica a la
Seccion Primera de la Sala de lo Contencioso administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Aragén
qgue el proceso queda suspendido hasta que el TC resuelta definitivamente la cuestién de
inconstitucionalidad. Los jueces del tribunal autonémico de Aragén consideran que se ha podido vulnerar
el principio de separacion de poderes establecido en los arts. 106.1y 117.3 y 4 de la Constitucion. De la
sentencia que se dicte en su dia, sera ponente el magistrado Andrés Ollero. Madrid, 18 de febrero de
2021.

e El Tribunal Supremo aprecia vulneracién de derechos fundamentales de los sanitarios del Servicio
Vasco de Salud y la Ertzaintza por la falta de equipos de proteccion contra el COVID-19. Recursos
de casacién 105/2020 y 129/2020. El Pleno de la Sala de lo Social del Tribunal Supremo ha examinado
dos recursos de casacion en materia de medidas de prevencion de riesgos laborales en relacion con el
COVID 19, en el &mbito del Servicio Vasco de Salud y de la Ertzaintza, respectivamente. Por unanimidad
ha dictado dos sentencias en las que ha adoptado las siguientes decisiones: 1.- Reafirmar su propia
competencia en materia de prevencidon de riesgos laborales para el personal laboral, estatutario y
funcionarial de las Administraciones Publicas y, en concreto, del Servicio Vasco de Salud y de la
Ertzaintza. 2.- Considerar adecuado el proceso de tutela de derechos fundamentales, en concreto a la
vida y a la integridad fisica, por las extraordinarias circunstancias en las que el personal sanitario y la
policia han tenido que efectuar su trabajo durante el periodo inicial de la pandemia. 3.- Reconocer a los
sindicatos legitimacion para solicitar la tutela de dichos derechos fundamentales dado que los posibles
afectados constituyen un grupo de personas genérico e indeterminado. 4.- Ha ratificado las sentencias
recurridas de la Sala de lo Social del TSJ del Pais Vasco que habian considerado lesionados los
mencionados derechos fundamentales. La sentencia se conocera en las proximas semanas.

Bielorrusia (AP):

e Prisi6n para 2 reporteras por cubrir protestas. Un tribunal del Bielorrusia envid el jueves a dos
reporteras a prisién acusadas de violar el orden publico tras cubrir una protesta contra el autoritario
presidente del pais. La corte de la capital bielorrusa, Minsk, decreté penas de dos afios de carcel para
Katsiaryna Bakhvalava, de 27 afios y que responde al nombre de Andreyeva, y para Daria Chultsova, de
23, de la televisora de financiacién polaca Belsat TV. Fueron detenidas en noviembre, cuando la policia
derribé la puerta de un departamento en Minsk desde el que transmitian en vivo una manifestacion, y
fueron acusadas de “organizar acciones que violan el orden publico”, cargos que ellas niegan.
Dirigiéndose al tribunal antes del fallo, Bakhvalava se comprometié a seguir trabajando para “construir
una Bielorrusia que no tenga represion politica". “No estoy pidiendo, estoy exigiendo la absolucién para
mi y mis comparfieros”, afiadid en referencia a los otros reporteros bielorrusos detenidos. En los Gltimos
seis meses, mas de 400 periodistas fueron arrestados en todo el pais. Al menos 10 han enfrentado cargos
penales y siguen detenidos. “Consideramos que la sentencia tiene motivaciones politicas, su objetivo es
asustar a todos los reporteros para evitar que cumplan con su labor profesional de cubrir eventos
importantes para la sociedad en el pais”, dijo la Asociacion de la Prensa bielorrusa. “Esto equivale a un
veto profesional’. La embajada de Estados Unidos en el pais ha pedido la liberacion de las reporteras e
insté a las autoridades a dejar de procesar a periodistas por hacer su trabajo. Bielorrusia se ha visto
sacudido por las protestas luego de los resultados oficiales de las elecciones presidenciales del 9 de
agosto que concedieron al presidente, Alexander Lukashenko, la reeleccién para un sexto mandato por
una amplia mayoria. La oposicion y algunos trabajadores electorales han denunciado que los comicios
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estuvieron amafados. Las autoridades respondieron con una violenta represion a las movilizaciones, la
mayor de las cuales atrajo a hasta 200.000 personas. Segun defensores de los derechos humanos, mas
de 30.000 personas fueron detenidas desde el inicio de las protestas y miles recibieron brutales palizas.

Rusia (Swiss Info):

e Rusiaacusa al TEDH de intromisién en su sistema judicial por el caso Navalni. Rusia acusé hoy al
Tribunal Europeo de Derechos Humanos (TEDH) de intromision en su sistema judicial por exigir la puesta
en libertad inmediata del lider opositor Alexéi Navalni. "Se trata de una decisién ilegitima, es un intento
muy grave de injerencia en los asuntos judiciales rusos, lo que desde nuestro punto de vista es
inaceptable”, dijo sobre la peticién del TEDH el portavoz del Kremlin, Dmitri Peskov, en su rueda de prensa
telefénica diaria. El pasado martes, el TEDH demando la libertad inmediata de Navalni como medida
cautelar con el argumento de que la vida del opositor posiblemente corre peligro. "La prisa en adoptar este
tipo decisiones y, seguramente, la clara parcialidad al tomar semejantes decisiones nos suscitan, desde
luego, muchos interrogantes”, dijo el portavoz. Preguntado si, debido a la demanda del TEDH sobre
Navalni, Rusia estudia abandonar el Consejo de Europa o0 espera sanciones de ese organizacion, Peskov
lo negd. "No, nosotros no buscamos ningun tipo de confrontacidn”, enfatizd. Al mismo tiempo, descarto
gue el presidente ruso, Vladimir Putin, se dirija al Tribunal Constitucional para consultar sobre si debe o
no cumplirse la exigencia del TEDH, y remiti6 a las declaraciones formuladas ayer por el ministro de
Justicia de Rusia, Konstantin Chuichenko. Segun el titular de Justicia, la exigencia de los jueces del TEDH
es "algo sin precedentes" ya que, primero, es una clara y burda injerencia en el funcionamiento del sistema
judicial de un pais soberano y segundo, es una reclamacion infundada e ilegitima". Chuichenko subray6
gue la resolucion del TEDH no cita "ninguna prueba ni ninguna norma que permitieran al tribunal tomar
esa decision". Agreg6 que, ademas, la demanda de poner en libertad a Navalni se formulé a sabiendas
de que no era posible cumplirla por cuanto "de conformidad con la legislacion rusa no hay fundamentos
juridicos para excarcelar a esa persona”. A su vez, la portavoz de la diplomacia rusa, Maria Zajarova,
indicé que la resolucion del TEDH es "un elemento mas de la campafia de presién" contra Rusia y un
elemento de "intromision" en sus asuntos internos. "Es una andanada contra el derecho internacional,
cuyas consecuencias el TEDH no sopesa”, dijo la diplomética. Navalni, de 44 afos, fue detenido el pasado
17 de enero en el aeropuerto de Moscu a su regreso de Alemania, donde se recuperd durante casi cinco
meses de un envenenamiento con un agente téxico de uso militar, del que el opositor responsabilizd
directamente a Putin. La Justicia rusa hace algo mas de dos semanas convirtid en efectiva una pena
suspendida de 3 afios y medio prisién a la que fue condenado Navalni en 2014 en un juicio que el TEDH
califico de arbitrario y ordend a Rusia a compensar econémicamente al opositor. Durante ese juicio Navalni
pas6 10 meses en arresto domiciliario, periodo que le sera descontado de la pena. Este sabado el Tribunal
de Mosclu examinara el recurso presentado por el lider opositor contra la sentencia. Ese mismo dia,
Navalni tendra la dltima palabra en una segunda vista judicial en la que se le acusa de difamar a un
veterano de la Segunda Guerra Mundial. En este caso puede ser condenado a una multa de hasta un
millén de rublos o0 a 240 horas de trabajos sociales. La Fiscalia rusa pidié este martes multar con 950.000
rublos (unos 13.000 délares 0 10.600 euros) al lider opositor ruso.

aﬁ; nuostros archives.

14 de julio de 2009
China (EFE)

e Losruidos de unas obras matan a 270,000 ranas. Granjero pide indemnizacién. El excesivo ruido de
unas obras caus6 la muerte de alrededor de 270,000 ranas en una granja de cria de estos batracios en el
centro de China, informé la prensa oficial. Los hechos ocurrieron en un criadero de Lidu, en la
municipalidad de Chongging, donde las ranas han ido muriendo en el dltimo mes. El duefio de la granja,
Fu Yishun, de 73 afios, no podia explicarse la misteriosa muerte de sus anfibios hasta que not6 que cada
vez que las obras cercanas producian un fuerte ruido las ranas comenzaban a saltar en estado de "shock",
segln explicod el diario "China Daily". Fu ha llevado a la constructora a los tribunales y pide una
compensacién de 2,59 millones de yuanes (370.000 délares) por la pérdida de sus ranas, de una especie
oriunda de América.




“2021, Afio de la Independencia”

Los hechos ocurrieron en la municipalidad de Chongqing

Elaboracion: Dr. Alejandro Anaya Huertas

(@anaya_huertas

El presente Reporte se integra por notas publicadas en diversos medios noticiosos del &mbito internacional, el cual es presentado por la SCIN como un
servicio informativo para la comunidad juridica y publico interesado, sin que constituya un criterio oficial para la resolucion de los asuntos que se someten
a su consideracion y sin que asuma responsabilidad alguna sobre su contenido.



