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OEA (Corte IDH):

e Corte IDH celebrara 63 Periodo Extraordinario de Sesiones. La Corte Interamericana celebrara del 27
al 29 de abril de 2022 su 63 Periodo Extraordinario de Sesiones. La Corte sesionara en forma virtual.
Durante el Periodo Extraordinario sesionara la antigua composicion de la Corte para continuar con el
conocimiento y deliberar sobre la Solicitud de Opinién Consultiva sobre Enfoques Diferenciados en
materia de Personas Privadas de Libertad. |. Solicitud de Opinion Consultiva sobre Enfoques
Diferenciados en materia de Personas Privadas de Libertad. La Solicitud de Opiniéon Consultiva sobre
Enfoques Diferenciados en materia de Personas Privadas de Libertad fue presentada por la Comision
Interamericana de Derechos Humanos con el objeto de que la Corte realice una interpretacién conjunta
de varias normas interamericanas sobre las obligaciones diferenciadas de los Estados, a fin de enfrentar
la situacién de desigualdad real de grupos en situacidn especial de riesgo en el contexto de privacion de
libertad. En particular, de mujeres embarazadas, en periodo de posparto y lactantes; personas LGBT,;
personas indigenas; personas mayores; y nifios y nifias que viven con sus madres en prisién. Puede
conocer mas sobre la Solicitud de Opinién Consultiva aqui. La composicion de la Corte para este Periodo
de Sesiones sera la siguiente: Jueza Elizabeth Odio Benito Presidenta (Costa Rica); Juez Patricio
Pazmifio Freire Vicepresidente (Ecuador), Juez Eduardo Vio Grossi, (Chile); Juez Humberto Antonio
Sierra Porto (Colombia), Juez Eduardo Ferrer Mac-Gregor Poisot, (México), Juez Eugenio Raul Zaffaroni
(Argentina); y Juez Ricardo Pérez Manrique (Uruguay).

Naciones Unidas OEA (CIDH):

e Esurgente proteger alas personas defensoras del medio ambiente. Con motivo del Dia Internacional
de la Madre Tierra, la Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH), las Oficinas del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos en América Latina y el Caribe (ONU
Derechos Humanos) y la Relatoria Especial de la CIDH sobre Derechos Econdémicos, Sociales, Culturales
y Ambientales (REDESCA) hacen un llamado a los Estados a respetar y proteger a las personas
defensoras del medio ambiente, la tierra y el territorio, y a las empresas a respetar los derechos humanos
en todas sus actividades. Las personas defensoras cumplen un rol fundamental en la proteccion de los
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derechos humanos y el medio ambiente; sin embargo, siguen enfrentando persistentes violaciones de sus
derechos, en particular las mujeres, lideres y lideresas campesinos, indigenas y afrodescendientes, y sus
comunidades. La CIDH, ONU Derechos Humanos y REDESCA observan que estos riesgos se presentan
con énfasis cuando se expresa preocupacion sobre los impactos que ciertas actividades empresariales
tienen sobre la tierra y el territorio. Segun estimaciones de ONU Derechos Humanos a nivel global, casi
tres de cada cuatro asesinatos de personas defensoras de derechos humanos y el medio ambiente
ocurren en América Latina y el Caribe. También se han verificado casos de agresiones fisicas, amenazas,
intimidaciones, estigmatizaciones y campafias de desprestigio, entre otros tipos de ataques, contra
personas defensoras del medio ambiente y sus comunidades, asi como agresiones especificas a mujeres
defensoras del medio ambiente en razén de su género. Preocupa también el uso indebido de acciones
judiciales y administrativas como forma de criminalizar y silenciar el trabajo de personas defensoras del
medio ambiente, incluso contra colectivos y sin individualizar las presuntas responsabilidades. La CIDH
ONU Derechos Humanos y REDESCA recibieron informacion sobre la presunta vinculacién que habrian
tenido ciertas empresas en algunos asesinatos, amenazas y criminalizacion contra quienes se oponen a
las actividades empresariales en defensa del medio ambiente. Cabe destacar que los Estados son los
primeros responsables de garantizar la prevencion, investigacién, sancidn y reparacion integral de todas
las violaciones de derechos humanos cometidas contra personas defensoras del medio ambiente. Es
urgente que los Estados, en consulta con las personas defensoras, adopten e implementen medidas
efectivas que detengan tales violaciones, ademas de promover y garantizar la responsabilidad de las
empresas de respetar los derechos humanos. Las empresas son cruciales no solo en el aporte al
desarrollo socioecondémico, sino también al fortalecimiento de la proteccién y reconocimiento del rol de las
personas defensoras, buscando su proteccién, promoviendo consultas para la identificacion de impactos
de sus proyectos, reparando dafios si los hubieren y garantizando la no repeticién, entre otras medidas
de proteccion del espacio civico. En efecto, en la region existen iniciativas de actores empresariales que
han empezado a incorporar la conducta empresarial responsable como parte de sus actividades. Por
tanto, la CIDH, ONU Derechos Humanos y REDESCA hacen un llamado a los Estados a asegurar que las
empresas en la regién implementen politicas de respeto y proteccion a los derechos de las personas
defensoras del medio ambiente; promuevan un cambio cultural en el sector empresarial en el que se
reconozca el rol de las personas defensoras; implementen procesos de debida diligencia en materia de
derechos humanos considerando el impacto de sus actividades en las comunidades y personas
defensoras, adoptando medidas de prevencion, mitigacion y remediacién; y, proporcionen mecanismos
de reclamacion y reparacién en caso de que se vulneren derechos, entre otras medidas. Todo ello, en
atencién a los Principios Rectores sobre las Empresas y los Derechos Humanos de la ONU y al
informe Empresas y Derechos Humanos: Estandares Interamericanos de la REDESCA-CIDH. En ese
contexto, cabe reafirmar que el Acuerdo de Escazu es un poderoso instrumento para prevenir conflictos
mediante el acceso a la participacion, informacién y justicia en asuntos ambientales. El Acuerdo de Escazl
es también un hito pues consagra la proteccion de las personas defensoras y su rol, cuyo espiritu nos
recuerda que para defender el medio ambiente se debe empezar por proteger a quienes lo defienden. La
CIDH, ONU Derechos Humanos y REDESCA saludan a todos los Estados que ratificaron el Acuerdo de
Escazl, dando muestra de su compromiso y liderazgo a nivel nacional, regional y global en la blsqueda
de nuevas herramientas en esta materia. Al mismo tiempo, instan a los Estados parte a avanzar hacia su
efectiva y oportuna implementacion, y urgen a aquellos Estados que aun no lo han hecho a suscribir y
ratificar este tratado.

Brasil (InfoBae):

e EIl presidente Bolsonaro indulté a un diputado condenado a prisién por el STF. El presidente
brasilefio, Jair Bolsonaro, anuncié este jueves un indulto en favor del diputado de ultraderecha Daniel
Silveira, condenado la vispera a ocho afios de prision por la Corte Suprema por sus amenazas a las
instituciones democraticas. Bolsonaro hizo el anuncio en una transmisién en directo por sus redes sociales
y lo calific6 como “una noticia de vital importancia para nuestra democracia y nuestra libertad”, ademas
de aclarar que no iba a “comentar” la decision de la Corte Suprema. Ley6 entonces el decreto, aclar6 que
la Constitucion le confiere esas atribuciones, y cit6 entre las “consideraciones” que “la libertad de expresion
es un pilar de la sociedad” y que la “sociedad esta en legitima conmocién” por la condena dictada contra
un diputado, amparado por la inmunidad parlamentaria. Silveira, uno de los referentes de los grupos de
ultraderecha que apoyan a Bolsonaro, fue condenado el miércoles a ocho afios y nueve meses tras
amenazar a jueces del Supremo, exigir la “clausura” de esa corte y del Parlamento y promover una
“‘intervencion militar” similar a la que en 1964 impuso una dictadura gue durd 21 afios. La sentencia contra
Silveira fue aprobada por diez votos frente a sélo uno en contra, emitido por el juez Kassio Nunes, quien
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llego al Supremo promovido por Bolsonaro, en 2020. La decision se apoy0 en una acusacion de la Fiscalia
General, segun la cual el diputado incurrié en los delitos de “coaccion, incitacion a la violencia, atentados
contra el Estado de Derecho y las instituciones democraticas e intentar impedir su funcionamiento
mediante grave amenaza”. En videos divulgados en redes sociales, Silveira habia llegado al extremo de
sugerir el asesinato de jueces del Supremo, de quienes decia que “conspiraban” contra el Gobierno de
Bolsonaro. Asimismo, promovié actos antidemocraticos, algunos alentados por el propio mandatario, en
los que se instaba a “invadir” el Supremo y el Parlamento y forzar una “intervencion militar” para “clausurar”
esos dos poderes y mantener a Bolsonaro en el poder. El mandatario, que aln no se habia pronunciado
sobre la condena, respaldé en muchas ocasiones a Silveira y enmarcé sus actitudes en la “libertad de
expresion”, un alegato esgrimido por la defensa del diputado en el juicio y rechazado por el Supremo. El
indulto dictado por Bolsonaro puede volver a tensar la dificil relacion del mandatario con la Corte Suprema,
que se ha agravado a medida que el tribunal abrié diversas investigaciones en su contra, por difusién de
noticias falsas y poner en duda la transparencia de las elecciones de octubre préximo, entre otros asuntos.
Bolsonaro aspirara a renovar su mandato en esos comicios, pero todos los sondeos de opinion sitdan
como claro favorito al lider progresista Luiz Inacio Lula da Silva, quien goberné entre 2003 y 2010 y es el
mayor antagonista politico del ultraderechista. Segun las encuestas, la intencion de voto de Lula supera
el 40 %, frente al 30 % que obtendria el actual mandatario.

Colombia (El Tiempo):

e Corte Constitucional anula el Cédigo Electoral. Por vicios insalvables de forma y tras varios meses de
tramite, la Sala Plena de la Corte Constitucional tumbd el nuevo CAadigo Electoral que en diciembre de
2020 aprobo el Congreso de la Republica. Al tratarse de un proyecto de ley estatutaria debia pasar por
revision en la Corte Constitucional antes de poder convertirse en ley. La norma no alcanzd a entrar en
vigencia por lo que la decisién de la Corte no tiene ningun efecto ni afectacién sobre las elecciones
presidenciales que se cumpliran en el mes de mayo. EL TIEMPO establecié que la decision se tomé por
cuatro argumentos principales. En primer lugar, que una ley de caracter estatutario solo se puede aprobar
dentro de una legislatura y que esta no incluye las sesiones extras. En segundo lugar, se desconocié el
fallo de la Corte Constitucional sobre las sesiones virtuales que indicé que "el grado de presencialidad se
hace mas exigible dependiendo del peso de las decisiones por adoptar". Es decir, que entre mas
importante sea una decision o debate legislativo, mas necesario es que esta se haga y se tome de forma
presencial. En tercer lugar, la Sala Plena dijo que se desconocié la regla que obliga a hacer un estudio de
impacto fiscal cuando hay reglas organicas, en el proyecto se aprobaron multiples medidas que tienen
relacion como la creacién de nuevos cargos en la Registraduria. Y, por dltimo, se indicé que las normas
gue tienen relacion directa con las comunidades étnicas tienen que tener consulta previa. La Sala Plena
derrotd la ponencia del magistrado Jorge Ibafiez, quien pedia aprobar el Cédigo, con votacion 6-3. A
Ibafiez lo acompafiaron las magistradas Gloria Ortiz y Paola Meneses. Y ahora, la sentencia final, que
consignara la decision mayoritaria sera elaborada por el magistrado Alejandro Linares. Lo que decia el
Codigo. EI nuevo cdédigo electoral incluia elementos novedosos como la conformacion de listas
paritarias, una nueva reglamentacién sobre el desarrollo de los comicios, el calendario, los pre-conteos y
escrutinios, el uso de nuevas tecnologias y sobre las encuestas, entre otros. Uno de los elementos que
fueron méas celebrados del Cédigo fue el tema de la paridad, gue implicaba que las listas en las gue se
elijan cinco 0 més curules para corporaciones de eleccion popular debian conformarse, como minimo en
un 50 por ciento de mujeres. Y para listas de menos de cinco curules, era minimo 30 por ciento. En ese
punto, por ejemplo, la Procuraduria le habia pedido a la Corte que condicionara esa norma para que el
porcentaje también fuera del 50 por ciento en las listas de menos de cinco curules, al encontrar que esa
diferenciacion no tenia justificacién. Igualmente, el cédigo fijaba reglas nuevas sobre el preconteo y los
escrutinios, asi como sobre la inscripcion de cédulas, las votaciones en el exterior y elementos sobre la
cédula digital, el censo electoral y las encuestas. Asimismo, contemplaba una puerta para el voto
electrénico y a los servicios de asistencia tecnoldgica para las elecciones, para implementarse de manera
progresiva y como piloto a partir de 2023. También habia unos elementos polémicos como la creacion de
cargos nuevos en la Registraduria, asi como las consideraciones de que las actuaciones de la
Registraduria con relacion al registro civil, la identificacion, los procesos electorales y mecanismos de
participacion ciudadana eran de seguridad y defensa nacional. Esto fue cuestionado por congresistas al
sefialar que la Registraduria no tiene funciones de defensa y advirtieron que eso pondria en riesgo el
derecho a la informacion, mientras que la Registraduria decia que esos datos era valiosos para "la
institucionalidad colombiana”.




Chile (Poder Judicial):

e Corte Suprema condena al fisco aindemnizar a hermanos de adolescente secuestrado en 1973 por
carabineros de Melipilla. La Corte Suprema acogi6 recurso de casacién y, en sentencia de reemplazo,
condend al fisco a pagar una indemnizacién total de $150.000.00 (ciento cincuenta millones de pesos),
por concepto de dafio moral, a los hermanos de Oscar Hernan Enrique Miranda Segovia, joven de 17
afios de edad que fue secuestrado por personal de Carabineros de Melipilla, el 17 de octubre de 1973. En
fallo dividido (causa rol 13.368-2019), la Segunda Sala del maximo tribunal —integrada por los ministros
Haroldo Brito, Manuel Antonio Valderrama, Jorge Dahm, Leopoldo Llanos y el abogado (i) Ricardo
Abuauad- considerd que, si bien no se logré probar la participacion criminal especifica de personal de
Carabineros en el delito de sustraccion de menor de edad, esto no es 6bice para condenar al fisco a
indemnizar a los hermanos de Miranda Segovia, quien fue victima de un crimen de lesa humanidad
perpetrado por agentes estatales. “Que la sentencia anulada no establece una participacion culpable de
los acusados Purto Yarcho y Ramirez Hirane en el delito objeto de la acusacién, sin embargo, las
demandas de indemnizacion de perjuicio fueron dirigidas también contra el Fisco de Chile, por lo que debe
analizarse si con ocasion de la investigacién de tales delitos se determind algun hecho que acarree
responsabilidad extracontractual para la Administracion”, afirma el fallo. La resolucién agrega: “Que en el
motivo 20° de la sentencia de primera instancia, que se da por reproducida aqui, se establece que ‘El
atentado en contra de Miranda Segovia fue cometido por agentes del Estado, funcionarios de Carabineros
de Chile de la comuna de Melipilla y ejecutado al margen de toda consideracion por la persona humana,
dentro de un contexto de supresién o restriccién generalizada de las libertades individuales, en que
agentes del Estado, incumpliendo el deber de respeto de los derechos humanos que como representantes
del Estado les correspondia, se alejaron en su actuar de los principios de legalidad, necesidad,
proporcionalidad y responsabilidad, lo que resulta particularmente grave, tratandose de una victima de 17
aflos —un nifio para el Derecho Internacional de los Derechos Humanos—, por su vulnerabilidad e
inmadurez, por lo que deben ser considerados un crimen contra la humanidad”. Para la Sala Penal: “(...)
frente a tales hechos fijados, resulta irrelevante para determinar la responsabilidad del Estado que no se
haya logrado identificar e individualizar qué especifico funcionario o agente de la Cuarta Comisaria de
Carabineros de Melipilla, fue quién ordend, ejecuté y participé en el encierro y asesinato de Miranda
Segovia. Lo relevante para estos efectos, es que no hay controversia que fue uno o mas agentes del
Estado”. “Que, en ese orden, no obstante la decision absolutoria de los acusados sobre su responsabilidad
penal, debe mantenerse la condena civil contra el Fisco de Chile decretada por el fallo apelado, en virtud
de los articulos 3y 4 de la Ley N° 18.575, 38 de la Carta Fundamental, y 10 del Cédigo de Procedimiento
Penal”, concluye. Decisién acordada con los voto en contra de los ministros Brito y Llanos, quienes
consideraron que se debia condenar a dos carabineros acusados del delito.

Estados Unidos (Univision):

e La Suprema Corte ratifica que el Congreso puede excluir a Puerto Rico de beneficios sociales. La
Corte Suprema de Estados Unidos determind que el Congreso tiene el poder de excluir a los residentes
de Puerto Rico de programas de beneficios sociales. La Corte votd por ocho a uno el jueves que la
exclusion de los puertorriguefios del programa de Ingreso Suplementario de Seqguridad (SSI por sus siglas
en _inglés), que beneficia a personas mayores, discapacitadas y ciegas, no constituye discriminacién
inconstitucional. El Unico voto disidente fue el de la justice de ascendencia puertorriguefia, Sonia
Sotomayor. El justice Brett Kavanaugh escribié en la sentencia que la corte debia acatar un par de fallos
anteriores gque ratificaban la ley federal que cred el SSI y excluian a Puerto Rico y otros territorios
estadounidenses. El Congreso agreg6 luego las islas Marianas. Puerto Rico es territorio estadounidense
desde la guerra con Espafia en 1898 y sus residentes son ciudadanos de Estados Unidos, pero no tienen
voto en las elecciones presidenciales ni representacién en el Congreso. Tampoco pagan el impuesto
federal. Kavanaugh escribid que “asi como no todos los impuestos federales se extienden a los residentes
de Puerto Rico, no todos los beneficios sociales federales se extienden a los residentes de Puerto Rico”.
En su disenso, Sotomayor sostuvo que “desde mi punto de vista, no existe un fundamento racional para
que el Congreso trate a ciudadanos necesitados que viven en cualquier parte de Estados Unidos de
manera tan distinta gue a otros. Sostener lo contrario, como hace la Corte, es irracional y antitético a la
naturaleza misma del programa SSl y la igualdad de proteccion de los ciudadanos garantizada por |la
Constitucion. Disiento respetuosamente”. José Luis Vaello-Madero, el residente de Puerto Rico en el
centro del caso, empezd a recibir pagos del SSI después de sufrir una serie de accidentes
cerebrovasculares cuando vivia en Nueva York. Siguio recibiendo pagos en su cuenta bancaria en Nueva
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York cuando regres6 a Puerto Rico. Cuando notificé a la Administracion del Seguro Social, los pagos
cesaron y el gobierno lo demand6 para que devolviera $28,000. Reves al Tribunal del Primer Circuito de
Apelaciones en Boston. El Tribunal del Primer Circuito de Apelaciones en Boston habia confirmado en
abril de 2020, una apelacion inicial emitida por el juez Gelpi del Tribunal Federal para el distrito de Puerto
Rico, mediante la cual se confirmé la determinacion de que excluir al puertorriquefio del Seguro Social
Suplementario, y no se podia utilizar para discriminar a los puertorriquefios que residen en Puerto Rico u
otras personas que son de otros estados pero que residan en la Isla. En aquel entonces la comisionada
Residente, Jenniffer Gonzalez dijo, “ El estatus territorial de Puerto Rico ha sido la causa de discriminen
contra los ciudadanos americanos residentes en la isla al rebajar la ciudadania americana a una de
segunda categoria. La opinion del Primer Circuito de hoy confirma la decisidon que anula la disposicion de
ley que permite que los americanos que residen en la Isla no cualifiquen para SSI prevaleciendo la decision
del Juez Gelpi en nuestra lucha por la Igualdad para Puerto Rico ya que no existe una razén racional para
excluirnos”. Jenniffer Gonzalez reacciona decisién del Supremo de EEUU. La comisionada residente se
expreso hoy sobre la decisién de aplicabilidad del programa de Seguridad de Ingreso Suplementario para
Puerto Rico y emplazé a los congresistas “a que actden con premura para corregir este discrimen insolito”.
Gonzélez Coldn expreso que “siguiendo los casos histéricos que permiten el discrimen a los americanos
que vivimos en Puerto Rico el Tribunal Supremo federal confirmé que la clausula territorial permite que el
Congreso nos excluya de un programa social tan importante para combatir la pobreza como los es el SSI.
Emplazo a mis colegas en el Congreso a que actlen con premura para corregir este discrimen insolito
gue mantiene a mas de 300,000 de nuestros mas vulnerables en la pobreza extrema. Ya hay una viay es
convertir mi proyecto H.R.537 en ley”. Pedro Pierluisi denuncia discrimen contra Puerto Rico. Sobre la
determinacion del Supremo de EEUU, el gobernador Pedro Pierluisi dijo que, “una vez mas comprueba
gue la condicion territorial de Puerto Rico es discriminatoria para los ciudadanos americanos en la Isla 'y
le permite al Congreso hacer lo que quiera con nosotros”. Para el Gobernador, “claramente nuestro pueblo,
particularmente los mas vulnerables, sufren las consecuencias de ese trato desigual bajo la bandera
americana. Lo mismo ocurre en otros programas trascendentales, tales como Medicaid, Medicare y
asistencia nutricional”. “Basta ya de este estatus colonial que nos discrimina y afecta nuestra calidad de
vida. La Unica y la mejor solucién es la estadidad”, anadié Pierluisi mediante un comunicado de La
Fortaleza.

TEDH (Diario Constitucional):

e TEDH: no se vulnera la libertad de expresién al condenar a un médico que difunde informacién
sobre el suicidio asistido en un pais que penaliza la eutanasia. El Tribunal Europeo de Derechos
Humanos (TEDH), desestimé una denuncia deducida contra Dinamarca por violar el derecho de libertad
de expresion de un médico condenado por auxiliar dos suicidios y difundir material que explica en detalle
como cometer suicidio de forma segura y efectiva en un pais que penaliza dicha conducta. Para el
Tribunal, la judicatura danesa actué dentro de sus facultades, pues la ley penaliza toda conducta tendiente
a asistir un suicidio. En su sentencia, el TEDH tuvo presente que el suicidio asistido es ilegal en Dinamarca
desde 1930, bajo el fundamento que las autoridades estan obligadas a velar y proteger a todos los
miembros de la sociedad, especialmente, aguellos gue se encuentran en un estado vulnerable. Asimismo,
refiere que la Convencion Europea de Proteccion a los Derechos Humanos (CEPDH) no consagra el
derecho al suicidio asistido ni el derecho a difundir informacion al respecto dentro del catalogo de derechos
gue asiste a los ciudadanos. Por otro lado, el fallo advierte que el recurrente no fue condenado por la
difusion de material que orienta a quien desee suicidarse, sino que, fue declarado culpable de suministrar
medicamentos a tres pacientes, de los cuales dos murieron y uno quedé hospitalizado. Es decir, la
judicatura danesa sanciond al recurrente por incurrir en actos especificos de auxilio al suicidio, conducta
gue se encuentra sujeta a reproche penal, no por difundir material que promueva la eutanasia. Dada las
circunstancias, el Tribunal no observa razones para cuestionar las conclusiones de la Corte Suprema de
Dinamarca, pues determiné que en uso de sus facultades el recurrente incurrid en las conductas tipificadas
en el articulo 240 del Cédigo Penal de ese pais. En definitiva, desestimé la denuncia deducida en contra
de Dinamarca, tras resolver que el Estado actué dentro de su margen de apreciacion y sancioné una
conducta sujeta a reproche penal.

Union Europea (TIJUE):

¢ Retransmisidn en «streaming» de vistas orales, de pronunciamiento de sentencias y de lectura de
conclusiones del Tribunal de Justicia. Con el fin de facilitar el acceso del publico a su actividad judicial,

5



el Tribunal de Justicia de la Unidn Europea ofrecera un sistema de «streaming» a partir del 26 de abril. El
pronunciamiento de las sentencias del Tribunal de Justicia y la lectura de las conclusiones de los
Abogados Generales se retransmitirdn en directo en su sitio de Internet. La retransmision, que de
momento solo incluira los asuntos atribuidos a la Gran Sala, se iniciara desde el comienzo de las vistas,
con arreglo al horario previsto en el calendario judicial. Las vistas orales de los asuntos atribuidos a la
Gran Sala del Tribunal de Justicia, en principio, también se retransmitiran en diferido durante una fase
piloto de 6 meses. Las vistas podran visionarse, segln los casos, el mismo dia a partir de las 14.30 (en el
caso de las vistas que se celebran por la mafiana) o al dia siguiente a partir de las 9.30 (en el caso de las
vistas que contintan por la tarde), pero no podran consultarse posteriormente. Las retransmisiones estan
concebidas de forma que los ciudadanos puedan seguir las vistas en las mismas condiciones que si
estuviesen fisicamente presentes. Por lo tanto, podran disponer de una interpretacion simultanea de los
debates a las lenguas necesarias para el buen desarrollo de la vista.

Espafna (Poder Judicial):

e El Tribunal Supremo obliga al Servicio Madrilefio de Salud a reconocer 36 horas de descanso
ininterrumpido alos MIR por las guardias de 24 horas realizadas en sabado y visperas de festivos.
La Sala de lo Social del Tribunal Supremo ha dictado una sentencia en la que declara que el colectivo de
médicos residentes (MIR) tiene derecho a disfrutar de 36 horas de descanso ininterrumpido cuando
efectlie guardias de 24 horas en sabados y visperas de festivo, o uno de 72 horas en un periodo de 14
dias, y condena al Servicio Madrilefio de Salud (SERMAS) a estar y pasar por dicha declaracién a todos
los efectos legales oportunos. El Supremo ha estimado el recurso de casacion presentado por la
Asociacion de Médicos y Titulados Superiores (AMYTS) contra la sentencia de la Sala de lo Social del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, de 17 de febrero de 2020, que desestim6 la demanda de conflicto
colectivo de dicha asociacion contra el SERMAS por este asunto. La sentencia del alto tribunal destaca
gue el colectivo afectado tiene derecho a las 36 horas de descanso semanal ininterrumpido, o de 72 horas
en un periodo de 14 dias, conforme al articulo 37.1 y 2 del Estatuto de los Trabajadores, en relacién con
los arts. 3,5, 16 v 17 de la Directiva 2003/88/CE, que se aplica supletoriamente a este régimen laboral
especial. Asi, el TS argumenta que ante la falta de regulaciéon del descanso semanal y festivos del
colectivo afectado en el Real Decreto 1146/2006, que no remite, a estos efectos, a la regulacion del
descanso semanal del articulo 52 de la Ley 55/2003, debe aplicarse supletoriamente la regulacién del
descanso semanal y festivos del articulo 37.1 y 2 del Estatuto de los Trabajadores, de conformidad con lo
dispuesto en el art. 1.4 RD 1146/2006. Dichos preceptos garantizan, por una parte, un descanso semanal
ininterrumpido de dia y medio, acumulable por periodos de hasta 14 dias, asi como el disfrute de 14 dias
festivos anuales, retribuidos y no recuperables. La sentencia agrega que, “consiguientemente, acreditado
que el colectivo de residentes ha realizado efectivamente su jornada ordinaria y, probado que, cuando les
toca guardia de 24 horas en vispera de festivo o0 en sabado, se les concede Unicamente un descanso de
24 horas, debemos concluir que dicha actuacién de la CAM vulnera directamente lo dispuesto en el art.
37.1y 2 ET, aplicable al supuesto debatido, en relacion con lo establecido en los arts. 3,5, 16 y 17.2 de
la Directiva 2003/88/CE”. “Dicha conclusion no puede enervarse porque el apartado 17.3.i de la Directiva
contemple, entre las posibles excepciones a la regulacion de sus arts. 3, 4y 5, a los servicios relativos a
la recepcion, tratamiento y/o asistencia médica prestados por hospitales o centros similares (incluyendo
las actividades de médicos en periodos de formacién), instituciones residenciales y prisiones, puesto que,
es requisito constitutivo, para que se active dicha excepcion, que se haya acreditado que concurran
circunstancias excepcionales, en los que, por razones objetivas no sea posible la concesién de dichos
descansos, lo que no se ha probado de ninguna manera por la CAM, sin que sea causa de justificacion
que deba cumplirse el programa formativo, toda vez que, no se ha probado tampoco que el cumplimiento
de los descansos legales impida el despliegue de dicho plan, que no podria implementarse, en ningdn
caso, mediante la reduccién de los derechos legales al descanso de los trabajadores”.

Corea del Sur (NotiMundo):

e LaCorte Suprema anulalos veredictos de culpabilidad de dos soldados condenados por sostener
relaciones. El Tribunal Supremo anuld, este jueves, los veredictos de culpabilidad de dos soldados
varones acusados de tener relaciones en un centro de alojamiento fuera de la base, diciendo que el
encuentro fue consensuado y tuvo lugar en un espacio privado. Los dos, un primer teniente y un sargento
mayor, fueron acusados de tener relaciones sexuales fuera del horario de trabajo en 2016 en violacién del
articulo 92-6 de la Ley Penal Militar que prevé una pena de hasta dos afios de prision para quienes
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participen en «relaciones sexuales anales» o cualquier otro «acto indecente». El tribunal superior dijo que
«las relaciones sexuales anales o actividades sexuales similares realizadas bajo consentimiento voluntario
en un espacio privado» no pueden verse como una violacién de la cultura y disciplina militar y que la ley
no debe aplicarse en tales casos. También dijo que la idea de que la actividad homosexual suscita
humillacién o repugnancia sexual entre la gente comun se ha vuelto dificil de aceptar segun los estandares
actuales de la sociedad. El caso fue devuelto al tribunal superior militar para un nuevo juicio. El caso se
inicié después de que el Ejército iniciara una investigacion sobre las minorias sexuales dentro del ejército
utilizando métodos ilegales en 2017. Unos 10 soldados fueron acusados tras la investigacion. El Centro
de Derechos Humanos Militares de Corea, un grupo de derechos humanos no gubernamental, acogié con
satisfaccion el fallo de la Corte Suprema y dijo que sentd «un nuevo precedente judicial» al abordar de
frente los problemas de discriminacion y violacién de la privacidad de las minorias sexuales.

aﬁ& nuostros archives.

25 de enero de 2007
China (EFE)

e Nifio de cuatro afios mata a 443 pollos a gritos. Un nifio de tan sélo cuatro afios mat6 a 443 pollos en un
pueblo de Jiangsu (provincia del este de China) usando Unicamente su potente voz, informé hoy el diario
‘Nanjing Morning Post'. Un tribunal local dictamind que los gritos del nifio habian sido los causantes de la
misteriosa muerte de las aves, ocurrida el 24 de septiembre de 2006 en la comarca de Haian. El padre del
excepcional nifio, que trabaja como butanero y se apellida Xu, ha sido obligado a pagar una indemnizacion de
1.800 yuanes (unos 230 ddlares) al duefio de los pollos muertos, llamado Wang. Todo comenzd cuando el
padre entré en una granja para hacer una entrega de bombonas, acompafiado por su hijo, y un perro asusté
al nifio con sus ladridos. El nifio comenzé a proferir gritos de terror que, a su vez, asustaron a los pollos del
gallinero cercano, donde las aves se pisotearon unas a otras y muchas de ellas murieron aplastadas. El
juzgado local determind que el grito del nifio fue el Unico "sonido anormal” que pudo causar el tumulto aviar,
apoyado por declaraciones de testigos que confirmaron el fuerte llanto del pequefio y su cercania a una
ventana que daba al gallinero. Los veterinarios, ademas, habian dictaminado que los pollos muertos no habian
sufrido ninguna intoxicacién, ni padecian gripe aviar o alguna otra enfermedad mortal.

"Squawk!"
screamed the bmd

El padre debera indemnizar
al dueio de los pollos muertos
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