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Dia Internacional de las Personas de Edad

OEA (Corte IDH):

e Corte IDH realiz6 visita a Colombia para supervisar cumplimiento de sentencias. Una delegacion de
la Corte Interamericana y su Secretaria efectué una visita a Bogota, Colombia, los dias 23 a 26 de
septiembre de 2024 para realizar audiencias privadas de supervision de cumplimiento de sentencias de
cinco casos, una mesa redonda sobre el cumplimiento de la medida de blsqueda de paradero y/o
identificacién de restos de personas desaparecidas. lgualmente se sostuvieron reuniones con diversas
autoridades estatales y una actividad de Conmemoracién de los 45 afios de la instalacion de la Corte IDH.
Por delegacion de la Corte, estas actividades estuvieron a cargo del Juez Ricardo C. Pérez Manrique,
quien estuvo acompafiado de Ana Lucia Aguirre, Directora a.i. de la Unidad de Supervisién de
Cumplimiento de Sentencias de la Secretaria, asi como de Ana Lucia Ugalde, abogada de dicha Unidad.
La Corte IDH agradece a Colombia por su anuencia y colaboracion para la realizacién de estas actividades
de supervision de cumplimiento de sentencias en su territorio. En particular, se reconoce la colaboracion
de la Direccion de Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario del Ministerio de Relaciones
Exteriores para la organizacién de los aspectos necesarios para su realizacién. Asimismo, se agradece a
la Jurisdiccion Especial para la Paz (JEP) y la Unidad de Busqueda de Personas dadas por Desaparecidas
(UBPD) por su colaboracion para realizar las actividades de supervision en sus instalaciones.

I. Audiencias de Supervision de Cumplimiento de Sentencias

Durante los dias 23 a 25 de septiembre de 2024 se celebraron audiencias privadas de supervision de
cumplimiento de Sentencias de cinco casos de Colombia,que tuvieron lugar en la sede de la Jurisdiccién
Especial para la Paz. Para convocar estas audiencias, la Presidencia del Tribunal tom6 en cuenta, entre
otros aspectos, las solicitudes presentadas al respecto por las partes en distintos casos de Colombia en
etapa de supervision de cumplimiento. El Tribunal ha destacado la importancia de que los Estados
permitan este tipo de diligencias en su territorio, ya que esta modalidad de audiencia y actividades de
supervision posibilita una mayor participacion de las victimas y de los distintos funcionarios y autoridades
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estatales directamente a cargo de la implementacion y ejecucién de las diversas reparaciones ordenadas
en las Sentencia; brinda la oportunidad de establecer un dialogo directo entre las partes, asi como una
mejor disponibilidad para asumir compromisos dirigidos al pronto cumplimiento de las reparaciones.

1. Audiencia del Caso Rodriguez Veray otros (Desaparecidos del Palacio de Justicia)

En la Sentencia, emitida en 2014, se determiné la responsabilidad internacional del Estado por diversas
violaciones de derechos humanos cometidas en el marco de los sucesos conocidos como “la toma” y “la
retoma” del Palacio de Justicia, en la ciudad de Bogota, los dias 6 y 7 de noviembre de 1985. La audiencia,
celebrada el 23 de septiembre de 2024, tuvo por objeto recibir informacion actualizada y detallada por
parte del Estado sobre el cumplimiento de seis reparaciones relativas a: i) la investigacion, juzgamiento y,
en su caso, sancién de los responsables de las desapariciones forzadas de diez victimas; de la
desaparicién forzada y posterior ejecucion extrajudicial de una victima, asi como de las detenciones y
torturas o tratos crueles y degradantes sufridos por cuatro victimas; ii) la investigacion para determinar y
esclarecer los hechos ocurridos a dos victimas; iii) la blsqueda, determinacion del paradero y/o
identificacion de los restos de las cinco victimas que contindan desaparecidas; iv) brindar el tratamiento
médico, psicologico o psiquiatrico a las victimas que lo soliciten; v) dar publicidad al resumen oficial de la
Sentencia en un medio televisivo de cobertura nacional; y vi) realizar un documental audiovisual sobre los
hechos del caso, sus victimas y la busqueda de justicia de sus familiares. Asimismo, la audiencia tuvo por
objeto escuchar las observaciones de las victimas y de sus representantes, y el parecer de la Comisién
IDH. En la audiencia participaron el Colectivo de Abogados “José Alvear Restrepo”, el Centro por la
Justiciay el Derecho Internacional, la Comisién Intereclesial de Justiciay Paz y dhColombia, en su caracter
de representantes de las victimas. Asimismo, participé una abogada asesora de la Secretaria Ejecutiva
de la Comisién Interamericana. En cuanto a la delegacion estatal, se contd con la participaciéon de
autoridades, funcionarias y funcionarios del Ministerio de Relaciones Exteriores, la Consejeria Presidencial
para los Derechos Humanos y el Derecho Internacional Humanitario, la Jurisdiccion Especial para la Paz,
la Fiscalia General de la Nacion, la Unidad de Busqueda de Personas dadas por Desaparecidas, el
Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses y el Ministerio de Salud y Proteccién Social.

2. Audiencia del Caso Yarce y otras

En la Sentencia, emitida en 2016, se determiné la responsabilidad internacional del Estado por diversas
violaciones a derechos humanos cometidas en perjuicio de las defensoras de derechos humanos Ana
Teresa Yarce, Maria del Socorro Mosquera Londofio, Mery del Socorro Naranjo Jiménez, Luz Dary Ospina
Bastidas y Miryam Eugenia Rua Figueroa y sus familiares, las cuales ocurrieron entre los afios 2002 y
2004, en la Comuna 13 de la ciudad de Medellin. La audiencia, celebrada el 24 de septiembre de 2024,
tuvo por objeto recibir informacién actualizada y detallada sobre el cumplimiento de cuatro reparaciones
relativas a: i) la investigacion, juzgamiento y, en su caso, sancion a los responsables por el desplazamiento
forzado de la sefiora Myriam Eugenia RUa Figueroa y sus familiares; ii) brindar tratamiento de salud y
psicolégico a las victimas que lo soliciten; iii) realizar un acto publico de reconocimiento de responsabilidad
internacional por los hechos del caso; y iv) implementar un programa, curso o taller a través de las
entidades estatales correspondientes dentro de la Comuna 13 para, entre otros, promover e instruir sobre
el trabajo de las personas defensoras de derechos humanos en dicha comuna. Asimismo, la audiencia
tuvo por objeto escuchar las observaciones de algunas de las victimas y de sus representantes, y el
parecer de la Comisiéon IDH. En la audiencia participé el Grupo Interdisciplinario por los Derechos
Humanos en su caracter de representantes de las victimas. Asimismo, conté con una abogada asesora
de la Secretaria Ejecutiva de la Comision Interamericana. En cuanto a la delegacién estatal, participaron
autoridades, funcionarias y funcionarios del Ministerio de Relaciones Exteriores, la Fiscalia General de la
Nacion, la Jurisdiccién Especial para la Paz, el Ministerio de Salud y Proteccién Social y la Consejeria
Presidencial para los Derechos Humanos y el Derecho Internacional Humanitario.

3. Audiencia del Caso Villamizar Duran y otros

En la Sentencia, emitida en 2018, se declaré la responsabilidad internacional del Estado por, entre otros,
la violacion del derecho a la vida por la muerte de Gustavo Giraldo Villamizar Duran, Elio Gelves Carrillo,
Carlos Arturo Uva Velandia, Wilfredo Quifionez Barcenas, José Gregorio Romero Reyes y Albeiro Ramirez
Jorge ocurridas en manos de integrantes de las Fuerzas Armadas de Colombia en los departamentos de
Arauca, Santander y Casanare entre los afios 1992 y 1997. Con excepcion del caso de una victima, los
hechos de este caso se ajustaron a un modus operandi caracterizado por la muerte de civiles, presentados
posteriormente como miembros de grupos armados ilegales y dados de baja en combate. La audiencia,
celebrada el 24 de septiembre de 2024, tuvo por objeto recibir informacion actualizada y detallada del
Estado sobre el cumplimiento de tres reparaciones relativas a: i) continuar con las investigaciones y
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procesos judiciales en curso que correspondan a efectos de determinar los hechos y las responsabilidades
correspondientes; ii) realizar un acto publico de reconocimiento de responsabilidad internacional en
relacion con los hechos del caso, vy iii) brindar tratamiento psicologico o psiquiatrico a las victimas que lo
soliciten. Asimismo, la audiencia tuvo por objeto escuchar las observaciones de la representacion de las
victimas, y el parecer de la Comisién IDH. En la audiencia participaron el Colectivo de Abogados “José
Alvear Restrepo” y Humanidad Vigente Corporacién Juridica, en su caracter de representantes de las
victimas. Asimismo, participd una abogada asesora de la Secretaria Ejecutiva de la Comision
Interamericana. En cuanto a la delegacién estatal, se conté con la participacion de autoridades,
funcionarias y funcionarios del Ministerio de Relaciones Exteriores, la Fiscalia General de la Nacion, la
Jurisdiccion Especial para la Paz y el Ministerio de Salud y Proteccién Social.

4. Audiencia del Caso Manuel Cepeda Vargas

La Sentencia, emitida en 2010, declar6 la responsabilidad internacional del Estado por la ejecucion
extrajudicial del Senador Manuel Cepeda Vargas, ocurrida el 9 de agosto de 1994. Este caso se enmarca,
ademas, en la violencia sistematica contra los miembros del partido politico Union Patridtica (UP). La
audiencia, celebrada el 25 de septiembre de 2024, tuvo por objeto recibir informacion actualizada y
detallada sobre el cumplimiento de tres reparaciones relativas a: i) la investigacion, juzgamiento y, en su
caso, sancion de los responsables de la ejecucién extrajudicial del Senador Manuel Cepeda Vargas; ii) la
adopcién de medidas para garantizar la seguridad de los familiares del Senador Manuel Cepeda Vargas,
y prevenir que deban desplazarse o salir del pais nuevamente como consecuencia de actos de amenazas,
hostigamiento o de persecucién en su contra; y iii) la realizaciéon de una publicacién y un documental
audiovisual sobre la vida politica, periodistica y rol politico del Senador Manuel Cepeda Vargas en
coordinacién con los familiares y su difusion. Asimismo, la audiencia tuvo por objeto escuchar las
observaciones de una de las victimas y de sus representantes, y el parecer de la Comisién IDH. En la
audiencia participaron el Colectivo de Abogados “José Alvear Restrepo” y el Centro por la Justicia y el
Derecho Internacional, en su caracter de representantes de las victimas. Asimismo, participé una abogada
asesora de la Secretaria Ejecutiva de la Comision Interamericana. En cuanto a la delegacién estatal, se
conté con la participacién de autoridades, funcionarias y funcionarios del Ministerio de Relaciones
Exteriores, la Jurisdiccion Especial para la Paz, la Fiscalia General de la Nacion, la Consejeria Presidencial
para los Derechos Humanos y el Derecho Internacional Humanitario y la Unidad Nacional de Proteccion.

5. Audiencia del Caso de la Masacre de Pueblo Bello

En la Sentencia, emitida en 2006, se determiné la responsabilidad internacional del Estado por diversas
violaciones a derechos humanos cometidas en perjuicio de 37 personas que fueron victimas de
desaparicién forzada y 6 personas que fueron victimas de ejecucion extrajudicial, perpetradas en el
corregimiento de Pueblo Bello, en el Departamento de Antioquia, por parte de aproximadamente 60
miembros de un grupo paramilitar los dias 14 y 15 de enero de 1990. La audiencia, celebrada el 25 de
septiembre de 2024, tuvo por objeto recibir informacién actualizada y detallada del Estado sobre el
cumplimiento de cuatro reparaciones relativas a: i) la investigacion para determinar la responsabilidad de
los participes en la masacre, asi como la de quienes hubiesen sido responsables por accién o por omisién
del incumplimiento de la obligacién estatal de garantizar los derechos violados; ii) la busqueda e
identificacién de las victimas desaparecidas, asi como la entrega de los restos mortales a sus familiares;
iii) garantizar las condiciones de seguridad para que los familiares de las personas desaparecidas y
privadas de la vida, asi como otros ex pobladores de Pueblo Bello, que se hayan visto desplazados,
puedan regresar a tal localidad, en caso de que lo deseen, y iv) la construccion de un monumento
apropiado y digno para recordar los hechos de la masacre de Pueblo Bello. Asimismo, la audiencia tuvo
por objeto escuchar las observaciones de algunas de las victimas y de sus representantes, y el parecer
de la Comision IDH. En la audiencia participaron la Comision Colombiana de Juristas y el Centro por la
Justicia y el Derecho Internacional, en su caracter de representantes de las victimas. Asimismo, particip6é
una abogada asesora de la Secretaria Ejecutiva de la Comision Interamericana. En cuanto a la delegacion
estatal, se contd con la participacién de autoridades, funcionarias y funcionarios del Ministerio de
Relaciones Exteriores, la Jurisdiccion Especial para la Paz, la Fiscalia General de la Nacion, la Unidad de
Busqueda de Personas dadas por Desaparecidas, el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, el
Ministerio de Defensa Nacional y el Ministerio de las Culturas, las Artes y los Saberes.



Il. Mesa redonda sobre el cumplimiento de la medida de busqueda de paradero y/o identificacion
de restos de personas desaparecidas

El 23 de septiembre se llevd a cabo la mesa redonda denominada “Cumplimiento de la medida de
blusqueda de paradero y/o identificacién de restos de personas desaparecidas, ordenada en Sentencias
de 12 casos de Colombia”. Se desarrollé en la sede de la Unidad de Blsqueda de Personas dadas por
Desaparecidas y fue coorganizada por la Corte IDH, la referida Unidad y la Direccién de Derechos
Humanos y Derecho Internacional Humanitario del Ministerio de Relaciones Exteriores de Colombia. Por
parte de la Corte IDH participaron el Juez Ricardo C. Pérez Manrique, la Directora a.i y una abogada de
la Unidad de Supervision de Cumplimiento de Sentencias y dos becarios de la Secretaria del Tribunal.
Ademas, asistieron representantes de las victimas de los 12 casos en etapa de supervision de
cumplimiento de Sentencia ante la Corte IDH en los cuales se ha ordenado esa medida de reparacion, asi
como representantes de entidades estatales con competencias en materia de blsqueda de personas
desaparecidas, como lo son la Unidad de Busqueda de Personas dadas por Desaparecidas, la Fiscalia
General de la Nacion, el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, la Jurisdiccién Especial
para la Paz y el Ministerio de Justicia y del Derecho. También participaron el Embajador de la Republica
de Colombia en Costa Rica, la Directora de Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario del
Ministerio de Relaciones Exteriores y funcionarios de dicha direccion. Este espacio representé una
oportunidad para que estas personas participantes reflexionaran sobre la necesidad de abordar los planes
especificos de blsqueda de los casos de manera interinstitucional, asi como para dialogar sobre la
necesidad de mejorar la articulacion entre las distintas instituciones con competencias en esta materia y
sobre otros desafios en la implementacién y cumplimiento de la medida de blsqueda de paradero y/o
identificacién de restos, especialmente, la necesidad de establecer estrategias de comunicacién con las
victimas, sus familiares y representantes.

Ill. Conmemoracién de los 45 afios de la instalacion de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos

La Corte IDH, en conjunto con la Universidad del Externado de Colombia, llevaron a cabo un acto de
conmemoracion de los 45 afos de la instalacion de la Corte Interamericana.

Las palabras de apertura estuvieron a cargo de: el sefior Hernando Parra Nieto, Rector de la Universidad
Externado; la sefiora Emilssen Gonzélez de Cancino, Decana de la Facultad de Derecho de dicha
universidad; el Juez Ricardo C. Pérez Manrique, y la sefiora Juliana Bustamante Reyes, Directora de
Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario del Ministerio de Relaciones Exteriores.

El acto de conmemoracién constd de dos paneles, en los cuales se analizé la importancia e impacto de
este Tribunal internacional en sus 45 afios de existencia.

e En el primer panel, denominado “Experiencias de Expresidentes y Exjueces de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos”, participaron el exjuez colombiano Carlos Vicente de Roux
(1998-2003) y dos de los actuales jueces de la Corte IDH, el Juez Humberto Sierra Porto, de
nacionalidad colombiano, quien fue Presidente en el periodo 2014-2015 y en 2024 concluira sus 12
afios de mandatos, y el Juez Ricardo C. Pérez Manrique, quien presidié el Tribunal en el periodo
2022-2023.

e En el segundo panel, titulado “Dialogo entre el derecho internacional y nacional: aportes de la
jurisprudencia de la Corte IDH a la proteccion de los derechos humanos en Colombia”, participaron
el Magistrado Jorge Enrique Ibafiez Najar, Vicepresidente de la Corte Constitucional; Oscar Parra
Vera, Magistrado de la Jurisdiccidon Especial para la Paz; la sefiora Paula Robledo Silva, Secretaria
Juridica de la Presidencia; la sefiora Ana Maria Rodriguez, Directora de la Comision Colombiana de
Juristas, y la sefiora Marcela Sanchez, Directora Ejecutiva de la organizacion Colombia Diversa. Lea
el programa de la actividad aqui y vea la transmisién aqui.

IV. Actividades y reuniones protocolarias o de trabajo
Del 23 al 25 de septiembre de 2024 el Juez Ricardo C. Pérez Manrique sostuvo diversas reuniones
protocolarias.

e El lunes 23 de septiembre participdé de una reunion con los sefiores Roberto Carlos Vidal Lopez y
Harvey Danilo Suarez Morales, respectivamente, Presidente y Secretario Ejecutivo de la Jurisdiccion
Especial para la Paz, en las instalaciones de dicha jurisdiccién.

e Ese mismo dia se reunié con la sefiora Luz Janeth Forero Martinez, Directora de la Unidad de
Busqueda de Personas dadas por Desaparecidas, y el sefior Andrés Garcia Ospina, Jefe de la Oficina
Asesora Juridica de dicha Unidad, en las instalaciones de dicha entidad estatal.
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e El martes 24 de septiembre fue recibido en el Ministerio de Relaciones Exteriores por la sefiora Paula
Andrea Véasquez Restrepo, Secretaria General Encargada de las Funciones del Despacho del
Ministro. Participaron también en la reunion: el sefior Carlos Rodriguez Mejia, Embajador de la
Republica de Colombia en Costa Rica; Juliana Bustamante Reyes, Directora de Derechos Humanos
del Ministerio de Relaciones Exteriores, y Maria Carolina Beltran, Coordinadora del Grupo de
Seguimiento a Ordenes y Recomendaciones de Organos Internacionales en materia de Derechos
Humanos de dicho Ministerio.

e El miércoles 25 de septiembre sostuvo una reunién con el sefior César Palomino Cortés, Director de
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. En este encuentro participaron también
funcionarios de dicha agencia con funciones relativas a la implementacion de dos sentencias dictadas
por la Corte IDH.

e Ese mismo dia, también tuvo una reunion con la sefiora Ana Teresa Bernal y los sefiores Alejandro
Valencia y Rubén Pinilla, quienes integran la Comisién para la constataciéon de la identidad y/o
parentesco de las victimas del Caso Integrantes y Militantes de la Unién Patriética Vs. Colombia, cuya
creacién y puesta en funcionamiento fue ordenada en la Sentencia de dicho caso.

Por otra parte, el jueves 26 de septiembre la Directora a.i. y la abogada de la Unidad de Supervision de
Cumplimiento de Sentencias de la Secretaria de la Corte IDH sostuvieron reuniones de trabajo con
funcionarios del Grupo de Asistencia y Reparacion a Victimas del Ministerio de Salud y Proteccion Social,
y con GIT- Seguimiento de Ordenes y Recomendaciones en DDHH del Ministerio de Relaciones
Exteriores. Ese mismo dia, por la tarde, participaron en una actividad llevada a cabo en la Jurisdiccién
Especial para la Paz, en la cual se dialogd sobre la supervision de cumplimiento de sentencias de la
Corte IDH y la informacion que en el marco de la misma proporciona la JEP. La Corte Interamericana de
Derechos Humanos agradece el apoyo de la Comisibn Europea que, mediante su proyecto
“Improvement of the capacities of the InterAmerican Court of Human Rights, phase II”, hizo posible esta
visita.

OEA (CIDH):

CIDH presenta a la Corte IDH caso de Paraguay por violaciones a garantias judiciales y libertad de
expresion del director de un diario. La Comisién Interamericana de Derechos Humanos (CIDH)
presentd el Caso 12.686 de Paraguay ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH) el
2 de julio de 2024 por violaciones al derecho a la libertad de expresion, al principio de legalidad y a las
garantias judiciales en perjuicio de Aldo Zuccolillo Moscarda. En 1998, el politico y senador paraguayo
Juan Carlos Galaverna demandé al diario "ABC Color" y a su fundador y director, Zuccolillo, por calumnia,
difamacion e injuria. En 2001, este fue condenado a pagar una multa por estos delitos, sentencia que fue
apelada y modificada en 2002 a una condena por difamacién con una multa mayor. En 2005, la Corte
Suprema ordend que Zuccolillo pagara una multa adicional de USD 295,687 por el dafio causado al honor
de Galaverna. En su Informe de Fondo No. 398/22, la CIDH consider6 que las criticas hechas por el diario
estaban relacionadas con temas de interés publico, puesto que sefialaban posibles actos de corrupciéon
de un senador de la Republica. Por tanto, sus expresiones estaban protegidas y eran fundamentales en
una sociedad democratica, por lo cual el derecho penal no era aplicable. La Comision observé que la
Ultima conducta imputada a Zuccolillo ocurrié en 1999, mientras que la pena de composicion fue
incorporada en 1998, lo que significa que solo una publicacion se realizé durante su vigencia. Concluyé
gue la Corte Suprema aplicoé retroactivamente la ley penal, lo cual violé el principio de legalidad e
irretroactividad. Ademas, el proceso penal, que se extendio de 1998 a 2005, superé el plazo razonable sin
justificacion por parte del Estado. También sefial6 la falta de claridad en los fundamentos para determinar
la cuantia de la multa, lo que vulneré el deber de motivacion de la sentencia. Con base en lo anterior, la
CIDH concluy6 que el Estado de Paraguay violé los derechos reconocidos en los articulos 13 (libertad de
pensamiento y expresion), en relacion con el articulo 8 (garantias judiciales) y 9 (principio de legalidad y
retroactividad) de la Convencion Americana; todos estos, en relacion con los articulos 1.1 (obligacion de
respetar los derechos) y 2 (deber de adoptar disposiciones de derecho interno) de dicho instrumento, en
perjuicio del sefior Aldo Zuccolillo. En consecuencia, recomendo al Estado las siguientes medidas de
reparacion:
1. Reparar integralmente las violaciones de derechos humanos declaradas en el informe, en el aspecto
material e inmaterial, con medidas de compensacién econémica y satisfaccion para la viuda e hijas
del sefior Zuccaolillo.



https://www.oas.org/es/cidh/decisiones/Corte/2024/PY_12.686_NdeREs.PDF

2. Adecuar la legislacion penal interna segun las obligaciones de la Convencién Americana sobre
libertad de expresion, despenalizando los delitos de difamacion, injuria y calumnia en casos que
involucren a personas funcionarias publicos, o particulares involucradas voluntariamente en asuntos
de interés publico.

3. Dejar sin efecto la sancion penal impuesta a Aldo Zuccolillo, en homenaje a su memoria.

4. Realizar un acto publico de desagravio a Aldo Zuccolillo, y reconocer que fue victima de procesos
penales relacionados con informacién brindada en el marco de su labor.

5. Divulgar el informe en el Poder Judicial de Paraguay.

La CIDH es un érgano principal y autbnomo de la Organizacion de los Estados Americanos (OEA), cuyo

mandato surge de la Carta de la OEA y de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos. La

Comisién Interamericana tiene el mandato de promover la observancia y la defensa de los derechos

humanos en la regién y actia como 6rgano consultivo de la OEA en la materia. La CIDH esta integrada

por siete miembros independientes que son elegidos por la Asamblea General de la OEA a titulo personal,

y no representan sus paises de origen o residencia.

Argentina (Diario Judicial):

e La Corte Suprema desestimo6 planteos en la causa donde se investigan los delitos de sustraccion
de material radioactivo y sabotaje en las centrales Atucha |l y Il. Casacion Federal habia anulado los
sobreseimientos. La Corte Suprema de Justicia de la Nacion desestimé la presentacion realizada por la
defensa de Ramén Horacio Almirdn en la causa “Straschenco”, quien habia intentado ir en queja ante el
maximo tribunal tras el rechazo del recurso extraordinario presentado anteriormente. El caso es conocido
por involucrar a las centrales nucleares Atucha | y Il, ya que tanto Néstor Damian Straschenco como
Ramoén Horacio Almirén habian sido procesados y sobreseidos en la investigacién que los acus6 de
sustraer agua pesada (con componentes radiactivos) de los sistemas de refrigeracién de la Unidad | y
dejarla en la oficina sindical. Una vez alli, procedieron a diluirla en agua potable y luego fue ingerida por
Straschenco con la finalidad de activar las alarmas de las centrales y evidenciar la vulnerabilidad del
sistemas, buscando demostrar fallas de seguridad. La defensa insisti6 ante la Corte, pero se
desestimo justamente porque el recurso no se dirigia contra una sentencia definitiva o equiparable
a tal (art. 14 Ley 48). Posteriormente la Sala | de la Camara Federal de Casacién Penal anulé el
sobreseimiento de Almirén, por esos hechos a raiz de lo cual habia sido indagado y procesado como
coautor del delito de sustraccién de material radioactivo en concurso real con sabotaje. Por ello, se
devolvié la causa al tribunal de origen para que se dicte un nuevo pronunciamiento, contra lo cual la
defensa de Almirén planted un recurso extraordinario federal, que fuera rechazado en noviembre del afio
pasado por la ausencia de sentencia definitiva y de cuestién federal o arbitrariedad, que justifique habilitar
la instancia. Asi fue que en el caso “Recurso de hecho deducido por la defensa de Ramaén Horacio Almirén
en la causa Straschenco, Néstor Damian y otro s/incidente de recurso extraordinario”, la defensa insistio
ante la Corte, pero se desestimé justamente porque el recurso no se dirigia contra una sentencia definitiva
0 equiparable a tal (art. 14 Ley 48). La resolucién lleva la firma de los ministros Horacio Rosatti, Carlos
Rosenkrantz, Juan Carlos Maqueda y Ricardo Lorenzetti.

Chile (Poder Judicial):

e Corte Supremarechazaincidente de nulidad en cuaderno de remocién de ministra Angela Vivanco.
El Pleno del maximo tribunal- hoy, 30 de septiembre de 2024- consideré que no existio la eventual filtracion
de la prensa y que los antecedentes publicados fueron entregados integramente a la ministra Vivanco. La
Corte Suprema rechaz6 incidente de nulidad planteado por la defensa de la ministra del maximo tribunal
Angela Vivanco Martinez por supuesta filtracion de los antecedentes del cuaderno de remocion abierto en
su caso. El Pleno del m&ximo tribunal consideré gue no existiod la eventual filtracién de la prensa y que los
antecedentes publicados fueron entregados integramente a la ministra Vivanco. “A lo principal del folio N°
58: advirtiendo que el contenido de la publicacidn en Ciper el pasado 27 de septiembre, coincide con los
antecedentes del cuaderno de remocién, consistentes en el informe evacuado por la Comision de Etica y
las minutas suscritas por funcionarios que renunciaron a la confidencialidad, los que fueron
proporcionados integramente a la Ministra sefiora Vivanco Martinez para su adecuada defensa, no se
observa la existencia de filtracion de informacion reservada de la Comision de Etica, razén por la cual se
rechaza el incidente de nulidad interpuesto en autos.” ,dice la decision.




Ecuador (Primicias):

e Jueza niega la accion de proteccién planteada por la vicepresidenta Ver6nica Abad. La accion de
proteccion planteada por la vicepresidenta Verdnica Abad, contra el Ministerio del Trabajo, fue negada
este 30 de septiembre de 2024. Asi, la entidad podré llevar a cabo el sumario administrativo contra la
también embajadora en Israel. Abad lo calific6 como "una aberracién a la justicia y al derecho”. La
demanda recay6 en manos de la jueza Gloria Mayorga, de la Unidad Judicial Penal con Competencia en
Infracciones Flagrantes, de Quito. El 26 de septiembre, la magistrada escuché los argumentos de las
partes. Librarse de Verénica Abad, el conflicto que el Gobierno intenta resolver contrarreloj. El Ejecutivo
busca que el Ministerio de Trabajo ejecute un sumario administrativo contra Abad por su tardio traslado a
Ankara (Turquia). Segun la Cancilleria, el 27 de agosto le notificaron que debia llegar a esa ciudad antes
del 1 de septiembre. Pero la funcionaria arribé ocho dias después, el 9 de septiembre. La defensa de la
Vicepresidenta argumento que una autoridad de eleccion popular no puede ser destituida por esa via,
mucho menos una mandataria, ya que la Constitucién establece claramente los Gnicos caminos para que
esto suceda. La vicepresidenta Verénica Abad recibe USD 28.951 por su tarea de 'buscar la paz' en Israel.
Sin embargo, la jueza Mayorga argumenté que no se han violentado las leyes ni procedimientos, asi como
tampoco la seguridad juridica ni el derecho a un trabajo digno. Y apuntd que tampoco se evidencia que el
sumario administrativo representen una destitucion o afectacion de derechos politicos, por lo que no se
puede resolver sobre especulaciones. Al finalizar la lectura del dictamen, el abogado Damian Armijos
apel6 de manera oral la sentencia y pidi6 que se lo reenvie a la Corte Provincial. Golpe bajo a la
"democracia, derecho al trabajo digno y a la jerarquia constitucional como principio”. Verdnica Abad. En
su cuenta en la red social X (Twitter), la segunda mandataria criticé la decisién. "Negaron la accién de
proteccion, es increible nuestra justicia, esto no tiene presentacién”, escribié. Y también le dedicd un
mensaje a la jueza Mayorga. "Para la temerosa magistrada no se configura ninguna afectacion a los
derechos politicos, tampoco han violentado las leyes, ni procedimientos ni a la seguridad juridica".

Venezuela/Argentina (El Universal):

e Fiscalia solicita alerta roja contra funcionarios argentinos que emitieron una orden de detencion
contra Maduro. El Fiscal General de la Republica, Tarek William Saab, anuncié 6rdenes de aprehension
y alerta roja contra funcionarios argentinos que emitieron una orden de detencidén contra el presidente de
la Republica, Nicolas Maduro; el Ministro de Interior Justicia y Paz, Diosdado Cabello; y otras autoridades
venezolanas. En declaraciones desde el Ministerio Publico, Saab explicé que el pasado 23 de septiembre,
la Camara Criminal y Correccional Federal de Buenos Aires ordeno al Juzgado Federal Namero 2 emitir
esta orden de detencion y captura internacional contra las autoridades venezolanas. El fiscal anunci6
gue los ciudadanos argentinos involucrados y con orden de aprehensiéon son: Waldo Wolff,
presidente del Foro Argentino para la Defensa de la Democracia y secretario de Asuntos Publicos de
Buenos Aires; José Aglero Iturbe, fiscal ante la Camara Federal; Carlos Stornelli; Mariano Llorens,
presidente de la Camara Criminal y Correccional Federal de Buenos Aires; Leopoldo Bruglia,
vicepresidente de la Camara Criminal y Correccional Federal de Buenos Aires; Pablo Bertuzzi,
vocal de la Camara Criminal y Correccional Federal de Buenos Aires; Ana Cristina Juans,
secretariade la Camara Criminal y Correccional Federal de Buenos Aires; y Patricia Bullrich, ministra
de Seguridad de la Nacién Argentina. Los delitos que se les imputan son: usurpacion de funciones, abuso
de poder, conspiracion, vilipendio contra altos funcionarios publicos y asociacién para delinquir. Mencioné
gue fue designado un fiscal especializado en la materia.

aﬁe Huostros archivos.

10 de junio de 2013
Argentina (CIJ)

e Condenan a 10 afios de prisién a una persona por acosar a una menor a través de una red social.
Lo dispuso el Tribunal Oral en lo Criminal N° 1 de Necochea. Entre otras cuestiones, la resolucion se
refiere al “grooming” como proceso sexual abusivo facilitado por el uso de las nuevas tecnologias.



Sentencia completa:
https://www.cij.gov.ar/adj/pdfs/ADJ-0.915937001370641179.pdf

Elaboracién: Dr. Alejandro Anaya Huertas
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