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OEA (CIDH):

e CIDH recibe solicitudes de audiencias publicas para el 192 Periodo de Sesiones. La Comision
Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) llevara a cabo su 192° Periodo Ordinario de Sesiones del
24 de febrero al 7 de marzo de 2025. Las audiencias publicas seran virtuales y se llevaran a cabo del 3 al
7 de marzo. En la primera semana, la CIDH llevara a cabo sus sesiones internas. Desde el 13 de
noviembre de 2024 se reciben las solicitudes de audiencias publicas sobre todos los Estados Miembros
de la Organizacion de los Estados Americanos (OEA) a través del sistema electrénico disponible en los
cuatro idiomas oficiales (espafiol, inglés, portugués y francés). El plazo para recibir solicitudes es hasta el
3 de diciembre a las 23:59 (hora EST de Washington, D.C.). Las decisiones sobre las solicitudes
aprobadas se comunicaran un mes antes de las audiencias, y el calendario de audiencias se publicara
en CIDH.org hasta diez dias antes del inicio del 192° Periodo de Sesiones. La CIDH es un érgano principal
y auténomo de la Organizacion de los Estados Americanos (OEA), cuyo mandato surge de la Carta de la
OEA y de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos. La Comision Interamericana tiene el
mandato de promover la observancia de los derechos humanos en la regiéon y actuar como 6rgano
consultivo de la OEA en la materia. La CIDH esta integrada por siete miembros independientes que son
elegidos por la Asamblea General de la OEA a titulo personal, y no representan a sus paises de origen o
residencia.



https://www.oas.org/es/cidh/sesiones/registro/?rId=1
https://www.oas.org/en/iachr/sessions/registry/?rId=1
https://www.oas.org/pt/cidh/sessoes/registro/?rId=1
https://www.oas.org/fr/cidh/sessions/registre/?rId=1
https://www.oas.org/es/cidh/sesiones/default.asp?S=192

El Salvador (La Prensa Gréafica):

e Juzgado niega archivar proceso contra expresidente salvadorefio por masacre de jesuitas e
instalara audiencia preliminar. El Juzgado Segundo de Instruccién de El Salvador se negd6 este
miércoles 13 de noviembre a archivar el proceso penal contra el expresidente Alfredo Cristiani (1989-
1994) y tres personas mas por tratarse de cargos de lesa humanidad, en la causa penal por la masacre
de seis jesuitas, cinco de ellos espafioles, y dos mujeres salvadorefias en 1989. Los abogados defensores
de Cristiani, el exdiputado Rodolfo Parker y los militares retirados Juan Orlando Zepeda y Joaquin Arnoldo
Cerna pidieron que fueran declarados en rebeldia bajo el Cédigo Procesal Penal de 1998. Segun
expusieron los defensores, esta declaracion obligaria a archivar las actuaciones en contra de los
imputados. "Declarada la rebeldia, se archivaran las actuaciones, instrumentos y piezas de conviccion.
Cuando el rebelde comparezca, la causa continuara segun su estado", establece la norma citada por la
defensa. El juez de la causa -cuyo nombre se reserva por seguridad- rechazé, durante la audiencia
preliminar que comenz6 este miércoles, la peticion alegando que se trata de cargos por crimenes de
guerray lesa humanidad. "Pesa mas el derecho de conocer laverdad" y "no hay razén para declarar
la rebeldia y procede continuar con la audiencia", sostuvo el juzgador. De igual forma, desech6
alegaciones de doble juzgamiento por parte de la defensa de Cristiani y de prescripcién de los delitos de
los abogados de Parker. "No existe doble persecucion porgue no existe pronunciamiento de fondo.
No esta condenado ni esta absuelto", acot6 el juez del Juzgado Segundo de Instrucciéon de San
Salvador. Carlos Miranda, abogado de Parker, dijo a periodistas que pidié la declaracion de rebeldia con
proposito de que "se archive el expediente". Fiscalia dice tener evidencias. La Fiscalia General ha
sefialado que cuenta "con abundantes evidencias para que los procesados sean enviados a la etapa de
juicio" por los delitos de asesinato, actos de terrorismo, conspiracion para actos de terrorismo, fraude
procesal y encubrimiento. El resto de procesados son los militares retirados Juan Rafael Bustillo, Rafael
Humberto Larios, Carlos Camilo Hernandez, Nelson Ivan Lépez, Inocente Orlando Montano, éscar Alberto
Ledn Linares y Manuel Antonio Ermenegildo Rivas Mejia. La madrugada del 16 de noviembre de 1989,
en medio de la mayor ofensiva guerrillera registrada durante la guerra civil salvadorefia, un comando élite
del Ejército ejecuté a los religiosos y a dos mujeres en el campus de la jesuita Universidad
Centroamericana (UCA). La anulacion de una ley de amnistia de 1993, por un fallo constitucional de 2016,
permitié que una corte de paz ordenara en 2017 la reapertura del proceso a peticion de la UCA. No
obstante, diversos recursos presentados por la defensa retrasaron el comienzo de las diligencias de
investigacion y en 2020 la Sala de lo Penal de Corte Suprema cerr6 el caso. Fue en febrero de 2022 que
la Fiscalia present6 un nuevo requerimiento penal contra los sefialados. Las victimas fueron los espafioles
Ignacio Ellacuria, Segundo Montes, Ignacio Martin-Bard, Amando Lopez y Juan Ramon Moreno y el
salvadorefio Joaquin Lopez, la trabajadora de la UCA Elba y su hija de 16 afios, Celina Ramos, ambas
salvadorefias.

Argentina (Clarin):

e Caso Vialidad: la CAmara Federal de Casacién confirmd la condena por corrupcién contra Cristina
Kirchner. La Sala IV de la Camara Federal de Casacion Penal confirmé este miércoles la sentencia
condenatoria contra Cristina Kirchner en la causa Vialidad. La pena, de seis afios de carcel,
corresponde al delito de administracién fraudulenta en perjuicio del Estado, con una inhabilitacion
de por vida para ejercer cargos publicos. El dafio ocasionado a través de los beneficios concedidos a
Lazaro Baez por medio de la obra publica vial, ascendié a 85.000 millones de pesos. La resolucién sera
apelada para que se expida la Corte Suprema, ultima instancia del Poder Judicial. En una breve audiencia
gue también fue transmitida por YouTube, los jueces Mariano Borinsky, Gustavo Hornos y Diego
Barroetavefia dieron lectura a la sentencia del caso Vialidad, con la que avalaron el criterio que el Tribunal
Oral Federal 2 (TOF 2) adopté el 6 de diciembre de 2022. Por unanimidad, los camaristas confirmaron
las condenas de Cristina Kirchner, José Lépez, Lazaro Baez, Nelson Periotti, Juan Carlos Villafafie, Radl
Pavesi, José Raul Santibafiez, Raul Daruich y Mauricio Collareda, por el delito de administracion
fraudulenta en perjuicio de la administracion publica. Sin embargo, la ex presidenta y
vicepresidenta no ira a la céarcel. La sentencia sélo sera de cumplimiento efectivo cuando la Corte
Suprema se pronuncie sobre el caso. Las defensas como el Ministerio Publico Fiscal, tienen diez dias
para pedir que el maximo tribunal intervenga en el caso. Sera recién en marzo cuando la sentencia
comience a ser estudiada. El dinero que se habria sustraido de las arcas publicas como resultado de la
maniobra fraudulenta asciende a 84.835.227.378,04 pesos. Es el dinero que los camaristas ordenaron
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https://www.clarin.com/politica/juicio-cristina-kirchner-condenan-vicepresidenta-6-anos-prision-corrupcion-obra-publica-santa-cruz_0_pnSphKo3ah.html?srsltid=AfmBOorLeWsseK7mnWWDfTb0Ke3ggdM09czE_-rLS1xk4CXb7oyB_B_5

decomisar a los condenados. Ademas, por unanimidad, se convalidaron las absoluciones de Julio De
Vido, Abel Fatala, Héctor Garro, y el sobreseimiento por prescripcion de la accion penal de Carlos
Santiago Kirchner, acusado durante el juicio Unicamente por incumplimiento de deberes de funcionario
publico. La asociacién ilicita, otra vez en minoria. Hubo un solo voto, del juez Gustavo Hornos, que
sostuvo que_también se habia configurado el delito de asociacidn ilicita, motivo por el cual considerd
que Cristina, Lopez, Baez y Periotti, debian ser condenados por dicha acusacion. Un criterio que no
acomparfiaron sus pares Borinsky y Barroetavefia. En un fallo de mas de 1.700 fojas, la Casacién Federal
refrendé la hipétesis trazada desde la instruccién del expediente: que los 51 contratos viales otorgados al
Grupo Austral de Baez en forma irregular, ademas tuvieron procesos direccionados hacia él, con
simulacién de concursos y sobrecostos. El amigo de la familia Kirchner se quedo6 con el 86% de
las obras nacionales licitadas en Santa Cruz, la mitad de las cuales quedaron inconclusas pero igual
se cobraron. Los camaristas encontraron que los hechos atribuidos a Cristina Kirchner tenian sustento
juridico y convalidé los fundamentos del TOF 2. Los integrantes de la Sala IV expresaron que los hechos
juzgados refieren a los procesos licitatorios de las 51 obras viales sobre rutas nacionales y provinciales
en Santa Cruz, entre 2003 y 2015, "en cuyo marco tuvo lugar una notable maniobra fraudulenta que
perjudicd los intereses pecuniarios de la administracion publica nacional”. Se trata de las 51
licitaciones otorgadas sistematicamente, al Grupo Austral propiedad de Lazaro Baez. En este sentido se
explicé cédmo se puso el Estado en beneficio de un grupo econdmico con fuertes lazos comerciales
con laentonces presidenta de la Nacion. Los responsables de las diversas areas “omitieron controlar
suficientemente lo actuado por las contratistas, como asi también supervisar minimamente la marcha
de la construccion de las obras”. Ademas, se hablé de un “trato preferencial a las sociedades del grupo
proveyéndolas de canales exclusivos y privilegiados de adelantos financieros permanentes y de
pagos anticipados de certificados de obra”. El funcionamiento de esa estructura, entendieron los
camaristas, posibilité que el grupo empresarial de Baez tuviera un "crecimiento econémico exponencial
se vio directamente asociado con la asignacién de obra publica vial en el ambito de esa jurisdiccion".
Austral Construcciones tuvo como unico ingreso econémico los fondos del Estado nacional. Los
procesos licitatorios cuestionado en este caso, fueron llevados a cabo, en su mayoria, por la
Administracién General de Vialidad Provincial de Santa Cruz (AGVP), en virtud de facultades delegadas
por la Direccion Nacional de Vialidad (DNV) y, ocasionalmente, por este Ultimo organismo en forma directa.
Por ese motivo, se expreso que los imputados Periotti, Daruich, Collareda, Villafafie, Pavesiy Santibafez,
ex funcionarios de las agencias viales referidas, "operaron convalidando irregularidades en el marco
del desarrollo de las licitaciones y la ejecuciéon de las obras". También se responsabiliz6 a José
Lopez, quien se desempefid como secretario de Obras Publicas. Responsabilidades institucionales. Al
momento de determinar la estructura defraudatoria, se hizo mencién a una “alianza delictiva de
funcionarios publicos de distinta jerarquia que, paradojicamente, tenian a su cargo el cuidado de estos
intereses estatales, debe ser juzgada con la rigurosa eficacia que exige el cumplimiento de los
compromisos internacionales que ha adoptado nuestro pais en materia de lucha contra la
corrupcién”. Respecto al analisis de las responsabilidades institucionales, los jueces Hornos, Borinsky y
Barroetaveiia entendieron que en las gestiones kirchneristas, existieron "un conjunto de actos de
gobierno" que tuvieron por finalidad "concretar la ejecucién de la maniobra, reafirmando el
funcionamiento del circuito de irregularidades"”. En esa légica, se destaco la suscripcion por parte
Cristina Kirchner del Decreto 54/09, que permitié a la Direccion Nacional de Vialidad -a cargo de Nelson
Periotti- "financiar directamente las obras viales que se le adjudicaban irregularmente a Lazaro
Béaez". Esa normativa tuvo la intervencion de José Lopez, quien sugirié la confecciéon de dicho circuito.

Bolivia (Correo del Sur):

e TSE acata fallo del TCP y continuara con las elecciones judiciales pero de manera parcial. El
Tribunal Supremo Electoral (TSE) avanzara con las elecciones judiciales de manera parcial, limitdndose
a ciertos departamentos, en respuesta a la reciente sentencia del Tribunal Constitucional Plurinacional
(TCP). Segun explico el vocal del TSE, Tahuichi Tahuichi, la Sala Plena del TSE acatara la sentencia a
pesar de su postura critica hacia la misma. “Es decir, no habr& elecciones en cinco departamentos: ni en
Beni, ni en Pando, ni en Santa Cruz, ni en Cochabamba, ni en Tarija; porgue esa es la sentencia del TCP.
Rechazamos esta sentencia, pero vamos a cumplirla”, declaré Tahuichi, enfatizando el desacuerdo del
TSE con el fallo. La decisién del TCP surge en respuesta a una solicitud de enmienda y aclaracion
interpuesta por el TSE sobre la sentencia SCP 0770/2024-S4, que restringe la eleccion de magistrados
del Tribunal Supremo de Justicia (TSJ) y del propio TCP en las cinco regiones mencionadas. Esta
sentencia permite que el proceso continlie solo en La Paz, Oruro, Potosi, Chuquisaca, Tarijay Santa Cruz.
En el marco de la sentencia, el TCP también respondié a una solicitud de aclaracién realizada por el
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presidente del TSE, Oscar Abel Hassenteufel, quien solicitd mayor explicacion en ciertos puntos del fallo.
Como resultado, se hizo una enmienda en la sentencia SCP 0770/2024-S4, reafirmando la
constitucionalidad de la suspension parcial y asegurando la legalidad del procedimiento.

Brasil Deutsche Welle):

e Explosiones cercadel STF dejan un muerto. Al menos una persona murié este miércoles (13.11.2024)
luego de que se registraran dos explosiones en los alrededores de la Corte Suprema de Justicia de Brasil,
informaron fuentes policiales citadas por los medios. "Podemos confirmar que hay un cuerpo frente al
Supremo Tribunal Federal", declaré a la agencia AFP un portavoz de la Policia Federal. La persona
fallecida se encontraba a las puertas de la sede del Tribunal y fue mutilada por la explosién, segun pudo
comprobar un periodista de la agencia EFE. Los hechos ocurrieron al comienzo de la noche, cuando
finalizaba una sesion plenaria en el tribunal, sin que las autoridades informaran de las posibles razones
de lo ocurrido. El abogado general de Brasil, Jorge Messias, afirm6 que la Policia Federal investigara el
caso "con rigor y celeridad", mientras que condené los "ataques" contra la sede judicial y legislativa.
"Necesitamos saber el motivo de los ataques, asi como restablecer la paz y la seguridad lo mas rapido
posible”, dijo Messias en un mensaje en su cuenta de X (antes Twitter). Por su parte, el Tribunal Supremo
sefiald que "se escucharon dos fuertes estruendos al final de la sesién y los magistrados fueron retirados
del edificio de forma seqgura". Segun el comunicado del maximo tribunal, también fueron desalojados los
funcionarios y el personal como medida de precaucién. Bomberos y policias llegaron al lugar de los hechos
y aislaron la zona, donde también se encuentra la sede del Legislativo y el Palacio de Planalto, sede de
la Presidencia de la Republica. Segun un testigo, citado por medios locales, un hombre arrojé un artefacto
explosivo contra la estatua ubicada frente a la sede de la Corte Suprema y que representa a la Justicia.
Pocos segundos después se registré otra explosion en un automdévil que estaba aparcado en un
estacionamiento cercano a la Camara de Diputados, pero la Policia aliin no ha establecido si hay alguna
relacion entre las dos explosiones. La sede del Supremo fue una de las edificaciones asaltadas, junto con
el Palacio de Planalto y el Congreso, por miles de bolsonaristas el 8 de enero de 2023 en un ataque que
la Justicia trata como un intento de golpe de Estado contra el presidente Luiz Inacio Lula da Silva. La Corte
Suprema es uno de los principales blancos de los ataques tanto del expresidente Jair Bolsonaro como de
sus seguidores.

Colombia (CC):

e Corte Constitucional encuentra fallas institucionales en la proteccion de madre e hijo victimas de
violencia intrafamiliar. La Sala Tercera de Revision de la Corte Constitucional analizé el caso de una
madre y su hijo de 5 afios, victimas de violencia intrafamiliar, quienes solicitaron autorizacién para salir
del pais, debido a las amenazas y agresiones perpetradas por el padre del nifio, quien se encontraba
préfugo de la justicia. La Sala advirtié que, si bien se configuré una carencia actual de objeto por situacion
sobreviniente, porque la madre logré obtener el permiso y salir del pais con su hijo, era necesario
pronunciarse de fondo para corregir las vulneraciones identificadas y prevenir situaciones similares en el
futuro. Para adoptar su decision, la Sala Tercera de Revision (i) reiter6 la obligacion de aplicar el principio
del interés superior del nifio en todas las actuaciones administrativas que los involucren; (ii) hizo énfasis
en el deber que tienen todas las entidades de aplicar la debida diligencia reforzada en casos de violencia
basada en género; y (iii)) sefial6 la necesidad de que las instituciones actien de manera coordinada y
efectiva para proteger a las victimas de violencia intrafamiliar. Al aplicar estas premisas al caso concreto,
la Sala encontré que el ICBF vulner6 los derechos del nifio al no indagar a profundidad la situacion de
riesgo ni considerar la posibilidad de otorgar de plano el permiso de salida del pais, a pesar de existir
evidencia documentada de violencia en su contra. Por su parte, en el actuar del INPEC, identificé serias
fallas pues no instalé el brazalete electronico ordenado judicialmente al agresor y no tomé medidas
efectivas al tener conocimiento del incumplimiento de la detencion domiciliaria. Para la Sala resulto
“inaceptable” que el INPEC manifestara desconocer el paradero del agresor y que no hubiese tomado
acciones efectivas para su ubicacién. "Esta omision constituye una falta grave a sus deberes de custodia
y vigilancia, y evidencia una negligencia institucional que compromete la eficacia del sistema penitenciario
y la seguridad ciudadana". En consecuencia, la Sala insté al ICBF a priorizar el interés superior del nifio
en casos similares y establecer mecanismos de coordinacion efectiva con otras entidades. También
orden6é al INPEC fortalecer sus protocolos en casos de violencia intrafamiliar y garantizar la
implementacion efectiva de las medidas de vigilancia ordenadas judicialmente. Ademas, la Sala Tercera
de Revision hizo un llamado a los jueces de instancia que declararon improcedente el amparo,
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recordandoles la importancia de aplicar la perspectiva de género y el principio de debida diligencia
reforzada en casos que involucran violencia contra mujeres y nifios, y la necesidad de adoptar la postura
mas garantista posible dentro del marco de sus competencias. Sentencia T-332 de 2024. M.P. Diana
Fajardo Rivera. Glosario juridico: Premisas sobre el derecho de las mujeres a vivir una vida libre
de violencias basadas en género: la Constitucion Politica de Colombia prohibe enfaticamente cualquier
forma de discriminacién contra la mujer, lo que implica que el Estado tiene la obligacion de adoptar todas
las medidas necesarias para garantizar la igualdad de género en todos los ambitos de la vida social. La
Convencién Belém do Para, aprobada por Colombia mediante la Ley 248 de 1995, define la violencia
contra la mujer como “cualquier accién o conducta, basada en su género, que cause muerte, dafio o
sufrimiento fisico, sexual o psicolégico a la mujer, tanto en el ambito publico como en el privado”.

TEDH (Diario Constitucional):

e TEDH: ltalia debe indemnizar a hombre que sufrié un trato inhumano y degradante durante su
permanencia en un hospital psiquiatrico. El Tribunal Europeo de Derechos Humanos (TEDH) acogio
la demanda interpuesta contra lItalia por el trato discriminatorio y los apremios ilegitimos infligidos a un
hombre durante su permanencia en un hospital psiquiatrico, cuyas denuncias no fueron debidamente
investigadas por las autoridades. Constat6 una violacion al articulo 3 (prohibicién de tratos inhumanos o
degradantes) del Convenio Europeo de Derechos Humanos. Un ciudadano italiano fue sometido a
tratamiento psiquiatrico obligatorio en el hospital, debido a su estado de agitacion, agresividad y
diagnostico de trastorno psicético no especificado. Una semana después, tras varios incidentes violentos
con familiares y un médico, dos psiquiatras emitieron una notificacion de peligro social solicitando medidas
urgentes. El hombre fue sedado y transferido a otro hospital, donde permanecié bajo medidas de
inmovilizacion fisica durante casi ocho dias. En 2015, presentd una denuncia penal contra los médicos
del hospital, alegando maltrato y coercién ilegal debido al uso prolongado de contenciones fisicas, que se
mostraron desproporcionadas e inadecuadas. La fiscalia investig6 el caso y concluyé que el tratamiento
habia seguido los protocolos médicos aplicables. En 2020, el juez de instruccién del Tribunal de Milan
archivé la causa, al determinar que no hubo error terapéutico ni negligencia por parte del personal médico
involucrado. Por este motivo, demandé al Estado ante el TEDH. En su analisis de fondo, el Tribunal
observa que, “(...) la orden inicial de la medida de restriccién habia sido necesaria para evitar que el actor
se dafiara a si mismo 0 a otros. Sin embargo, correspondia al Estado demostrar que la restriccion era
estrictamente necesaria y demostrar de manera convincente gque tal condicién se habia cumplido. Un
peligro “potencial” no seria suficiente. Asi, el Tribunal de Casacion italiano prohibié la practica de medidas
de restriccidon “precautorias”. Comprueba que, “(...) en cuanto a la investigacion de las alegaciones del
actor, no se habian abordado las cuestiones sobre la prolongacién por un periodo tan largo de la medida
de restriccion inicial, ni los argumentos de que ser inmovilizado no habia sido una “Ultima instancia”,
especialmente dado que los protocolos del hospital establecian que debian adoptarse primero otras
medidas”. Agrega que, “(...) la continuacion de la inmovilizacion era “éticamente cuestionable”, lo cual es
muy preocupante. El largo periodo de la medida de restriccibn no se habia demostrado que fuera
estrictamente necesario. Habia expuesto al hombre a un dolor y sufrimiento al tenor del articulo 3, por lo
tanto, una violacion del articulo 3 en cuanto a su tratamiento en el hospital. No era necesario examinar la
gueja demandante relativa a su tratamiento farmacolégico, ya que ya habia tratado la cuestion legal
principal planteada por el caso”. El Tribunal concluye que, “(...) la obligaciéon de llevar a cabo una
investigacion efectiva sobre alegaciones de tratamiento que infringen el articulo 3 a manos de agentes del
Estado esta bien establecida en la jurisprudencia de este Tribunal. En este caso, transcurrieron tres afios
y cuatro meses desde la denuncia penal hasta la solicitud de sobreseimiento; y no habia evidencia de que
se hubieran tomado declaraciones de testigos ni realizado otros pasos de investigacion. Hubo periodos
significativos entre la evaluacién médica y la solicitud de sobreseimiento; y el plazo general habia sido
excesivamente largo, lo que no parecia estar justificado”. Al tenor de lo expuesto, el Tribunal condené a
Italia a pagar 41.600 euros en concepto de dafio moral y 8.000 euros en concepto de costas y gastos.

Espana (Poder Judicial):

e El Tribunal Supremo anula el ascenso a General de Brigada de un coronel de la Guardia Civil al
estimar el recurso de una asociacion. La Seccion Cuarta de la Sala de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Supremo ha anulado el ascenso a General de Brigada del coronel de la Guardia Civil Miguel
Angel G.A. al estimar un recurso de la Asociacién Pro-Guardia Civil (APROGC) que habia cuestionado la
legalidad del procedimiento de ascenso. La Sala ha ordenado retrotraer el procedimiento para que el
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director de la Guardia Civil emita su “propio informe”, conforme el articulo 67.2 de la Ley de Régimen del
Personal de la Guardia Civil (LRPGC), en el que valore la evaluacién realizada por el Consejo Superior
de la Guardia Civil sobre la idoneidad de quienes vayan a ascender, el orden de prelacion y el
procedimiento seguido. Asimismo, sefiala que la ministra de Defensa, oido el ministro del Interior, debera
hacer una propuesta de ascenso al Consejo de Ministros en la que valore la prelacion e idoneidad para el
desempenio del destino vacante de General de Brigada en las que se concret6 el ascenso impugnado en
cuanto a los evaluados. El tribunal recuerda que se ha pronunciado sobre la cuestion controvertida en
otros casos planteados anteriormente por un coronel no ascendido en sentencias de las que se deduce
un criterio general aplicable a todo procedimiento de ascenso al empleo de General de Brigada en la
Guardia Civil. Este procedimiento se resume, explica la Sala, en que el “informe propio” del director general
de la Guardia Civil, exigible por la ley, no puede quedar cefiido a remitir la evaluacién realizada por el
Consejo Superior de la Guardia Civil, como tampoco a pasar por informe lo que no deja de ser repeticion
de lo que dice ese articulo 67. En segundo lugar, indica que el director general de la Guardia Civil debe
hacer una valoracién propia, tanto del resultado de lo hecho por ese Consejo Superior, como érgano
evaluador, como de los elementos necesarios para que el Consejo de ministros decida y aprecie la
idoneidad del ascendido. Afiade que, ademas, a la vista de los cambios advertidos en esas sentencias y
que implicé una variacion en la clasificacion, debe ponderarse la bondad del procedimiento seguido y el
juicio de prelacién que hizo el Consejo Superior plasmado en la evaluacién final. Y afirma que deben
constar las razones de la propuesta de la ministra de Defensa sobre la prelacion e idoneidad del coronel
ascendido para la concreta vacante que determina el ascenso. Legitimacion de asociaciones de
guardias civiles paraimpugnar decretos de ascenso. Antes de entrar en el fondo del asunto, el tribunal
se pronuncia sobre la falta de legitimacion de esta asociacién para presentar recurso y que habia sido
alegada por la Abogacia del Estado para reclamar la inadmision de este. A este respecto, la Sala en su
sentencia, ponencia del magistrado José Luis Requero, rechaza esta causa de inadmisibilidad y reconoce
la legitimacién de las asociaciones profesionales de la Guardia Civil, que en el caso examinado es
APROGC, para impugnar decretos de ascenso a General de Brigada de la Benemérita. Fundamenta su
decision en que se trata de una asociacion profesional integrada por guardias civiles, entre cuyos fines
esta la defensa de sus intereses profesionales, “y que no acciona ni en defensa del interés legitimo de un
coronel, ni plantea inidoneidad del ascendido, sino que acciona en pro de la legalidad del procedimiento
de ascenso, lo que afecta a la carrera profesional de los guardias civiles, lo que es un legitimo interés
profesional colectivo a efectos del articulo 19.1.b de la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
administrativa (LJCA)".

ﬂ:s' nuestros archivos.’

16 de agosto de 2013
Espafa/México (EFE)

e Tribunal Supremo niega asilo a mexicano que alegaba amenazas de narcos. El Tribunal Supremo
espafiol denego el asilo en Espafia a un ciudadano mexicano quien alegé que en su pais él y su familia
sufren persecucién por parte de narcotraficantes. El mexicano Luis Alberto V.H. argumenté que tuvo que
abandonar su domicilio al recibir amenazas contra €l y su familia, incluido el secuestro de uno de sus hijos,
provenientes de narcotraficantes que le pedian informacion sobre los clientes del banco en que trabajaba.
La peticion de asilo fue denegada tanto por la Administraciéon espafiola como por los tribunales, que
rechazaron los recursos de Luis Alberto V.H. -la Audiencia Nacional primero y ahora el Tribunal Supremo-
coincidiendo en sefalar que no quedé demostrado en ningln momento que exista la citada persecucion.
Bastaria con este argumento, que utilizé para rechazar el asilo la Audiencia Nacional y que el ciudadano
mexicano no rebatié, para no aceptar el recurso, dice el Supremo. Pero ademas el alto tribunal sefiala que
aungue hubieran sido probados esos extremos, faltaria todavia por demostrar una pasividad al respecto
por parte de las autoridades mexicanas, la cual tampoco fue probada. En su recurso ante el Tribunal
Supremo, el mexicano sostuvo que su caso cumple los requisitos establecidos por la ley espafiola y los
convenios sobre el estatuto de refugiado o asilado, alegando que pertenece a un grupo social
determinado, en concreto "el de las personas con trabajos acomodados o con determinada capacidad
economica". El Tribunal Supremo afirma en su dictamen que el caso se refiere a delitos comunes y no
presenta las caracteristicas exigidas por la Ley de Asilo y la Convencién de Ginebra para dar lugar al
estatuto de refugiado en Espafia de Luis Alberto y su familia. La pertenencia al grupo social de personas
con trabajos "acomodados" o "con determinada capacidad econémica" que aduce el recurrente, dice el
tribunal, "no es la determinante de las amenazas que dice sufrir, sino su disposicion, como trabajador de
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banca, de los datos que los delincuentes desean obtener". Es decir, concluye el Supremo, "no nos
hallamos ante una persecucion por motivos politicos, étnicos o religiosos, que otorgaria a la victima la
condicién de refugiado”, sino ante supuestos hechos de delincuencia comun.

Elaboracién: Dr. Alejandro Anaya Huertas

*El presente Reporte se integra por notas publicadas en diversos medios noticiosos del &mbito internacional, el cual es presentado por la SCIN como un

servicio informativo para la comunidad juridica y publico interesado, sin que constituya un criterio oficial para la resolucion de los asuntos que se someten
a su consideracion y sin que asuma responsabilidad alguna sobre su contenido.



