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Argentina (Diario Judicial):

e Por mayoria y con el voto del ministro Manuel Garcia-Mansilla, la Corte Suprema le rechazé la
licencia extraordinaria solicitada por el juez Ariel Lijo para asumir en el Maximo Tribunal. Ya lo dijo
el conocido refran “mas vale pajaro en mano que ciento volando”. El juez federal Ariel Lljo solicitdé una
licencia extraordinaria en el Juzgado Criminal y Correccional Federal 4 para asumir en el Maximo Tribunal.
Sin embargo, la misma Corte Suprema de Justicia se la rechazé y, por ahora, el magistrado continuara en
la oficina de Comodoro Py. La decisién fue tomada por los jueces Horacio Rosatti, Carlos Rosenkrantz y
el recientemente asumido Manuel Garcia-Mansilla, quien no se excus6 de intervenir en la votaciéon y
sorprendi6 al apoyar el rechazo. Solo Ricardo Lorenzetti en minoria, propuso avanzar con Su
nombramiento. En sus fundamentos, los ministros sefialaron que el otorgar licencias de excepcion es una
atribucién exclusiva de la Corte y asi determinaron que Lijo no puede mantener su doble calidad de
magistrado, por lo que decidieron no tomarle juramento como juez en comisidon “mientras continte
desempefandose como juez titular con acuerdo del Senado”. Tanto Lijo como Garcia- Mansilla fueron
nombrados en comision por el Poder Ejecutivo, para cubrir las vacantes de Elena Highton de Nolasco y
Juan Carlos Maqueda. El primero solicité una licencia extraordinaria en su Juzgado, mientras que el
segundo jurd en el cargo hace apenas una semana. Si Lijo no renuncia, el Gobierno nacional también
tiene dos opciones, esto es, dejar en suspenso el decreto o insistir con la aprobacidn del pliego
en la Camara Alta. Ahora Lijo se encuentra en una encrucijada: renuncia al cargo actual o decide
guedarse como juez federal y no asumir en la Corte. La primera opcidon presenta un gran problema, ya
gue asumiria de forma temporal a la espera de que el Senado apruebe su pliego, algo que podria no
pasar. Si Lijo no renuncia, el Gobierno nacional también tiene dos opciones, esto es, dejar en suspenso
el decreto o insistir con la aprobacion del pliego en la Camara Alta. En principio, Lijo no renunciaria y
esperaria la aprobacion del Senado. A diferencia de Garcia- Mansilla, el juez federal obtuvo dictamen
favorable de comision pero el tratamiento de su pliego quedé paralizado.

Colombia (CC):

e Corte Constitucional reiter6 regla especial para contabilizar la caducidad de la accion de
reparacion directa de victimas de desplazamiento forzado. La Corte llama la atencion e insiste en el
rol que deben asumir los jueces cuando deben resolver demandas de reparacion directa promovidas por
personas que aducen haber sido victimas de delitos de lesa humanidad cuya responsabilidad pretenden
gue sea atribuida al Estado. La Sala Octava de Revisidn protegio el derecho al debido proceso y al acceso
a la administracién de justicia de un grupo de personas que presentaron una demanda de reparacion
directa por el desplazamiento forzado del que fueron victimas en el municipio de San Jacinto, Bolivar, por
cuenta de las acciones adelantas en 1999 por miembros de las autodefensas. Los accionantes invocaron
el amparo luego de que el Tribunal Administrativo de Bolivar y el Juzgado Segundo de Cartagena
declararan la caducidad del medio de control de reparacién directa en contra de la Nacién en cabeza del
Ministerio de Defensa y del Municipio de San Jacinto (Bolivar). Es decir, los accionantes cuestionaron la
decision de las autoridades judiciales de declarar que la demanda fue presentada fuera del plazo
establecido por la ley. La Sala recordd que la Sentencia SU-254 de 2013 fij6 una regla especial para
contabilizar el término de caducidad de las demandas de reparacion directa que son presentadas por
victimas del desplazamiento forzado. De acuerdo con esa regla especial, el término de caducidad para
promover la demanda de reparacidon directa por parte de victimas de desplazamiento forzado debe
contarse desde la ejecutoria de la Sentencia SU-254 de 2013. En el caso de los accionantes, la Sala
encontré que esa regla especial de caducidad debia aplicarse al caso concreto y, ademas, que la demanda
de reparacion directa se presenté dentro de los dos afios siguientes a la ejecucion de la sentencia de
unificacion mencionada, por lo que ha debido considerarse como oportuna. Bajo ese entendido, la Corte
llama la atencion e insiste en el rol que deben asumir los jueces cuando conocen demandas de reparacion
directa promovidas por personas que aducen haber sido victimas de delitos de lesa humanidad cuya
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responsabilidad pretenden que sea atribuida al Estado. En consecuencia, la Sala orden6 al tribunal que
se pronuncie sobre el recurso de apelacion formulado por los accionantes aplicando el precedente
jurisprudencial sobre la caducidad del medio de control de reparacion directa para este tipo de casos. El
magistrado José Fernando Reyes Cuartas aclaré voto en la presente decision. Sentencia T-004 de 2025.
M.P. Cristina Pardo Schlesinger. Glosario juridico: Sentencia SU-254 de 2013: la Corte destacé que
la reparacion integral a la que tienen derecho las victimas de desplazamiento forzado no se agota en el
componente de la indemnizacién econémica, sino que requiere de otras formas de reparacion, para lo
cual resulta de especial importancia el acceso a la administracion de justicia. Demanda de reparacion
directa: es el medio de control idéneo para perseguir la declaratoria de responsabilidad patrimonial del
Estado cuando el dafio invocado proviene de un hecho, omisiéon, operaciéon administrativa o cualquier otra
actuacion estatal distinta a un contrato estatal o un acto administrativo.

Ecuador (Primicias):

e Consejo de la Judicatura aplica nueva sancién a juez que liber6 al exvicepresidente Jorge Glas. El
juez de Santo Domingo de los Tsachilas, Emerson Geovanny Curipallo Ulloa, quien ordend la libertad
inmediata del exvicepresidente Jorge Glas cuando cumplia sentencias condenatorias ejecutoriadas,
acumula otra sancidn por parte de la Judicatura. A pesar de que el magistrado ya habia sido destituido el
4 de febrero pasado, por haber concedido un irregular habeas corpus para Glas, el organismo encargado
del control y disciplina de jueces y fiscales informé que le impuso una nueva sancién similar por otro
expediente. La decision fue tomada por el pleno del Consejo de la Judicatura este 6 de marzo de 2025.
En la sesi6n también fueron separados del cargo jueces de Cotopaxi y Santa Elena. Exjuez que restituyo
derechos politicos a Jorge Glas ira a juicio por presunto prevaricato. "Los servidores sancionados
incurrieron en faltas disciplinarias gravisimas", detall6 la Judicatura. La destitucién de los jueces se
produjo con el voto de los vocales Yolanda Yupangui, Solanda Goyes, Merck Benavides y el presidente
Mario Godoy. Estas son las infracciones descritas por el pleno: Santo Domingo de los Tsachilas, Emerson
Geovanny Curipallo Ulloa: Incurrié en la falta gravisima de dolo. Ordend la libertad inmediata de Jorge
Glas, pese a que cumplia sentencias condenatorias ejecutoriadas. Cotopaxi, Santiago Paul Zumba
Santamaria: Abandoné su puesto de trabajo entre el 07 y el 29 de febrero de 2024. El servidor indic6 que
en ese tiempo estaba privado de la libertad dentro de un juicio seguido por delincuencia organizada. Santa
Elena, Diego Javier Moscoso Cedefio: Fue sancionado pecuniariamente cuatro veces en mismo afio.

Esparia (Poder Judicial):

e El Tribunal Supremo desestima el recurso de una comunidad de propietarios contra un piso
turistico por inexistencia de una prohibicién clara en los estatutos. La Sala de lo Civil del Tribunal
Supremo ha dictado una sentencia en la que examina de nuevo la legalidad de la limitacion en el titulo
constitutivo de las facultades dominicales de propietarios de pisos en un edificio sometido a régimen de
propiedad horizontal. Comienza recordando, con cita de las sentencias antecedentes, la legalidad de tales
limitaciones estatutarias siempre que sea una prohibicién fundada en una estipulacion clara y precisa (en
este caso del destino turistico). En este punto, la mera descripcién del inmueble con indicacién del destino
de los pisos o locales, no supone una limitacion del uso o facultades dominicales. En el caso enjuiciado,
en los estatutos se describe el destino de los pisos del inmueble “[a] viviendas del titular propietario o
arrendatario con o sin oficinas o despachos propios de la profesion del habilitante”. Por otra parte, las
prohibiciones de los estatutos se refieren a consultorios y clinicas de enfermedades infecto contagiosas y
para fines ilegales; instalacion motores o maquinas que no sean usuales para los servicios del hogar,
actividades inmorales, incémodas o insalubres. Analiza estas concretas disposiciones estatutarias, aplica
su jurisprudencia al caso, y concluye que (a diferencia de lo que aprecié en las sentencias 1643/2023,
1671/2023, 90/2024, 95/2024), en estos estatutos no se prohibe el destino turistico de los pisos.

Japon (International Press):

e Tribunal: prohibir el matrimonio entre personas del mismo sexo es inconstitucional. El Tribunal
Superior de Nagoya dictaminé hoy que la normativa del Cddigo Civil y la Ley del Registro Familiar de
Japén, que no reconoce el matrimonio entre personas del mismo sexo, es inconstitucional. Sin embargo,
al igual que en la sentencia de primera instancia del Tribunal de Distrito de Nagoya, el fallo no concedi6
una indemnizacién a la pareja demandante, desestimando asi su apelacion. Este caso es parte de una

2


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2025/T-004-25.htm

serie de seis demandas presentadas en cinco tribunales de distrito en todo Japon. Hasta la fecha, cuatro
tribunales superiores han emitido veredictos, todos coincidiendo en que la prohibicion del matrimonio
igualitario es inconstitucional. Se espera que el Tribunal Supremo emita un fallo unificado en el futuro. El
25 de marzo, el Tribunal Superior de Osaka dara a conocer su decision sobre otro de estos casos. La
legislacion vigente en Japon solo reconoce el matrimonio entre un hombre y una mujer, lo que impide que
las parejas del mismo sexo accedan a derechos como la herencia legal o la pension de viudez. Los
demandantes argumentaron que esta normativa viola el articulo 14 de la Constitucién, que garantiza la
igualdad ante la ley, asi como el articulo 24, que establece la libertad de matrimonio y la dignidad
individual. El gobierno japonés, por su parte, defendié la constitucionalidad de la normativa, alegando que
el matrimonio reconocido por la Constitucién se limita a parejas heterosexuales y que cualquier cambio
en la legislacién debe ser decidido por el Parlamento. En mayo de 2023, el Tribunal de Distrito de Nagoya
ya habia declarado inconstitucional la prohibicién del matrimonio igualitario, citando la creciente
aceptacion social de las parejas del mismo sexo en Japon y el extranjero. En su fallo, argumenté que la
visién tradicional del matrimonio centrada en la heterosexualidad ya no es la Gnica valida y que mantener
la actual normativa carece de justificacion razonable desde el punto de vista de la dignidad individual.

bﬁe Ruestros archives.

28 de octubre de 2013
Argentina (Diario Judicial)

e LaCamara Civil y Comercial Federal le otorgé una indemnizacion a un policia que se accidenté al
chocar la patrulla que conducia mientras perseguia a unos delincuentes. Los jueces consideraron
que el dafio no era “estrictamente asimilable al contexto del enfrentamiento personal y directo con la
delincuencia”. Un agente de la Policia Federal demandé a la fuerza en razon de las lesiones sufridas en
una persecucién callejera. Mientras perseguia con su patrullero a unos delincuentes que escapaban en
moto, choco contra un semaforo, lo que le ocasioné diversas lesiones, que se mantuvieron en el tiempo.
Pero la justicia, en Primera Instancia, consideré que en la causa “Ramirez Ricardo Guillermo c/ Estado
Nacional Ministerio Del Interior Policia Federal s/ accidente en el Ambito Militar y Fuerzas de Seguridad”,
operaba el criterio doctrinario por el cual no cabe indemnizacién a los miembros de las fuerzas de
seguridad que sufrian dafios “con motivo o en ocasion del accionar tipico de las fuerzas de seguridad”. El
accionante apel6 el pronunciamiento, y en su expresiéon de agravios se refirié a que su caso no encuadraba
dentro de los lineamientos expuestos. El oficial entendié que el reclamo se fundaba “en una situacion
puramente accidental, correspondiendo resarcir con fundamento en la aplicaciéon del derecho comun”. La
Sala | de la Camara Civil y Comercial Federal, con el voto de los jueces Francisco de las Carreras , Maria
Susana Najurieta y Ricardo Victor Guarinoni, consider6é que “la indemnizacion pretendida resulta de las
lesiones adquiridas como consecuencia de un accidente vial, cual es la embestida del automovil policial
que los transportaba con un semaforo”. De esa forma “aun cuanto ello se produjera al dirigirse en
persecucion de presuntos delincuentes que se desplazaban en motocicleta”, esa circunstancia no le
restaba “entidad a la propia naturaleza del hecho”. Ese hecho, no le parecié al Tribunal que haya sido
“estrictamente asimilable al contexto del enfrentamiento personal y directo con la delincuencia, o el estado
de beligerancia inmediato, puesto que, ademas, los dafios del actor no son heridas o mutilaciones
consecuencia de ese tipo de episodios”. Por esa razon, la Camara sostuvo que no resultaba procedente
“efectuar otra interpretacion de la ley 21.965 que se oponga a la posibilidad del reconocimiento de una
reparacion de naturaleza civil, toda vez que, vinculada una lesién a una secuela de un accidente ocurrido
"en servicio”. A continuacion, los jueces determinaron el alcance de la responsabilidad civil de la fuerza
policial. Sequn el fallo, la misma se encontré acreditada cuando en su contestacion de demanda, la Policia
acepté que el accidente tuvo vinculacién con el "estado policial" del actor, y que “no se traté de una
cuestion de indole estrictamente personal del individuo”. Por lo tanto, “debe considerarse probada la
responsabilidad directa de la Administracion con el reconocimiento explicito de la relacién de causalidad
de las lesiones con los hechos”, y con ello, la procedencia de la indemnizacion.

Elaboracién: Dr. Alejandro Anaya Huertas

*El presente Reporte se integra por notas publicadas en diversos medios noticiosos del &mbito internacional, el cual es presentado por la SCIN como un
servicio informativo para la comunidad juridica y pablico interesado, sin que constituya un criterio oficial para la resolucién de los asuntos que se someten
a su consideracion y sin que asuma responsabilidad alguna sobre su contenido.
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