CLASIFICACION DE INFORMACION:

CT-Cl/J-18-2016

INSTANCIA REQUERIDA:
SECRETARIA DE ACUERDOS DE LA PRIMERA
SALA

Resolucion del Comité de Transparencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, correspondiente al doce de septiembre de dos
mil dieciséis.

ANTECEDENTES:

|. El dieciocho de agosto de dos mil dieciséis, se presento solicitud
mediante comunicacion electrénica, tramitada con el folio OCJC-0231
y que posteriormente integraria el expediente UE-J/0756/2016, solicito:

“Solicito que me sea proporcionada la version publica, de la
sentencia o sentencias, del juicio ordinario civil, 27/2014,
tramitado ante el juzgado Primero de Distrito en materia Civil
y de Trabajo en el Estado de Nuevo Ledn.

Lo anterior, debido a que el juzgado Primero de Distrito en
Materia Civil y de Trabajo en el Estado de Nuevo Leon,
manifestd que “...Ia informacidén requerida no se encuentra
disponible en este juzgado, en atencidén a que el expedientes
original del presente juicio ordinario civil 27/2014-1l1 se
encuentra en la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, con
motivo del amparo directo en revision 4947/2015, promovido
por la parte demanda...”

Il.  Mediante proveido del Coordinador de Enlace para la
Transparencia y Acceso a la Informacion de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, del diecinueve de agosto de dos mil dieciséis,
con fundamento en los articulos 123 y 124, de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y 7°, del Acuerdo
General de Administracion 5/2015, del tres de noviembre de dos mil
quince, del Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
por el que se expiden los Lineamientos Temporales para Regular el
Procedimiento Administrativo Interno de Acceso a la Informacion
Publica, asi como el Funcionamiento y Atribuciones del Comité de
Transparencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
(AGA/5/2015), estimd procedente la solicitud materia de la presente
resolucion, en razén de que, luego de analizada su naturaleza y
contenido, no encontré actualizada causal alguna de improcedencia.
Por tal motivo determind abrir el expediente numero UE-J/0756/2016 y
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girar el oficio UGTSIJ/TAIPDP/2483/2016 a la Secretaria de
Acuerdos de la Primera Sala.

lll. Con oficio numero PS_1-787/2016 de veintiséis de agosto de
dos mil dieciséis, el titular de la Secretaria de la Primera Sala, informo:

“... le hago saber que si existe la informacion solicitada, sin
embargo ésta se clasifica como temporalmente reservada, lo
anterior debido que encuadra en el supuesto establecido en
el articulo 113. fraccibn Xl de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como
del criterio que se aprecia en la resolucion del Comité de
Transparencia de este Alto Tribunal de fecha veinticuatro de
febrero del afio en curso en la Clasificacion de Informacion
CT-Cl/J-2-2016; ademas porque se debe observar
imparcialidad en la integraciéon de todo expediente judicial,
y proporcionar la informacion antes de la resolucién
definitiva del expediente, ocasionaria un prejuzgamiento
publico del mismo, haciendo hincapié que la informacion
gue se encuentra en los autos de antecedentes del amparo
directo en revision 4947/2015, s6lo atafien a las partes y al
juzgador.

Por lo que, una vez resuelto el amparo directo en revision
y que concluya el engrose respectivo, se estarda en
posibilidad de rendir el informe relativo a la cotizacion de la
informacion requerida, que en el caso concreto el solicitante
la prefiere en la modalidad de correo electrénico.

IV. Del contenido del informe de la Secretaria de Acuerdos de la
Primera Sala., con base en el proveido de treinta y uno de agosto de
dos mil dieciséis, el Coordinador de Enlace para la Transparencia y
Acceso a la Informacion, envio a la Secretaria de Actas y Seguimiento
de Acuerdos del Comité de Transparencia, el oficio
UGTSIJ/TAIPDP/2618/2016 junto con el expediente UE-J/0756/2016
materia de la presente resolucion, con la finalidad de turnarlo al
integrante que corresponda de ese Comité para que elabore el
proyecto de resolucion correspondiente.

V. Mediante acuerdo de treinta y uno de agosto de dos mil dieciséis,
el Presidente del Comité de Transparencia ordend integrar el
expediente con el numero sucesivo CT-CI/J-18-2016 y con base en el
turno establecido remitirlo al titular de la Secretaria General de
Acuerdos, lo que se realiz6 mediante oficio numero CT-723-2016 de
la Secretaria del Comité de Transparencia de treinta y uno de agosto
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de dos mil dieciséis y recibido en ese 6rgano de apoyo jurisdiccional el
primero de septiembre del mismo afio.

CONSIDERANDO

|. COMPETENCIA. Este Comité de Transparencia es competente
para conocer y resolver la presente clasificacién de informacion en
términos de lo dispuesto en los articulos 4° y 44, fraccion Il, de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
(LGTAIP) asi como 23 y 27 del AGC/5/2015, en virtud de que la
Secretaria de Acuerdos de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion clasific6 como temporalmente reservada la
informacion solicitada.

Il. ANALISIS DE LA CLASIFICACION REALIZADA POR EL
AREA JURISDICCIONAL REQUERIDA. Como se aprecia de los
antecedentes, el titular de la Secretaria de Acuerdo de la Primera Sala
de este Alto Tribunal, argumento lo siguiente:

. Si existe la informacion solicitada, sin embargo ésta se
clasifica como temporalmente reservada, lo anterior debido
gue encuadra en el supuesto establecido en el articulo 113.
fraccion Xl de la Ley General de Transparenciay Acceso a la
Informacion Publica, asi como del criterio que se aprecia en
la resolucion del Comité de Transparencia de este Alto
Tribunal de fecha veinticuatro de febrero del afio en curso
en la Clasificacion de Informacion CT-CI/J-2-2016; ademas
porque se debe observar imparcialidad en la integracion de
todo expediente judicial, y proporcionar la informacién
antes de la resolucidn definitiva del expediente, ocasionaria
un prejuzgamiento publico del mismo, haciendo hincapié
que la informacion que se encuentra en los autos de
antecedentes del amparo directo en revision 4947/2015, sélo
atanen alas partes y al juzgador.
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En primera lugar, resulta necesario precisar que la informacién
solicitada se clasific6 como reservada, teniendo como sustento que es
un asunto que se encuentra en tramite en esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, es decir, que todavia no se resuelve de manera
definitiva y, ademas, que el 6rgano de apoyo jurisdiccional se apoya
en lo determinado por este Comité al resolver una clasificacion de
informacion para arribar a la conclusion de que la difusion de la
informacion solicitada afectaria el tramite y resolucién del expediente;
sin embargo, importa destacar que la solicitud tiene por objeto la
sentencia o sentencias que se hayan emitido dentro del juicio ordinario
civil 27/2014, en esa virtud, este Comité considera que la sentencia
requerida, al tenor de lo sefialado en los articulos 2, fraccion XIV y 7,
parrafo primero, del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicaciéon de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental (Reglamento)?, es de naturaleza publica.

Sirve de apoyo a esta conclusion, en lo que interesa, lo sefialado
en el considerando décimo cuarto del Reglamento, el cual dispone:

“DECIMO CUARTO. La interpretacion de lo previsto en los
articulos 8 y 14, fraccion 1V, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, tomando en cuenta los fines que tuvo el
legislador al expedir este ordenamiento, lleva a concluir que
la restriccion establecida en la citada fraccion se refiere
exclusivamente a las pruebas y constancias que obran en los
expedientes judiciales, por lo que las resoluciones que se
dicten durante el desarrollo de un juicio constituyen
informacién publica una vez que se han emitido, y si se
solicitan antes de que la sentencia respectiva cause estado
se podra acceder a una version impresa o electronica de
aquéllas, sin menoscabo de que en dicha version, en su caso,
se supriman los datos personales de las partes;”

Ante ello, debe tomarse en cuenta que esa resolucion fue emitida
por el Juez Primero de Distrito en materia Civil y de Trabajo en el
Estado de Nuevo Ledn, en consecuencia es publica a partir del

Y “Articulo 2. Ademds de las definiciones contenidas en el articulo 32 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, para los efectos de este Reglamento, se entenderd por:...
XIV. Resoluciones publicas: Las sentencias ejecutorias, las demas resoluciones que se dictan
dentro de un juicio y las determinaciones adoptadas dentro de los procedimientos de ejecucion de
las referidas sentencias...”

“Articulo 7. Las sentencias ejecutorias y las demas resoluciones publicas podran consultarse una
vez que se emitan y los términos en que se conceda el acceso a ellas seran determinados,
inicialmente, por los respectivos médulos de acceso.”
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momento en que se dictd, en esa virtud debe darse el acceso a la
sentencia solicitada.

Al respecto es aplicable, en lo conducente el criterio sostenido por
el entonces Comité de Acceso a la Informacion y de Proteccion de
Datos Personales de este Alto Tribunal, cuyo texto y precedente dice:

Criterio 11/2004

SUSPENSION DEL ACTO IMPUGNADO EN UNA CONTROVERSIA
CONSTITUCIONAL. EL ACUERDO EN EL QUE SE PROVEE
SOBRE ELLA ES PUBLICO AUN CUANDO NO HAYA CONCLUIDO
EL PLAZO PARA RECURRIRLO. El auto mediante el cual se
resuelve sobre la suspension del acto impugnado en una controversia
constitucional, en términos de lo previsto en los articulos del 14 al 18
de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y Il del articulo 105 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, constituye una
resolucion publica de las referidas en el articulo 2°, fraccién XIV, del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental,
ya que se trata de una determinacion judicial dictada dentro de un
juicio, por lo que cualquier gobernado puede tener acceso a la misma
una vez que se haya emitido, con independencia del estado procesal
en el que se encuentre el asunto, ya que conforme a lo previsto en el
articulo 7°, parrafos primero y segundo, del referido Reglamento, todas
las resoluciones dictadas dentro de un juicio pueden consultarse una
vez que se emitan, sin menoscabo de que ello deba realizarse en una
version electronica de la cual, en su caso, se supriman datos
personales.

Clasificacion de Informacién 21/2004-J. 7 de julio de 2004. Unanimidad de
votos.

No pasa inadvertido que el Juez de Distrito manifesto que no
tenia bajo su resguardo esa sentencia por que el expediente estaba en
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, y si bien en términos de lo
previsto en el articulo 3 de la Ley de Amparo y en el Acuerdo General
Conjunto 1/2015 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y del Consejo Federal de la Judicatura, el propio juzgador tiene
la informacién solicitada bajo su resguardo en el expediente
electronico correspondiente, ello no obsta para que en aras de la
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eficacia del derecho de acceso a la informacion, este Alto Tribunal
entregue la sentencia en lugar de remitir de nuevo la solicitud al
Juzgado de Distrito ya que ambos 6rganos jurisdiccionales la tienen
bajo su resguardo.

Cabe sefialar que no es aplicable el criterio sostenido por este
Comité al resolver la clasificacion de informacion CT-Cl/J-2-2016,
dado que la materia de ésta fue el acceso a tres escritos iniciales de
diversos amparos directos en revision y en el presente asunto es la
sentencia dictada en un juicio ordinario federal.

En conclusion, se revoca la determinacion de la Secretara de
Acuerdos de la Primera Sala de este Alto Tribunal, por lo que debera
poner a disposicion del solicitante, a través de la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacién de la Informacion Judicial en un plazo
de cinco dias, contados a partir de la notificacion de la presente
resolucion, la informacion consistente en la version publica de la
sentencia emitida en el juicio ordinario civil 27/2014 tramitado ante el
Juzgado Primero de Distrito en Materia Civil y de Trabajo en el Estado
de Nuevo Leodn, con la residencia en la ciudad de Monterrey.

Por lo expuesto y fundado; se

RESUELVE:

PRIMERO. Se revoca la determinacion adoptada por la Secretaria
de Acuerdos de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en términos de la consideracion Il de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se concede el acceso a la informacién solicitada en
términos de la consideracion Il de la presente resolucion.

Notifiquese la presente resolucion al solicitante, a la Secretaria de
Acuerdos de la Primera Sala; asi como a la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
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Asi lo resolvio el Comité de Transparencia de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, por unanimidad de votos de su Presidente,
Alejandro Manuel Gonzalez Garcia, Secretario Juridico de la
Presidencia, Rafael Coello Cetina, Secretario General de Acuerdos y
Juan Claudio Delgado Ortiz Mena, Contralor de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion.

Firman los licenciados Alejandro Manuel Gonzalez Garcia,
Secretario Juridico de la Presidencia, Presidente, Rafael Coello
Cetina, Secretario General de Acuerdos y Juan Claudio Delgado Ortiz
Mena, Contralor de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ante el
Secretario de Actas y Seguimiento de Acuerdos que autoriza y da fe.

LICENCIADO ALEJANDRO MANUEL GONZALEZ GARCIA
PRESIDENTE DEL COMITE

LICENCIADO RAFAEL COELLO CETINA
INTEGRANTE DEL COMITE

LICENCIADO JUAN CLAUDIO DELGADO ORTIZ MENA
INTEGRANTE DEL COMITE
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LICENCIADO LUIS RAMON FUENTES MUNOZ
SECRETARIO DEL COMITE DE TRANSPARENCIA



