CLASIFICACIONDE INFORMACION
16/2007-A,DERIVADA DE LA SOLICITUD
PRESENTADAPOR HERIBERTO
ARRIAGA GARZA.

Meéxico, Distrito Federal. Resolucion del Comité de Acceso a la
Informacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, correspondiente
al dos de abril de dos mil siete.

ANTECEDENTES:

I. Mediante solicitud presentada el veintiuno de febrero de dos mil siete,
en el Mddulo de Acceso DF/01 ubicado en 16 de Septiembre ndmero 38,
Planta Baja, Colonia Centro, de esta ciudad, por Heriberto Arriaga Garza a la

que se le asignd el folio nimero 00017, en la cual solicitd en copia
certificada “la Declaraciony Conclusionesdel Segundo Encuentro Nacional

de Impartidores de Justicia”.

I1. El veintidos de febrero del dos mil siete, conforme a lo dispuesto en
los articulos 28, 29, 30 y demas relativos del Reglamento de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica Gubernamental, asi como en el diverso 13, fraccion Il, del Acuerdo
Plenario 9/2003 relacionado con el articulo Tercero Transitorio del
Reglamento en cita, se gird oficio numero DGD/UE/0287/2007 a la
Licenciada Mara Gomez Pérez, Directora General de Planeacion de lo
Juridico, mediante el cual se le requirio verificar la disponibilidad de la
informacion antes mencionada asi como el célculo de su costo. Asimismo,
comunicara si el peticionario podia tener acceso a los documentos en la
modalidad de copia certificada.



Il. A la solicitud formulada, la titular de la unidad administrativa
requerida mediante oficio nimero DGPJ/112/2007, de dos de marzo siguiente,
informo:

“En respuesta a su atento oficio DGD/UE/0287/2007, mediante el
cual solicita que la Direccién General de Planeacion de lo Juridico
verifique la disponibilidad de la informacién requerida por el C.
Heriberto Arriaga Garza, me permito hacerlo bajo las siguientes
consideraciones:

1. No _se envia informacion relativa a la Declaracion del Segundo
Encuentro de Impartidores de Justicia, en virtud de gque en dicho
encuentro no se emitid declaracion alguna.

2. Se remiten 39 copias simples que contienen la informacion
relacionada a la Conclusiones del Segundo Encuentro de
Impartidoresde Justicia. El costo que el solicitante debera cubrir por
dicha informacion es de $19.50 (Diecinueve pesos 50/100 M.N.).

Es importante sefialar, que la mencionada informacion se obtuvo de
la pagina de INTERNET de este Alto Tribunal, a través de la
direccion electronicahttp://www.scin.gob.mx/ mediante el vinculo
Libro Blanco de la Reforma Judicial.

3. Enloque respecta a la modalidad de entrega de la informacion que
se requirig, me permito sefialar que ésta no se otorga en copia
certificada, en virtud de que lamismano se encuentra bajo resquardo
de la Direccion General a mi cargo. ”



http://www.scjn.gob.mx/

IV. En vista de lo trascrito, la titular de la Unidad de Enlace de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion remitid, el cinco de marzo del presente
ano, al Presidente del Comité de Acceso a la Informacién, el informe de la
Direccion General de Planeacion de lo Juridico de este Alto Tribunal, asi
como los documentos necesarios para integrar el expediente relativo a esta
clasificacion de informacion.

Motivo por el cual, se ordend integrar la presente clasificacion de
informacion, la que quedd registrada con el nimero 16/2007-A 'y, siguiendo el
orden previamente establecido, en acuerdo de siete de marzo de dos mil siete,
se turno al titular de la Secretaria General de la Presidencia de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, para efectos de formular el proyecto de
resolucion correspondiente.

V. El ocho de marzo del afio en curso, este érgano colegiado, con
fundamento en el articulo 25 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la Aplicacion de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, acordé ampliar el plazo para producir respuesta a Heriberto
Arriaga Garza.

CONSIDERACIONES:

I. Este Comité de Acceso a la Informacion es competente en términos
de lo establecido en los articulos 15, 30, segundo parrafo y Tercero Transitorio
del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de
la Judicatura Federal para la aplicacién de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pudblica Gubernamental, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el dos de abril de dos mil cuatro, en concordancia con
el diverso 10, fracciones 11 y IV, del Acuerdo General Plenario 9/2003, por el
que se establecen los Organos, criterios y procedimientos institucionales para
la transparencia y acceso a la informacion publica de este Alto Tribunal, para
tomar las medidas que sean necesarias respecto a la informacion requerida por



Heriberto Arriaga Garza, ya que la titular de la Direccibn General de
Planeacion de lo Juridico, por una parte, declard inexistente la informacion vy,
por la otra, no certifico la informacion solicitada en virtud de no tenerla bajo
su resguardo.

Il. Como se precisé en apartados anteriores, Heriberto Arriaga Garza,
solicitd en copia certificada“la Declaracion y Conclusiones del Segundo
Encuentro Nacional de Impartidores de Justicia”;motivo por el cual, la
Direccion General de Planeacién de lo Juridico, en su informe respondio:

a) Que no enviaba informacion relativa a la Declaracion del
Segundo Encuentro de Impartidores de Justicia v,

b) Que remitia 39 copias que contienen las Conclusiones del
Segundo Encuentro de Impartidores de Justicia, pero en copia
simple, en virtud de que dicha informacién, no se encuentra
bajo su resguardo.

Agregando que dicha informacion la obtuvo de la pagina de
Internet de este Alto Tribunal mediante el vinculo Libro
Blanco de la Reforma Judicial.

En primer lugar, para examinar lo relativo al inciso a), cabe sefalar
que el articulo 152, fracciones | y IX, del Reglamento Interior de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, establece las atribuciones de la Unidad
Administrativa requerida, que en lo conducente son:

“Articulo 152. La Direccion General de Planeacion de lo Juridico
tendréa las siguientes atribuciones:



I. Apoyaren la elaboracion delos planesy programas encaminados a
lograr que la Suprema Corte cumpla con sus facultades vy
obligaciones;

(...)

IX. Realizar lasinvestigaciones vy estudios que le sean encomendados
por el Pleno, los Comités o el Presidente, para el perfeccionamiento
del sistema de imparticion de justicia mexicano;

(...).”

De la transcripcion anterior, se desprende que, entre otras atribuciones,
a la Direccién General de Planeacion de lo Juridico, le corresponde elaborar y
realizar planes, programas, investigaciones y estudios con el fin de lograr que
este Alto Tribunal cumpla con sus facultades y obligaciones, para el
perfeccionamiento del sistema de justicia mexicano.

En tal virtud, este Comité de Acceso a la Informacion actuando con
plenitud de jurisdiccion considera que, respecto a lo manifestado en el inciso
a), en el sentido de no existir declaracion alguna en el Segundo Encuentro de
Impartidores de Justicia, no se esta ante una restriccion del derecho de acceso
a la informaciébn, ni que ésta deba buscarse en otras unidades
despartamentales, pues de las constancias que integran el presente asunto, en
especial del informe rendido por la Direccidn General de Planeacion de los
Juridico, asi como de las atribuciones que le confiere el articulo 152 del
Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se estima
que resultan ser elementos suficientes para confirmar que no se generd la
informacion solicitada.



Ante este supuesto, haciendo una interpretacion contrario sensu de lo
dispuesto en el articulo 3, fracciones Il y V, de la Ley de la Materia, los
6rganos del Estado sélo estan obligados a entregar a los gobernados, aquella
informacion clasificada como publica, siempre y cuando la misma haya sido
generada, obtenida, adquirida, transformada o conservada por cualquier titulo,
ademas de conformidad con el diverso 42 de la citada ley, se encuentre en sus
archivos; de tal manera, que ante la inexistencia de la informacion, si no
dispone la obligacion del 6rgano publico de generarla, 0 bien, tener bajo su
resguardo esa clase de informacion, es justificado el motivo de la Direccidn
General de Planeacién de lo Juridico consistente en que no se emitié
declaracion en el Segundo Encuentro de Impartidores de Justicia; por lo tanto,
ante la imposibilidad juridica y material para proporcionar la informacion
objeto de la solicitud, este Comité de Acceso a la Informacion resuelve
confirmar su inexistencia.

En abono de lo anterior, cabe puntualizar que de las propias impresiones
que la Unidad Administrativa remitio a la de Enlace se advierte que ademas de
las conclusiones derivadas del Segundo Encuentro Nacional de Impartidores
de Justicia, se estableci6 un “Plan de Accion” integrado por diversos
apartados que contienen: consideraciones, reconocimientos, recomendaciones
y acuerdos; sin  embargo, no se advierte que se contenga
ninguna “Declaracion” relativa al referido encuentro, tal como en su
oportunidad lo expresé el area administrativa en cuestion.

Por otra parte, en lo que atafie al aspecto resumido en el inciso
b), atinente a la modalidad de entrega de la informacion, este Comité de
Acceso a la Informacion, de conformidad con la Clasificacion de Informacion
32/2005-A, derivada de la solicitud presentada por José Ismael Martinez
Ramos, resuelta el primero de diciembre de dos mil cinco, estima conveniente
sefialar que no resulta indispensable en el presente caso certificar la
informacion remitida a la Unidad de Enlace para tener por satisfecho el
ejercicio del derecho al acceso a la informacion publica.

Lo anterior, si se considera que en el informe rendido por la Direccion
General de Planeacion de lo Juridico se sefiala que la informacion solicitada se



obtuvo de la pagina de Internethttp://www.scjn.gob.mx/ mediante el
vinculo “Libro Blanco de la Reforma Judicial”, o que significa que la
informacion solicitada por Heriberto Arriaga Garza se encuentra disponible en
medios electrénicos de acceso publico y que su consulta puede ser inmediata
en el momento en que se requiera.

Sobre el particular, el articulo 42 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, dispone:

“Articulo 42. Las dependencias y entidades solo estaran obligadas a
entregar documentos que se encuentren en sus archivos. La obligacion
de acceso a la informacion se dara por cumplida cuando se pongan a
disposicion del solicitante para consulta los documentos en el sitio
donde se encuentren; o bien, mediante la expedicion de copias simples,
certificadas o cualquier otro medio.

El acceso se dara solamente en la forma en que lo permita el
documento de que se trate, pero se entregard en su totalidad o
parcialmente, a peticion del solicitante.

En el caso qgue la informacion solicitada por la persona ya esté
disponible al publico _en medios impresos, tales como libros,
compendios, tripticos, archivos publicos, en formatos electronicos
disponibles en Internet o en cualquier otro medio, se le hara saber por
escrito la fuente, el lugary la forma en que puede consultar, reproducir
o adquirir dicha informacién.”

A su vez, el segundo parrafo del articulo 22 del Reglamento de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal
para la aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, sefiala:


http://www.scjn.gob.mx/

“Articulo 22. (...)

Silainformacidn solicitadaes de la competencia de la Suprema Corte,
del Consejo o de los Organos Jurisdiccionales y esta disponible en
medios _impresos 0 electronicos de acceso publico, el personal del
modulode acceso que corresponda facilitara al solicitante su consulta
fisica y, de requerir copia impresa o electronica, una vez enterada la
respectiva cuota de acceso, ésta_se le entregard a la brevedad sin
necesidad de sequirel procedimiento requlado en el Capitulo Sequndo
de este Titulo.

(..).”

A mayor abundamiento, el articulo 26 del Reglamento en cita, sefiala que
el acceso a la informacion se dara por cumplido cuando los documentos se
pongan a disposicion del solicitante para su consulta en el sitio donde se
encuentren, o bien, mediante la expedicion de copias simples, certificadas o
por cualquier otro medio.

De lo anterior se colige que para tener por cumplido el acceso a la
informacion que se encuentre disponible en medios impresos o electronicos de
acceso publico, como sucede en el presente caso, basta con que se facilite al
solicitante su consulta, para lo cual la Ley de la materia considera que es
suficiente que se le haga saber por escrito la fuente, el lugar y la forma en que
puede consultar, reproducir o adquirir dicha informacion; y el Reglamento
aplicable a este Alto Tribunal, precisa que se entregue al peticionario, a la
brevedad y en caso de requerirlo, copia de la misma.



En ese tenor, relacionadas esas disposiciones con el texto del invocado
articulo 26 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, debe
tenerse por cumplido el acceso a la informacion en el presente caso, toda vez
que se han puesto a disposicion del solicitante los documentos requeridos cuya
naturaleza es publica, al ser consultables en medios de acceso publico, sin que
para su conocimiento sea necesario 0 deba requerirse de certificacion, pues
desde el momento en que el rgano de gobierno la ha puesto a disposicién del
publico, debe estimarse que respalda su autenticidad en contenido y forma.

Ademas, aun cuando la normativa aplicable a la transparencia de la
informacién publica gubernamental hace referencia a la modalidad de copia
certificada, como una de las opciones para tener acceso a la misma, debe
entenderse que esta forma es aplicable solo en los casos en que aquélla no esta
en medios de consulta pdblica, conclusion que deriva de la intencion del
legislador, al disponer expresamente que para la satisfaccién del derecho al
acceso a la informacion gubernamental que se encuentra publicada en medios
de acceso publico, basta con facilitar su consulta.

En efecto, la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pldblica Gubernamental tuvo por objeto crear un procedimiento &gil que
permitiera a los gobernados acceder con la mayor facilidad a la informacion
publica gubernamental. Es decir, el espiritu de la Ley es privilegiar la
expedites del acceso a la informacion, razon por la cual la satisfaccion de tal
derecho se surte al poner a disposicion del solicitante la informacion, en la
forma y en el lugar en que se encuentre disponible, por lo que su acceso no
implica la obligacion del 6rgano de gobierno de certificar datos que ya se han
hecho publicos.

Con lo anterior, este Comité de Acceso a la Informacion considera
satisfecha la solicitud formulada por Heriberto Arriaga Garza, por lo que hace
a las treinta y nueve péginas, que la unidad administrativa
denomind “copias” que contienen las “Conclusiones del Segundo Encuentro



de Impartidores de Justicia” remitidas a la Unidad de Enlace, por parte de la
titular del area administrativa requerida.

Finalmente, atendiendo al sentido de esta resolucién, se hace del
conocimiento del solicitante que dentro de los quince dias habiles siguientes
en que tenga conocimiento de esta resolucion, podra interponer el recurso de
revision previsto en el articulo 37 del Reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica
Gubernamental, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dos de abril
de dos mil cuatro.

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:

UNICO. Se confirma el informe rendido por la Direccion General de
Planeacion de lo Juridico de fecha dos de marzo de dos mil siete, de
conformidad con el Considerando 1l de la presente resolucion.

Notifiquese la presente resolucion a la Unidad de Enlace para que, a la
brevedad, la haga del conocimiento del solicitante, de la Direccion General de
Planeacion de lo Juridico de este Alto Tribunal y la reproduzca en medios
electronicos de consulta publica.

Asi lo resolvio en su sesion ordinaria del dia dos de abril de dos
mil siete, el Comité de Acceso a la Informacion de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion por unanimidad de tres votos de los
Secretarios Ejecutivos de Asuntos Juridicos, Juridico Administrativo y
de la Contraloria, quienes firman con el Secretario del Comité que
autoriza y dafe.



EL
SECRETARIO
EJECUTIVO
DE ASUNTOS
JURIDICOS,
LICENCIADO
RAFAEL
COELLO
CETINA, EN
SuU
CARACTER
DE
PRESIDENTE.

EL SECRETARIO
EJECUTIVO
JURIDICO
ADMINISTRATIVO,
MAESTRO
ALFONSO ONATE
LABORDE.

EL
SECRETARIO
EJECUTIVO DE
LA
CONTRALORIA,
LICENCIADO
LUIS GRIJALVA
TORRERO.

EL
SECRETARIO
DE ACTAS Y
SEGUIMIENTO
DE



ACUERDOS,
LICENCIADO
ARISTOFANES
BENITO
AVILA
ALARCON.



