CLASIFICACIONDE INFORMACION
21/2006-J, DERIVADA DE LA SOLICITUD
PRESENTADA POR MARCELINO RETES
HERNANDEZ.

México, Distrito Federal. Resolucion del Comité de Acceso a la
Informacién de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
correspondiente al veinte de septiembre de dos mil seis

ANTECEDENTES:

l. Mediante solicitud presentada el ocho de agosto de dos mil seis, en
el Médulo de Acceso DF/01, a la que se le asigné el numero de folio
00119 y forméd el expediente DGD/UE-J/385/2006, Marcelino Retes
Hernandez solicitd: “copias certificadas por triplicado, con certificacion
por cada una de sus tres copias, del documentos que se anexa,
mismo que obra en el Juicio de Inconformidad 2/43 resuelto por el
Tribunal Pleno.”

Il. En términos de lo previsto en los articulos 28, 29, 30 y 31 del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental,
asi como en el diverso 13, fraccion Il, del Acuerdo Plenario 9/2003



relacionado con el articulo tercero transitorio del Reglamento en cita,
mediante oficio DGD/UE/1165/2006, el catorce de agosto préximo
pasado, la Unidad de Enlace solicité a la titular de la Direccién General
del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos y Compilacion de
Leyes, verificar la disponibilidad “de los siguientes documentos que
obran en el juicio de inconformidad 2/43 del Pleno de este Alto
Tribunal, mismos gue se anexan en copia simple.

1. Sentencia de fecha 12 de septiembre de 1956, del Juicio de
Inconformidad 2/43.

2. Escrito de certificacion de las doce fojas utiles de la sentencia
del Juicio de Inconformidad 2/43, de fecha 27 de septiembre de
1996.

3. Escritode certificacion del Titular de la Notaria Publica nUmero
uno del Distrito Judicialde Lerma, Estado de México, Lic. Oscar
R. Naime Libien.

4. Escrito de certificacion del Lic. Marco L. Yuri Santin Becerril,
Notario interino nUmerotres del Distrito Judicial de Toluca, con
residenciaen Toluca, Estado de México, de fecha 8 de enero de
2001.

lll. En respuesta a la referida solicitud de informacién, mediante oficio
CDAAC-DAC-0-476-08-2006, el diecisiete de agosto del afio en curso,
la Directora General del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos
y Compilacion de Leyes contesto lo siguiente:

“...)

Le comunico que los siguientes documentos, cuya copia simple se adjunta
a la solicitud que se atiende, no corren agregados al expediente del Juicio



de Inconformidad 2/43, resuelto por el Pleno de este Alto Tribunal el 12 de
septiembre de 1956:

e Escrito de certificacion de las doce fojas utiles de la sentencia del
Juicio de Inconformidad 2/43 de fecha 27 de septiembre de 1996;

e Escrito de certificacion del Titular de la Notaria Puablica nimero 1 del
Distrito Judicial de Lerma, Estado de México, Lic. Oscar R. Naime
Libien;y

e Escrito de certificacion del Lic. Marco L. Yuri Santin Becerril, Notario
interino numero 3 del Distrito Judicial de Toluca, con residencia en
Toluca, Estado de México, de fecha 8 de enero de 2001.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 30 del Reglamento de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura
Federal para la aplicacion de la Ley Federal de Transparenciay Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental, ante la situacion que se expone, le
solicito de manera mas atenta, remita el presente informe al Comité de
Acceso a la Informacion de este Alto Tribunal.

DOCUMENTO DISPONIBILIDAD | CLASIFICACION |M OD@&'}%@%EE = ($%%§TC%)
Juici_o de
Inconformidad 2/43 sf NO RESERVADA NI [COPIA CERTIFICADA $126.00
CONFIDENCIAL (copia triplicado) ($42.00 c/u)
(Ejecutoria)
TOTAL $126.00

De conformidad con lo dispuesto en el Punto 7 del Acta de la Sesion
Extraordinaria celebrada el miércoles 22 de octubre de 2003, por el Comité
de Acceso a la Informacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
toda vez que la informacién requerida en la modalidad de copia certificada
excede de los maximos fijados por el ordenamiento de mérito, le solicito de
la manera mas atenta, me informe cuando el peticionario realice el pago
correspondiente, a efecto de proceder a su tramitacion.

...y

IV. El veinticinco de agosto de este afo, mediante oficio
DGD/UE/1224/2006, la titular de la Unidad de Enlace remitio el
expediente referido a la Presidencia del Comité de Acceso a la
Informacién, asi como los documentos necesarios, a fin de que se le
diera el turno correspondiente para elaborar el proyecto de resoluciéon
respectivo.



En la misma fecha antes sefalada, el Presidente de este comité,
siguiendo el orden alfabético previamente establecido, remitié al
Secretario Ejecutivo de la Contraloria de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, dicho expediente para formular el proyecto de
resolucion, el cual quedo registrado con el nimero de clasificacion de
informacion 21/2006-J.

V. En sesion de veintinueve de agosto del afo actual, este érgano
colegiado, con fundamento en el articulo 25 del Reglamento de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura
Federal para la Aplicacién de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, acordd ampliar el
plazo para producir respuesta a Marcelino Retes Hernandez.

CONSIDERACIONES:

|. Este Comité de Acceso a la Informacion es competente en términos
de lo establecido en los articulos 15, 30, segundo parrafo y Tercero
Transitorio del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos
de abril de dos mil cuatro, en concordancia con el diverso 10,
fracciones |y 1V, del Acuerdo General Plenario 9/2003, por el que se
establecen los 6rganos, criterios y procedimientos institucionales para
la transparencia y acceso a la informacion publica de este Alto
Tribunal, por tratarse de un asunto en el que la unidad administrativa
requerida informd no contar con la totalidad de los documentos que le
fueron solicitados, en concreto, con los escritos en los que consta la



certificacionde copias de la sentencia emitida por el Tribunal Pleno en
el juicio de inconformidad 2/43.

Il. Como se advierte del informe trascrito en el antecedente |1l de esta
resolucion, la Directora General del Centro de Documentacion,
Andlisis, Archivos y Compilacién de Leyes pone a disposicion del
solicitante tres juegos de copias certificadas de la ejecutoria
correspondiente al juicio de inconformidad 2/43, tal como se expreso
en la solicitud de informacion que nos ocupa, de ahi que no es materia
de esta clasificacion de informacion lo relativo a dicha ejecutoria, pues
ademas de que se ha clasificado como “no reservadani confidencial”,
se pone a disposicion de Marcelino Retes Hernandez en la cantidad y
modalidad por él sefialadas, esto es, copias certificadas por triplicado.

De acuerdo con lo indicado anteriormente, Unicamente constituye
materia de andlisis en esta clasificacionde informacion lo sefialado por
la titular de la unidad departamental en el sentido de que “no corren
agregados al expediente del Juicio de Inconformidad 2/43, re suelto por
el Pleno de este Alto Tribunal el 12 de septiembre de 1956” los
siguientes escritos de certificacion: “Escrito de certificacion de las doce
fojas utilesde la sentenciadel Juicio de Inconformidad 2/43 de fecha
27 de septiembre de 1996”; “Escrito de certificacion del Titular de la
Notaria Publica numero 1 del Distrito Judicial de Lerma, Estado de
Meéxico, Lic. OscarR. Naime Libien”y “Escrito de certificacion del Lic.
Marco L. Yuri Santin Becerril, Notario interino nimero 3 del Distrito
Judicial de Toluca, con residencia en Toluca, Estado de México, de
fecha 8 de enero de 2001".

En ese orden de ideas, para estar en posibilidad de analizar la
respuesta otorgada sobre la informacién referida en el péarrafo
inmediato anterior, debe considerarse lo dispuesto en los articulos 1°,
2 °, 39 fraccionesllly V,6°y 42, de la Ley Federal de Transparenciay
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental que prevén:



“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico. Tiene como finalidad
proveer lo necesario para garantizar el acceso de toda persona a la
informacidn en posesion de los Poderes de la Unidn, los 6rganos
constitucionales autbnomos o con autonomia legal, y cualquier otra entidad
federal.”

“Articulo 2. Toda la informacion gubernamental a que se refiere esta Ley es
publicay los particulares tendran acceso a la mismaen los términos que ésta
senala.”

“Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se entendera por:

(...)

lll. Documentos: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones,
oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares,
contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o

bien, cualquier otro registro que documente el ejercicio de las facultades o la
actividad de los sujetos obligados y sus servidores publicos, sin importar su
fuente o fecha de elaboracion. Los documentos podran estar en cualquier
medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrénico, informatico u
holografico.

(...)

V. Informacién: La contenida en los documentos gue los sujetos obligados
generen, obtengan, adquieran, transformen 0 conserven por cualquier
titulo...”

“Articulo 6. En la interpretacién de esta Ley se deberé favorecer el principio
de publicidad de la informacion en posesion de los sujetos obligados.”

“Articulo 42. Las dependenciasy entidades sélo estaran obligadas a entregar
documentos que se encuentren en sus archivos. La obligacién de acceso a la
informacioén se dara por cumplida cuando se pongan a disposicion del
solicitante para consulta los documentos en el sitio donde se encuentren; o
bien, mediante la expedicion de copias simples, certificadas o cualquier otro
medio.”

Por su parte, los articulos 1, 2, fraccion XIlI, 3,4 y 5, del Reglamento
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejode la
Judicatura para la Aplicacionde la Ley Federal de Transparenciay
Accesoa la Informacion Publica Gubernamental establecengue:



“Articulo 1. El presente Reglamento tiene por objeto establecer los criterios,
procedimientos y 6rganospara garantizar el acceso a la informacion en
posesidn de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, del Consejo de la
Judicatura Federal, de los Tribunales de Circuito y de los Juzgados de
Distrito y se basa en reconocer que, en principio, la misma es publica por lo
gue, salvo las restricciones establecidas en las leyes, puede ser consultad
por cualquier gobernado.”

“Articulo 2. Ademas de las definiciones contenidas en el articulo 3 de la Ley
Federal de Transparenciay Acceso a la Informacion Publica Gubernamental,
para los efectos de este Reglamento, se entendera por:

(...)

XIIl. Publicacion: Acto de poner a disposicion del publico la informacién en
medios impresos, tales como libros, compendios o archivos publicos en
formatos electronicos consultables en Internet o por cualquier otro medio que
permita a los interesados su consulta o reproduccién (...)”

“Articulo 3. Este Reglamento es de observancia obligatoria para los
servidores publicos de la Suprema Corte, del Consejoy de los Organos
Jurisdiccionales.”

“Articulo 4. En la interpretacion de este Reglamento se debera favorecer el
principio de publicidad de la informacion en posesién de la Suprema Corte,
del Consejoy de los Organos Jurisdiccionales, en términos de lo previsto en
el articulo 6 de la Ley.”

“Articulo 5. Es publicala informac[én que tienen bajo su resguardo la
Suprema Corte, el Consejo y los Organos Jurisdiccionales, con las
salvedades establecidas en la Ley.”

De los preceptosreferidos se colige, que uno de los fines que se
pretendencon la aplicacion de la Ley Federalde Transparencia y
Accesoa la Informacion Publica Gubernamental, y demas normas
relativas al derecho de acceso a la informacion, es obligar a los
organos publicos a entregar la informacion que se encuentre en su
poder, en cualquier soporte, verbigracia, escrito, impreso, sonoro,



visual, electronico, informatico u holografico; de ahi que, el imperativo
en comento se cumple con la entrega que se hace de la informacién
gue tiene bajo suresguardo este Alto Tribunal, lo que puede
acontecer, cuando la informacion solicitada se pone a disposiciondel
peticionario a través del documento respectivo para su consulta fisica,
o bien, mediante la expedicionde copias simples, certificadas o
cualquier otro de los medios a que se hizo alusion.

En el presente asunto, la Unidad de Enlace requirio a la Direccion
General del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos 'y
Compilacionde Leyes, para que se pronunciara sobre la disponibilidad
no solo de la ejecutoria dictada dentro del juicio de inconformidad 2/43,
sino también respecto de tres diversas certificaciones hechas por el
Subsecretario General de Acuerdos de este Alto Tribunal y dos
notarios publicos, las cuales acompafo Marcelino Retes Hernandez a
su solicitud de acceso en copia simple; sin embargo, la unidad
departamental requerida indico que dentro del expediente relativo al
juicio sefialado “no corren agregados” esos documentos, por ende, no
esta en posibilidad de permitir el acceso a la misma.

En razén de lo informado por la unidad administrativa requerida,
previamente a dictar las medidas que pudiesenconducira la ubicacién
de los documentos que no fueron localizados, debe considerarse si
esaunidad administrativa es la indicada para tenerlos bajo su
resguardo, pues de lo contrario, su busquedadeberiaextenderse a
otras areas que por su ambito de competenciapudiesentener dichos
documentos. Para ello, hay gque tener presente lo dispuesto en el
punto de acuerdo décimo, fraccién| del Acuerdo General de
Administracién X/2003, que dispone:

‘DECIMO. La Direccién General del Centro de Documentacion, Analisis,
Archivos y Compilacion de Leyes, tendra las siguientes atribuciones y
obligaciones:

I. Administrar y conservar los archivos del Poder Judicial de la Federacion;

..y



Como se advierte de lo trascrito, es la Direccion General del Centro de
Documentacién, Analisis, Archivos y Compilaciénde Leyes, el area
encargada de administrar y conservar los archivos del Poder Judicial
de la Federacion, entre los que se encuentran aguellos expedientes
integrados por los asuntos competenciade este Alto Tribunal, de ahi
gue, efectivamente, esadireccién general tiene bajo su resguardo el
correspondiente al juicio de inconformidad 2/43, resuelto por Tribunal
Pleno el doce de septiembre de mil novecientos cincuenta y seis, pues
asi lo informa.

Luego, si en la solicitud de informacién que presenté Marcelino Retes
Hernandez sefald que solicitaba copias certificadas del documento
gue anexaba a dicha solicitud, “mismo que obra en el juicio de
inconformidad 2/43” y entre las copias simples que adjunté se
encuentran las correspondientes a las certificacionesrespecto de las
cuales la Unidad de Enlace también requiridé se informara sobre su
disponibilidad, se estima que dicha Direccion General del Centro de
Documentacién, Analisis, Archivos y Compilacionde Leyes es el area
competente paraconocery, en su caso, tener bajo su resguardo, las
certificaciones aque se hace referenciaen esta consideracion, pues
atendiendo lo indicado por el solicitante, correspondenal juicio de
inconformidad citado.

Precisado lo anterior, este Comité de Acceso ala Informacién
consideraque, en el presente caso, no se esta ante una restriccion al
derecho de acceso a la informacion, ni que ésta deba buscarse en
otras unidades departamentales, pues del andlisis armoénico de las
constancias que integran el presente expediente, en especial, la
solicitud presentada por Marcelino Retes Hernandez y las copias que
acompano a ésta, el requerimiento formulado por la Unidad de Enlace
y elinforme rendido por la titular de la Direccion General del Centro de
Documentaciény Analisis, Archivos y Compilacidonde Leyes, se
advierten elementos suficientes para afirmar que no se tiene bajo
resguardo los documentos materia de analisis en esta clasificacionde
informacion.



Ante este supuesto, haciendo una interpretacion contrario sensu de lo
dispuesto en el articulo 3, fracciones Iy V de la Ley Federal de
Transparencia 'y Acceso ala Informacién PUblica Gubernamental, los
organos del Estado solo estan obligados a entregar a los gobernados,
aquella informacion clasificada como publica, siempre y cuando la
misma haya sido generada, obtenida, adquirida, transformada o
conservada por cualquier titulo y, que ademas, de conformidad con el
articulo 42 de la citada ley, se encuentre en sus archivos; de tal
manera que ante la inexistencia de la informacion, si no existe
obligacién para el érgano publico de generarla, o bien, tener bajo su
resguardo esa clase de informacion, es justificado el argumento de la
Direccion General del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos y
Compilacionde Leyes, en el sentido de que no puede concederseel
acceso a las certificaciones que Marcelino Retes Hernandez
acompafio en copia simple a su solicitud, debido a que dichos
documentos no obran en el expediente deljuicio de inconformidad
2/43; por lo tanto, ante la imposibilidad juridicay material para
proporcionar dicha informacién, este Comité de Accesoa la
Informacionresuelve confirmar la inexistencia de los documentos
referidos.

Finalmente, atendiendo al sentido de esta determinacion, se hace del
conocimiento del solicitante que dentro de los quince dias habiles
siguientes al que tenga conocimiento de esta resolucion, podra
interponer el recurso de revisidn previsto en el articulo 37 del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del
Consejo de la Judicatura Federal para la Aplicacion de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dos de abril de dos
mil cuatro.

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:



UNICO. Se confirma la inexistencia de los documentos que
constituyen la materia de andlisis en esta clasificacion de informacion,
de acuerdo con lo precisado en la consideracion |l de la misma.

Notifiquese la presente resolucion a la Unidad de Enlace para que, a
la brevedad, la haga del conocimiento del solicitante, de la titular de la
Direccion General del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos y
Compilacion de Leyes y la reproduzca en medios electronicos de
consulta publica.

Asi lo resolvidé en su sesion extraordinaria de veinte de septiembre de
dos mil seis, el Comité de Acceso a la Informacion de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, por unanimidad de tres votos de los
Secretarios Ejecutivos Juridico Administrativo, de Asuntos Juridicos y
de la Contraloria, quienes firman con el Secretario de Actas y
Seguimiento que autoriza y dafe. Ausentes: Secretarios Ejecutivos de
Administracién y de Servicios.

EL SECRETARIO EJECUTIVO JURIDICO
ADMINISTRATIVO, DOCTOR EDUARDO
FERRER MAC-GREGOR POISOT, EN SU
CARACTER DE PRESIDENTE.

EL SECRETARIO EJECUTIVO
DE ASUNTOS JURIDICOS,



LICENCIADO RAFAEL

COELLO CETINA.
EL SECRETARIO EJECUTIVO

DE LA CONTRALORIA,
LICENCIADO LUIS GRIJALVA
TORRERO.

EL SECRETARIODE ACTASY SEGUIMIENTO
DE ACUERDOS, LICENCIADO VALERIANO
PEREZ MALDONADO.

Esta hoja corresponde a la Ultima de la Clasificacion de Informacion 21/2006-J, derivada de la
solicitud de acceso de Marcelino Retes Hernandez, emitida por el Comité de Acceso a la
Informacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion el weinte de septiembre de dos mil seis.
CONSTE.-



