CLASIFICACION DE INFORMACION
26/2006-J, DERIVADA DE LA SOLICITUD
PRESENTADA POR PEDRO HUMBERTO
ALEGRIA ESCAMILLA.

México, Distrito Federal. Resolucion del Comité de Acceso a la
Informaciéon de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
correspondiente al once de octubre de dos mil seis.

ANTECEDENTES:

|. Mediante solicitud presentada el doce de septiembre de dos mil seis
en el modulo de acceso DF/01, a la que se le asigné el numero de folio
0137 e integro el expediente DGD/UE-J/444/2006, Pedro Humberto
Alegria Escamilla, solicit6:

“Copia de las ejecutorias correspondientes a los siguientes amparos
en revision:

1. Amparo en revision 6970/62, de la Segunda Sala. Isabel Davila. 7
de agosto de 1964. Cinco votos. Ponente: Jorge IAarritu. Registro 1US
266159.

2. Amparo en revision 5495/70, de la Segunda Sala. Maria
Concepcion Mercado y otra. 30 de octubre de 1972. Cinco votos.
Ponente: Carlos del Rio Rodriguez. Registro IUS 238,603

3. Amparo en revision 1993/72 de la Segunda Sala. Nicolasa Pichardo
Guisa y otros. 8 de noviembre de 1972. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente Alberto Jiménez Castro. Registro.

4. Amparo en revision 2507/72, de la Segunda Sala. Elias Nares
Gbomez. 23 de noviembre de 1972. Cinco votos. Ponente Jorge
[Ad&rritu.



5. Amparo en revision 276/72, de la Segunda Sala. J. Jesus GOmez
Garcia. 29 de noviembre. Unanimidad de cuatro votos. En la
publicacion no se menciona el nombre del ponente.

Como se me otorgue la facilidad de tomar fotografias digitales de las
mismas, y en caso de no permitirme fundamentar y motivar la negativa
al respecto.

Se aclara: las fotografias digitales son las que yo tomaria por mis
propios medios, proporcionandome la consulta fisica de los
expedientes correspondientes.”

ll. Posteriormente a través de diversa solicitud en el modulo de acceso
DF/01,a la que se le asignd el numero de folio 0138, requirié la copia
simple y correo electronico de las siguientes ejecutorias:

“Amparo en revision 6970/62 Segunda Sala
Amparo en revision 5495/70 Segunda Sala
Amparo en revision 1993/72 Segunda Sala
Amparo en revision 2507/72 Segunda Sala

Amparo en revision 276/72 Segunda Sala”.



lll. En el acuerdo de la Unidad de Enlace de este Alto Tribunal de
trece de septiembre de dos mil seis, se determind acumular ambas
solicitudes en el expediente DGD/UE-J/444/2006.

IV. En relacion con la informacién solicitada, con base en lo dispuesto
en los articulos 28, 29, 30 y 31 del Reglamento de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, asi como en el diverso 13,
fraccion 1l, del Acuerdo General Plenario 9/2003 en relacién con el
articulo tercero transitorio del Reglamento en cita, mediante oficio
DGD/UE/1315/2006, de trece de septiembre de dos mil seis, la Unidad
de Enlace solicitd a la titular de la Direccion General del Centro de
Documentacién, Analisis, Archivos y Compilacién de Leyes de este
Alto Tribunal verificar la disponibilidad de la referida informacion y, en
su caso, comunicar a la misma si el solicitante puede acceder a ella.

V. Mediante oficio numero CDACC-DAC-0-562-09-2006 recibido el
veintidés de septiembre del afio en curso, en la Direccion General de
Difusion, la titular de la Direccion General del Centro de
Documentacion, Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes, sefialo:

‘Enrespuestaasu atento oficio No. DGD/UE/1315/2006, recibido
en esta Direccion General el 18 de septiembre del afio en curso,
relativo alasolicitud de folio No. 0137 presentadaante el Médulo
de Acceso ubicado en 16 de septiembre No. 38, Colonia Centro,
Meéxico, Distrito Federal, por el C. Pedro Humberto Alegria
Escamillael 12 de los corrientes; con fundamentoen los articulos
28 y 29 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la
Naciony del ConsejodelaJudicatura Federal parala aplicacion
de la Ley Federal de Transparenciay Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental, le informo lo siguiente:



DOCUMENTO DISPONIBILIDAD CLASIACACION MODALIDAD DE COSTO
ENTREGA
Amparo en revision
6970/62 Sl NO RESERVADA CONSULTA NO GENERA
NI CONFIDENCIAL FISICA
(expediente)
Amparo en revision CORREO NO GENERA
ELECTRONICO
6970/62 SI NO RESERVADA $9.00
NI CONFIDENCIAL COPIA SIMPLE
(ejecutoria) (0.50 C/V)
Amparo en revision CORREO
ELECTRONICO
5495/70 SI NO RESERVADA NO GENERA
NI CONFIDENCIAL COPIA SIMPLE
(expediente)
Amparo en revision CORREO NO GENERA
ELECTRONICO
5495/70 SI NO RESERVADA $20.00
NI CONFIDENCIAL COPIA SIMPLE
(ejecutoria) (0.50 C/U)
Amparo en revision CORREO
ELECTRONICO
1993/72 SI NO RESERVADA NO GENERA
NI CONFIDENCIAL COPIA SIMPLE
(expediente)
Amparo en revision CORREO NO GENERA
ELECTRONICO
1993/72 SI NO RESERVADA $34.00
NI CONFIDENCIAL COPIA SIMPLE
(ejecutoria) (0.50 C/U)
Amparo en revision CORREO
ELECTRONICO
2507/62 SI NO RESERVADA NO GENERA

NI CONFIDENCIAL

COPIA SIMPLE




(expediente)

Amparo en revision CORREO NO GENERA
ELECTRONICO
2507/72 Sl NO RESERVADA $14.00
NI CONFIDENCIAL COPIA SIMPLE
(ejecutoria) (0.50 C/V)
Amparo en revision CORREO
ELECTRONICO
276/72 Sl NO RESERVADA NO GENERA
NI CONFIDENCIAL COPIA SIMPLE
(expediente)
Amparo en revision CORREO NO GENERA
ELECTRONICO
276172 Sl NO RESERVADA $14.00
NI CONFIDENCIAL COPIA SIMPLE
(ejecutoria) (0.50 C/U)
TOTAL $85.50

Por lo que hace a la consulta fisica de los expedientes
solicitados, asi como la cotizacion y entrega de las copias
simples que, en su caso, llegue a solicitar el peticionario al
momento de realizarla, se atenderd de conformidad con lo
dispuesto en el Procedimiento para la Consulta Fisica de los
expedientesjudicialesconcluidosantes deldoce de junio de dos
mil tres que se encontraban bajo resguardo del Centro de
Documentaciony Anélisis de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion.

Laconsultafisicade mérito puedeserrealizada ante las oficinas
del Departamento de Descripciéon y Consulta Electrénica de
Expedientesdela SupremaCortede JusticiadelaNacion,sito en
la calle de 16 de septiembre No. 38, 3er. Piso, Colonia Centro,
Meéxico, Distrito Federal,delunes aviernes,enun horario de 8:30
a17:30 horas.

Ahora bien, en relacién con la factibilidad de tomar fotografias
digitales a las ejecutorias o a cualquier actuacion durante o con
posterioridad alaconsultafisica,y todavez que el articulo 26 del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica




Gubernamental, da por cumplido el acceso a la informacién
cuando los documentos se ponen a disposiciéon del solicitante
para su consulta en el sitio donde se encuentren, mediante la
expedicion de copiassimples, certificadas o cualquier otro medio
derivadodelainnovacién tecnoldgica, supuesto que en el caso
concreto se actualiza con la entrega de las resoluciones
requeridas en lamodalidad de documento electréonico; aunado a
los cual es importante sefialar que la manipulacién de los
expedientes judiciales con tales fines implica su apertura en
exceso,lo que puedetraer aparejada, mutilaciény/o rotura de las
actuacionesquelosintegran,asicomolaexposicioninnecesaria
aluzemanadadelas camaras fotograficas digitales o analodgicas,
las cuales provocan un deterioro irreversible al soporte
documental, es decir, un dafo fisico y quimico del papel.

En virtud de ello, este Centro de Documentacion y Analisis,
Archivosy Compilacién de Leyes considerainviabley perjudicial
el autorizar laobtencion delas fotografia,de cualquier naturaleza,
relativas a las actuaciones sefaladas, toda vez que es
fundamental preservar la memoria institucional, esto sin
menoscabo algunodel derechoalainformacion por parte de los

gobernados; lo anterior con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 148, fraccion |, del Reglamento Interior de la Suprema
Cortede Justiciade la Nacién y en el articulo Quinto transitorio
de la norma vigente y aplicable al caso concreto, los cuales
disponen respectivamente, que corresponde a esta Direccion
General eladministrary conservarlos archivos judiciales central y de
los 6rganos jurisdiccionales federales foraneos, archivos de actas e
histdricos que integranel patrimonio documental que resguarda este
Alto Tribunal;y quelaconsultafisicade los expedientes relativos
alos asuntos jurisdiccionales o administrativos concluidosy bajo
resguardo delaSupremaCortede Justiciadela Nacidén antes del



12 dejuniode2003,se permitira sin mayores restricciones que
las necesarias para su conservacion.

Respecto a la informacién requerida bajo la modalidad de
documento electrénico (correoelectronico),lamisma fue tomada
del sistemade Administracion de Documentacion Juridica,lacual
ha sido enviada mediante la direccibn de correo
electronico ajcm@mail.scin.gob.mx habilitada para tal efecto, por
lo que mucho agradeceré confirmar larecepcion.

De conformidad con lo dispuesto en el Punto 7 del Acta de la
Sesion Extraordinaria celebrada el miércoles 22 de octubre de
2003, por el Comité de Acceso a la Informacion de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, toda vez que las ejecutorias
requeridas en lamodalidad de copiasimpleexcedenlos maximos
fijadospor el ordenamiento de méritole solicito de lamaneramas
atenta, me informe cuando el peticionario realice el pago
correspondiente, a efecto de proceder a su tramitacion.

VI. En vista de lo anterior, la Unidad de Enlace remitié6 a este Comité
el informe de la Direccion General del Centro de Documentacion,
Andlisis, Archivos, y Compilacion de Leyes de este Alto Tribunal, asi
como los documentos necesarios para integrar el expediente relativo a
esta clasificacidon de informacion.

Posteriormente, el Presidente de este Comité de Acceso a la
Informacién ordend integrar el respectivo expediente de clasificacion
de informacion, el que registrado quedd con el numero 26/2006-J v,
siguiendo el orden previamente establecido, se turnd el cuatro de
septiembre de dos mil seis al titular de la Secretaria Ejecutiva de
Asuntos Juridicos, para el efecto de que formule el proyecto de
resolucion correspondiente.

VII. El cinco de octubre del afio en curso, el Comité de Acceso a la
Informacién acordd prorrogar el plazo para resolver el presente caso,
con fundamento en el articulo 25 del Reglamento de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental.


mailto:ajcm@mail.scjn.gob.mx

CONSIDERACIONES:

|. Este Comité de Acceso a la Informacién Publica de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion es competente en términos de lo
establecido en los articulos 15, 30, parrafo segundo, y tercero
transitorio del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental; y 10, fracciones Illy IV, del Acuerdo General Plenario
9/2003, para pronunciarse sobre eltramite que debe darse a la
solicitud de acceso a la informacion formulada por Pedro
Humberto Alegria Escamilla, ya que la titular de la Direccién General
del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos y Compilacion de
Leyes neg6 la posibilidad de cumplir totalmente con lo solicitado.

Il. Como antes se preciso, en el informe de la Direccion General del
Centro de Documentacion, Analisis, Archivos y Compilacion de
Leyes de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se sostuvo:
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Por lo que hace a la consulta fisica de los expedientes
solicitados, asi como la cotizacion y entrega de las copias
simples que, en su caso, llegue a solicitar el peticionario al
momento de realizarla, se atendera de conformidad con lo
dispuesto en el Procedimiento para la Consulta Fisica de los
expedientesjudicialesconcluidosantes del doce de junio de dos
mil tres que se encontraban bajo resguardo del Centro de
Documentaciony Analisis de la Suprema Corte de Justiciade la
Nacion.

Laconsultafisicade mérito puedeserrealizada ante las oficinas
del Departamento de Descripcion y Consulta Electronica de
Expedientesdela SupremaCortede JusticiadelaNacion,sito en
la calle de 16 de septiembre No. 38, 3er. Piso, Colonia Centro,
Meéxico, Distrito Federal,delunes aviernes,enun horario de 8:30
a17:30 horas.

Ahora bien, en relacién con la factibilidad de tomar fotografias
digitales alas ejecutorias o0 a cualquier actuacion durante o con
posterioridad alaconsultafisica,y todavez que el articulo 26 del



Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental, da por cumplido el acceso alainformacion

cuando los documentos se ponen adisposicion del solicitante
para su consulta en el sitio donde se encuentren, mediante la
expedicién de copiassimples, certificadas o cualquier otro medio
derivado delainnovacion tecnoldgica, supuesto que en el caso
concreto se actualiza con la entrega de las resoluciones
requeridas en lamodalidad de documento electréonico; aunado a
los cual es importante sefialar que la manipulacion de los
expedientes judiciales con tales fines implica su apertura en
exceso,lo que puedetraer aparejada, mutilacion y/o rotura de las
actuacionesquelosintegran,asicomolaexposicidoninnecesaria
aluzemanadadelas camaras fotograficas digitales o analdgicas,
las cuales provocan un deterioro irreversible al soporte
documental, es decir, un dafo fisico y quimico del papel.

En virtud de ello, este Centro de Documentacién v Andlisis,
Archivosy Compilacién de Leyes considerainviabley perjudicial
el autorizar laobtencion delas fotografia,de cualquier naturaleza,
relativas a las actuaciones sefialadas, toda vez que es
fundamental preservar la memoria institucional, esto sin
menoscabo algunodel derechoalainformacion por parte de los
gobernados; lo anterior con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 148, fraccion |, del Reglamento Interior de la Suprema
Cortede Justicia de la Nacion y en el articulo Quinto transitorio
de la norma vigente y aplicable al caso concreto, los cuales
disponen respectivamente, que corresponde a esta Direccidn
General el administrary conservarlos archivos judiciales central y de
los 6rganos jurisdiccionales federales foraneos, archivos de actas e
histdricos que integranel patrimonio documental que resguarda este




Alto Tribunal;y que laconsultafisicade los expedientes relativos
alos asuntos jurisdiccionales o administrativos concluidosy bajo
resguardo delaSupremaCortede Justiciadela Nacidén antes del
12 dejuniode2003,se permitira sin mayores restricciones que
las necesarias para su conservacion.

tH

Como se advierte de lo respondido por la titular de la Direccion
General de Documentacion, Analisis, Archivos y Compilacion de
Leyes, la misma puso a disposicién del solicitante la informacion
requerida pero en cuanto alas modalidades de acceso solicitadas, si
bien confirio la consulta fisica de todos los expedientes, lo cierto es
gue la misma no se otorgd para los fines requeridos, es decir, para
obtener fotografias digitales que el requeriente pretendia realizar de
las ejecutorias respectivas. Ademas, en relacién con las ejecutorias
solicitadas accedié a entregarlas tanto en correo electronico como en
copia simple.

Ante ello, conviene precisar que Pedro Humberto Alegria Escamilla,
solicitd en tres diversas modalidades el acceso a cinco ejecutorias:
consulta fisica, correo electrénico y copia simple. Ademas, se debe
precisar que requiri6 la consulta fisica con el objeto de obtener
fotografias digitales de esas ejecutorias.

En ese orden de ideas, resulta indudable que al solicitante se le ha
conferido el acceso a las ejecutorias solicitadas en dos de las
modalidades requeridas, restando Unicamente por analizar si fue
apegado a derecho que no se le permitiera obtener fotografias
digitales de esas resoluciones.

Al respecto, conviene recordar gue esta Suprema Corte de Justicia de
la Nacion ha sostenido que aun cuando preferentemente se debe
otorgar la informacién en la modalidad requerida, ello no obsta para
reconocer que atendiendo a los fines del derecho de acceso a la



informacion, debe tenerse por cumplida la obligacion del Estado
cuando se permita el acceso en una modalidad que materialmente no
imposibilite al gobernado conocer la informacion que requiere o bien
contar con la certeza plena de que la version corresponde fielmente a
su original.

Por ello, la Comision para la Transparencia y Acceso a la Informacion
de este Alto Tribunal determind al resolver el recurso de
revisibon CTAI/RV-01/2005 que debe privilegiarse el acceso a la
modalidad de correo electronico e incluso este Comité ha sostenido
gue debe atenderse a la modalidad de copia certificada Unicamente
cuando la informacion respectiva no se haya difundido previamente.

En ese contexto, es menester concluir que si a un gobernado se le
concede el acceso a determinada informacion en las modalidades de
copia simple y correo electrénico, ninguna afectaciéon le causa que no
se le permita obtener fotografias digitales de los documentos
originales, ya que con la version electronica se satisface plenamente
su derecho a la informacion y, en todo caso, si la informacién que
requiere no se ha publicado previamente, en el supuesto de gque
requiera un pronunciamiento de mayor entidad sobre la veracidad de
la informacion proporcionada, podra requerir copia certificada de la
misma.

De esta manera, debe estimarse apegado a derecho la negativa de
obtener fotografias digitales, pues ello en nada afecta el derecho de
acceso a la informacion de Pedro Humberto Alegria Escamilla, ya que
simultdneamente se le ha otorgado, sin costo alguno, el acceso enla
modalidad de correo electronico, lo que es suficiente para confirmar
esa negativa.



En apoyo a lo anterior, también debe destacarse que los expedientes
judiciales constituyen bienes de dominio publico de la Federacion, por
lo que debenadoptarse las medidas necesarias para su conservacion.
Al respecto, debe tomarse en cuenta lo previsto en los articulos 6°,
fraccion XVIII, de laLey General de Bienes Nacionales y Quinto
transitorio delReglamento de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, los cuales sefalan:

“ARTICULO 6.- Estan sujetos alrégimende dominio publico de la
Federacion:

XVII.- Los muebles de |la Federacion que por su naturaleza no
sean normalmente sustituibles, como los documentos vy
expedientes de las oficinas, los manuscritos, incunables,
ediciones,libros,documentos, publicaciones periédicas, mapas,
planos, folletos y grabados importantes o raros, asi como las




colecciones de estos bienes; las piezas etnolégicas vy
paleontoldgicas; los especimenes tipo de lafloray de la fauna;
las colecciones cientificas o técnicas,de armas, numismaticas y
filatélicas;los archivos,las fonograbaciones, peliculas, archivos
fotograficos, magnéticos o informaticos, cintas magnetofonicas y
cualquier otro objeto que contenga imagenes y sonido, y las
piezas artisticas o histéricas de los museos;

LR

“QUINTO. La consulta fisica de los expedientes relativos a los
asuntosjurisdiccionales o administrativos,que antes del doce de
junio de dos mil tres habian concluido y se encontraban bajo
resguardo de la Suprema Corte, del Consejo o de los Organos
Jurisdiccionales se permitira sin mayores restricciones que las
necesarias para su conservacion.”

Por ello, este Comité también estima que en el caso concreto se
encuentra apegado al marco juridico aplicable la negativa de permitir a
Pedro Humberto Alegria Escamilla obtenerfotografias digitales, con su
propio equipo, de documentos que obran en expedientes anteriores a
mil novecientos noventay tres.

Finalmente, atendiendo al sentido de esta determinacion, se hace del
conocimiento del solicitante que dentro de los quince dias habiles
siguientes al que tenga conocimiento de esta resolucion, podra
interponer el recurso de revision previsto en el articulo 37 del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Consejo de la Judicatura Federal para la Aplicacion de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dos de abril de dos
mil cuatro.

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:



UNICO. Se confirma lo sostenido por la titular de la Direccién General
del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos y Compilacion de
Leyes de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en su oficio
numero CDACC-DAC-0-562-09-2006 del veinte de septiembre de dos
mil seis.

Notifiquese la presente resolucion a la Unidad de Enlace de este Alto
Tribunal para que la haga del conocimiento del solicitante, de
la Direccion General del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos
y Compilacion de Leyes y la reproduzca en medios electronicos de
consulta publica.

Asi lo resolvié en su sesion extraordinaria de once de octubre de dos
mil seis, por unanimidad de cuatro votos, el Comité de Acceso a la
Informaciénde la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y firman con
el Secretario que autoriza y da fe. Ausente: El Secretario Ejecutivo de
Administracion.

EL SECRETARIOEJECUTIVO
JURIDICO ADMINISTRATIVO,
DOCTOR EDUARDO FERRER
MAC-GREGOR POISOT, EN

SU CARACTER DE
PRESIDENTE.
EL SECRETARIO EL SECRETARIO
EJECUTIVO DE EJECUTIVO DE
SERVICIOS, ASUNTOS JURIDICOS,
INGENIERO LICENCIADO RAFAEL
JUAN MANUEL COELLO CETINA.

BEGOVICH



GARFIAS.

EL SECRETARIO
EJECUTIVO DE LA
CONTRALORIA,
LICENCIADO LUIS
GRIJALVA
TORRERO.

EL SECRETARIO DE

ACTAS Y
SEGUIMIENTO DE
ACUERDOS,
LICENCIADO

VALERIANO PEREZ
MALDONADO.



