CLASIFICACION DE INFORMACION
83/2007-A DERIVADA DE LA SOLICITUD
PRESENTADA POR AGUSTIN GARCIA.

México, Distrito Federal. Resoluciéon del Comité de Acceso a la
Informacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
correspondiente al veintiuno de noviembre de dos mil siete.

ANTECEDENTES:

|. En solicitud presentada el treinta de octubre de dos mil siete, por
Agustin Garcia, mediante comunicacion electronica, tramitada bajo el
folio PI-900, solicitd “las tesis que prevalecen como resultado de la
resolucion definitiva de la Contradiccion de tesis 148/2007 de la
Segunda Sala de este Alto Tribunal”.

ll. El treinta y uno de octubre de dos mil siete, en términos de lo
previsto en los articulos 28, 29, 30 y demas relativos del Reglamento
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la
Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, asi
como en el articulo 13, fraccion I, del Acuerdo General Plenario
9/2003, se giraron los oficios numeros DGD/UE/2330/2007 vy
DGD/UE/2331/2007 dirigidos al titular de la Secretaria de Acuerdos de
la Segunda Sala y a la titular de la Direccibn General de la
Coordinacion y Sistematizacion de Tesis, respectivamente, para
verificar la disponibilidad de la informacion antes mencionada.

lll. En respuesta a las referidas solicitudes antes formuladas; por un
lado, mediante oficio nimero 361/2007, del cinco de noviembre de dos
mil siete, el Secretario de Acuerdos de la Segunda Sala, manifesto:

“(..)

... me permito hacer de su conocimiento que por el momento no esta
disponible la informacion relativa a las tesis que prevalecen como
resultado de la resolucién definitiva de la Contradiccion de Tesis
148/2007-SS, en virtud de que se encuentra pendiente de engrose.

(...)"



CLASIFICACION DE INFORMACION 83/2007-A

Asimismo, mediante oficio nuUmero CCST-M-200-11-2007, del cinco de
noviembre de dos mil siete, la titular de la el titular de la Direccidon
General de la Coordinacion y Sistematizacion de Tesis, manifesto:

“(...)

comunico a Usted que en esta Direccion General de la
Coordinacion de Compilacion y Sistematizacion de Tesis no se ha
recibido para efectos de su publicacion en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta tesis alguna que derive de la indicada
contradiccion de tesis, por lo que no se encuentra disponible la
informacion requerida.

...y

V. Con fundamento en el articulo 25 del Reglamento de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal
para la aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, el catorce de noviembre de dos
mil siete, este Comité de Acceso a la Informacion amplié el plazo para
responder la referida solicitud, tomando en cuenta las diversas cargas
gue enfrentan las areas responsables de su tramite y analisis.

V. El nueve de noviembre de dos mil siete, el titular de la Direccion
General de Difusion, mediante oficio numero DGD/UE/2408/2007,
remitio a la presidencia del Comité de Acceso a la Informacion, el
expediente numero DGD/UE-A/186/2007. Posteriormente, el
Presidente de dicho Comité ordend integrar el expediente de
clasificacion de informacion, el cual quedo registrado con el niumero
83/2007-A, y siguiendo el orden previamente establecido, en oficio de
la misma fecha, se turn6 al propio Secretario Ejecutivo de Asuntos
Juridicos, para efectos de formular el proyecto de resolucion
correspondiente.

CONSIDERACIONES:

|. Este Comité de Acceso a la Informacion es competente en términos
de lo establecido en los articulos 15, 30, segundo parrafo y Tercero
Transitorio del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos
de abril de dos mil cuatro, en concordancia con el diverso 10,
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fracciones Ill y IV, del Acuerdo General Plenario 9/2003, por el que se
establecen los 6rganos, criterios y procedimientos institucionales para
la transparencia y acceso a la informacion publica de este Alto
Tribunal, a fin de tomar las medidas que sean necesarias respecto de
la solicitud presentada por Agustin Garcia, ya que las areas requeridas
manifestaron no contar con la informacion solicitada.

Il. Como quedé precisado en lineas anteriores Agustin Garcia, solicitd
en documento electrénico: “las tesis que prevalecen como resultado
de la resolucion definitiva de la Contradiccion de tesis 148/2007 de la
Segunda Sala de este Alto Tribunal”.

En respuesta a la peticion anterior, el titular de la Secretaria de
Acuerdos de la Segunda Sala de este Alto Tribunal respondi6 que, por
encontrarse en tramite de engrose el expediente antes citado, por el
momento no era posible proporcionar la informacion solicitada, es
decir, las tesis resultantes de la resolucion definitiva de la
contradiccion de tesis 148/2007-SS.

Asimismo, la titular de la Direccion General de la Coordinacion y
Sistematizacion de Tesis, manifestd que en esa Direcciéon General no
se ha recibido para efectos de su publicacion en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta tesis alguna que derive de la indicada
contradiccion de tesis, por lo que no se encuentra disponible la
informacion requerida.

A fin de que este oOrgano colegiado esté en condiciones de
pronunciarse sobre la naturaleza y disponibilidad de la informacion
solicitada, es necesario considerar lo que sefialan los articulos 1°, 2°,
3°, fracciones lll, y V, 42 y 46 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental. Asimismo, debe
considerarse lo dispuesto en los numerales 1°, 2°, fracciones XIllI, 3°,
4°y 5° del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y
del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental.

De conformidad con los preceptos juridicos citados con antelacion,
cabe sefialar que las disposiciones de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental y del
Reglamento de este Alto Tribunal en la materia son de orden publico,
por lo que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion esta obligada a
dar acceso a la informacidén que se encuentre bajo su resguardo.
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En este sentido, en relacion con la solicitud presentada por Agustin
Garcia, consistente en las tesis resultantes de la resolucion definitiva
de la contradiccion de tesis 148/2007-SS de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, es pertinente tener presente
gue todo o6rgano del Estado debe proporcionar la informacion que
tenga bajo su resguardo.

En ese tenor, toda vez que el Secretario de Acuerdos de la Primera
Sala respondi6 que por encontrarse pendiente el engrose del asunto
de referencia no era posible proporcionar las tesis que se derivasen
del mismo; y por su parte, la titular de la Direccidbn General de la
Coordinacion y Sistematizacion de Tesis sefial6 que no ha sido
recibida tesis alguna que derive de la contradiccion de tesis 148/2007,
por lo que no se encuentra disponible la informacion requerida, es
preciso que este Comité de Acceso a la Informacion antes de adoptar
las medidas que pudiesen conducir a la ubicacion de la informacion
solicitada, considere las circunstancias del presente caso.

Por lo anterior, en principio cabe determinar si las unidades
administrativas a las que se les solicitd la informacion son las
indicadas para pronunciarse sobre la existencia de las tesis que
deriven de la resolucion definitiva de la contradiccion de tesis
148/2007-SS, por lo que es menester tomar en cuenta que el articulo
78 fracciones I, VII, X1, XIX, XXV Y XXVI, establecen:

“Articulo 78.- Las Secretarias de Acuerdos de las Salas tendran, en
el ambito de sus respectivas competencias, las siguientes
atribuciones:

I. Recibiry, en su caso, formar el expediente, asi como controlar,
registrar y llevar el seguimiento de los asuntos competencia de la
Sala, e ingresar a la Red Juridica los datos y los movimientos que
se verifiquen durante la tramitacion de cada expediente;

VII. Supervisar, vigilar y dar seguimiento a la elaboracion de los
expedientes de turno virtual que se derivan de las denuncias de
contradiccion de tesis que ingresan a la Sala;

XI. Coordinarse con la Subsecretaria General y con los Secretarios
de Estudio y Cuenta de la Sala respectiva para agilizar el despacho
y resolucion de los asuntos que se hayan radicado
en la Sala;
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XIX. Llevar el seguimiento de los asuntos resueltos por la
Sala;
XXV. Distribuir entre los Ministros los engroses de las

resoluciones emitidas en términos diferentes a los proyectos
originales o con modificaciones substanciales a los mismos,
acordadas en las sesiones de la Sala.

XXVI. Supervisar el ingreso a la Red Juridica de los asuntos
cuyos engroses estén concluidos;”

Luego, la Secretaria de Acuerdos de la Segunda Sala es el érgano
competente para llevar el seguimiento de los asuntos resueltos por
esa Segunda Sala, distribuir entre los Ministros los engroses de las
resoluciones emitidas en términos diferentes a los proyectos originales
o con modificaciones substanciales a los mismos, acordadas en las
sesiones de la Sala, asi como supervisar el ingreso a la Red Juridica
de los asuntos cuyos engroses estén concluidos.

Por lo anterior, debe estimarse que la Secretaria de Acuerdos de la
Segunda Sala es el 6rgano competente para tener bajo su resguardo
el asunto en andlisis; es decir el engrose de la resolucion definitiva de
la contradiccion de tesis 148/2007-SS de la Segunda Sala, por un
lado, porque fue resuelto por esa Sala el diez de octubre del presente
afo y por el otro, ya que en aquél engrose se encuentran, en su caso,
las tesis que de la misma deriven; por lo tanto es éste organo el cual
en principio debe contar con la informacion y no la Direccion General
de la Coordinacion y Sistematizacion de Tesis de este Alto Tribunal.

Ahora bien con independencia de que el referido Secretario de
Acuerdos de la Segunda Sala haya sefialado que la informacion
solicitada no estaba disponible en virtud de que la resolucion de la
contradiccion de tesis en comento se encontraba pendiente de
engrose, en el caso su sefalamiento no puede tomarse como
definitivo para concluir que lo requerido no existe, puesto que este
Comité de Acceso actuando con plenitud de jurisdiccién ha advertido
gue al dia de hoy, en la red juridica interna, se encuentra publicada la
contradiccion de tesis 148/2007-SS, en cuyo resolutivo se sostiene
gue si existe contradiccion de tesis, por lo que debe prevalecer con
caracter de jurisprudencia el criterio contenido en esa resolucion;
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razones por las cuales se considera que existen elementos suficientes
para afirmar que la informacion solicitada ya se genero.

Por tanto, este Comité revoca el informe rendido por el Secretario de
Acuerdos de la Segunda Sala y requiere a dicha Secretaria para que
dentro de los cinco dias habiles siguientes a aquél en que el
Secretario de Estudio y Cuenta le remita la version publica de la
ejecutoria en la que se encuentran las tesis solicitadas, la envie a la
Unidad de Enlace en documento electronico.

Dicha determinacion es emitida al ponderarse de manera fundamental
el principio consagrado en el articulo 6° de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental,
consistente en favorecer la publicidad de la informacion
gubernamental, a fin de que dicho acceso se otorgue al solicitante de
manera expedita y mediante un procedimiento sencillo, y con apoyo
ademas en una interpretacion amplia de los articulos 46 y 15 de la Ley
y Reglamento de la materia respectivamente, mediante los cuales se
faculta a esta instancia para tomar las medidas pertinentes a fin de
publicitar la informacion bajo el resguardo de este Organo
Jurisdiccional.

Finalmente, atendiendo al sentido de esta determinacion, se hace del
conocimiento del solicitante que dentro de los quince dias habiles
siguientes al en que tenga conocimiento de esta resolucion, podra
interponer el recurso de revision previsto en el articulo 37 del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos de abril de dos
mil cuatro.

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:

PRIMERO. Se revoca el informe rendido por el Secretario de Acuerdos
de la Segunda Sala, en el oficio numero 361/2007, del cinco de
noviembre de dos mil siete, mismo que queds relacionado en el
antecedente lll.

SEGUNDO. Se concede el acceso a la informacion solicitada por
Agustin Garcia para lo que se requiere al titular de la Secretaria de
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Acuerdos de la Segunda Sala de este Alto Tribunal en los términos
precisados en la parte final de la presente determinacion

Notifiqguese la presente resolucién a la Unidad de Enlace para que a la
brevedad la haga del conocimiento del solicitante, del titular de la
Secretaria de Acuerdos de la Segunda Sala de este Alto Tribunal y la
reproduzca en medios electronicos de consulta publica.

Asi lo resolvié en su sesion del veintiuno de noviembre de dos mil
siete, por unanimidad de tres votos, el Comité de Acceso a la
Informacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Ausentes:
el Secretario Ejecutivo de Servicios y el Secretario General de la
Presidencia por encontrarse desempefiando una comision oficial y
firman el Secretario Ejecutivo de Asuntos Juridicos en su caracter de
Presidente y ponente con el Secretario que autoriza y da fe.

EL SECRETARIO EJECUTIVO DE
ASUNTOS JURIDICOS, LICENCIADO
RAFAEL COELLO CETINA, EN SU
CARACTER DE PRESIDENTE Y
PONENTE.

EL SECRETARIO DE ACTAS Y
SEGUIMIENTO DE ACUERDOS,
LICENCIADO ARISTOFANES BENITO
AVILA ALARCON.



