CLASIFICACION DE INFORMACION
27/2011-J DERIVADA DE LA
SOLICITUD PRESENTADA POR
DANTE JIMENEZ MALDONADO

México, Distrito Federal. Resolucion del Comité de Acceso a la
Informacion y de Proteccion de Datos Personales de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al trece de julio de

dos mil once.

ANTECEDENTES:

I. Mediante solicitud presentada el once de mayo de dos mil once,
ante el Modulo de Acceso TAMPS/01, bajo el folio 00002, Dante
Jiménez Maldonado, solicitdé copia simple del escrito inicial de
demanda del juicio de amparo promovido entre 1890 y 1891 por
Recio y Socios Ejidatarios contra el Ayuntamiento de Camargo,

Tamaulipas.

II. El doce de mayo de dos mil once, el Coordinador de Enlace para
la Transparencia y Acceso a la Informacion, una vez analizada la
naturaleza y contenido de la peticion, acordd la apertura del
expediente nimero DGD/UE-J/479/2011 para tramitar la solicitud de
referencia y gir0 el oficio DGCVS/UE/1036/2011, dirigido a la titular
del Centro de Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacion de
Leyes, solicitandole verificar la disponibilidad de la informacion

requerida.



lll. El diecinueve de mayo de dos mil once, la titular del Centro de
Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes, informo

lo siguiente:
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Con los datos aportados por el peticionario en
especifico , el escrito inicial de demanda del juicio de
Amparo promovido entre 1890 y 1891, por Recio y
Socios contra el Ayuntamiento de Camargo Tamaulipas,
le refiero que no se cuenta con elementos suficientes
para la adecuada busqueda de la informacion, por lo que
agradeceré que por su amable conducto se requiera al
peticionario para que aporte mayores datos, a efecto de

estar en condiciones de realizar una nueva busqueda.

Cabe mencionar que actualmente se lleva a cabo el Plan
de Trabajo para la Catalogacién de los expedientes
histéricos generados en los Organos Jurisdiccionales,
excepto la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
(siglos XVII, XIX y primera mitad del siglo XX) el cual se
tiene previsto concluir en el presente afio y permitira
busquedas mas avanzadas para la localizacion de
expedientes, como la que plantea el peticionario; sin
embargo, por ahora, se requiere del aporte de mayores

elementos para tales fines.
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IV. Por proveido de veintisiete de mayo del presente afo, el
Coordinador de Enlace para la Transparencia y Acceso a la
Informacidén, ordend girar el oficio DGCVS/UE/1252/2011 dirigido a la



Secretaria del Comité de Acceso a la Informacion y de Proteccidon de
Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, para
que, con fundamento en el articulo 154 del ACUERDO GENERAL DE LA
COMISION PARA LA TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
GUBERNAMENTAL Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, DEL NUEVE DE JULIO DE DOS MIL OCHO,
RELATIVO A LOS ORGANOS Y PROCEDIMIENTOS PARA TUTELAR EN EL AMBITO
DE ESTE TRIBUNAL LOS DERECHOS DE ACCESO A LA INFORMACION, A LA
PRIVACIDAD Y A LA PROTECCION DE DATOS PERSONALES GARANTIZADOS EN
EL ARTICULO 6°. CONSTITUCIONAL, Se turnara el presente expediente al
miembro del Comité que correspondiera para la elaboracion del
proyecto de resolucién respectivo, lo cual se realiz6 mediante
proveido de siete de julio de dos mil once al titular de la Direccion

General de Casas de la Cultura Juridica.

V. Debido a la reestructuracion administrativa de este Alto Tribunal,

mediante proveido de primero de junio del presente afio, se determiné

ampliar el plazo para responder la solicitud materia de este expediente

Durante el tramite del presente asunto, la Presidencia de este

Comité, en virtud del pronunciamiento del area requerida en aras de

agilizar el tramite de la presente solicitud, mediante el oficio nimero
DGAJ/RBV/832/2011 de seis de junio de dos mil once, solicitdé a la

Unidad de Enlace prevenir al solicitante, en los términos siguientes:

“...con el objeto de “aclarar, corregir o ampliar su
solicitud” dentro del plazo de diez dias habiles siguientes

a aquel en que reciba la notificacion, el area competente



esté en posibilidad de pronunciarse sobre su existenciay

disponibilidad.

Lo anterior, con independencia de que el propio
solicitante expresara en su escrito de solicitud que “no se
cuenta con el numero de expediente por parte del
usuario”, pues el citado articulo 40 de la ley en comento,
establece en su fraccién Il, que “cualquier persona puede
presentar ante la Unidad de Enlace una solicitud de
acceso a la informacion mediante escrito libre en los
formatos que apruebe el Instituto. La solicitud debera
contener (...) ll. La descripcién clara y precisa de los
documentos que requiere” lo que claramente no se
advierte en la presente solicitud de acceso a la

informacion.
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VII. El veinticuatro de junio de dos mil once, mediante oficio
DGCVS/UE/1471/2011, la Unidad de Enlace informd sobre el
cumplimiento de lo referido en el numeral anterior, en especial de la
comunicacion electronica del veintidés de junio de dos mil once,
mediante la cual se desahoga la prevencion por parte solicitante,

donde la parte que sirve al caso, sefiala:
“...lo que requiero es:

Copia de la demanda del juicio de amparo promovido por
Recio y Socios Ejidatarios, contra el Ayuntamiento de
Camargo, Tamaulipas, el cual fue promovido cerca de 1890
0 1891, la verdad no cuento con mayores datos que esos,
mismos que considero son suficientes para localizar la

informacién, toda vez que proporciono la temporalidad en



qgue se llevo a cabo el suceso (1890-1891), el promovente
(Recio y Socios Ejidatarios), la localidad (Tamaulipas), asi

como el tipo de asunto (juicio de amparo).

Por lo anterior, considero que los datos proporcionados
son bastantes para encontrar los documentos solicitados,
cumpliendo cabalmente con lo establecido por el articulo 40
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental, amén de que el referido Comité no
especifica cuales son los datos que necesita para localizar
el documento deseado, contraviniendo asi mi garantia de

acceso a la informacion....”

CONSIDERACIONES:

I. Este Comité de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales es competente en términos de lo establecido en los
articulos 12 y 15, fracciones | a lll, DEL ACUERDO GENERAL DE LA
COMISION PARA LA TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
GUBERNAMENTAL Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, DEL NUEVE DE JULIO DE DOS MIL OCHO,
para conocer y resolver con plenitud de jurisdiccion la presente
clasificacion de informacién, en virtud de que al érgano al cual
correspondié responder la respectiva solicitud de acceso a la
informacion sefalaron la imposibilidad de localizar de la informacion

requerida con los datos aportados por el solicitante.

II. En relacién con el informe presentado por el area administrativa
requerida, para estar en posibilidad de pronunciarse sobre la validez
de la respuesta antes referida, debe tomarse en cuenta lo previsto

en el articulo 3° fracciones Ill y V, de la Ley FEDERAL DE



TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA GUBERNAMENTAL,

el cual dispone:

“Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se entendera por:
[ll. Documentos: Los expedientes, reportes, estudios,
actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos,
directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien,
cualquier otro registro que documente el ejercicio de las
facultades o la actividad de los sujetos obligados y sus
servidores publicos, sin importar su fuente o fecha de
elaboracion. Los documentos podran estar en cualquier
medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electronico,
informatico u hologréfico;

V. Informacion: La contenida en los documentos que los
sujetos obligados generen, obtengan, adquieran,

transformen o conserven por cualquier titulo; ...”

De las fracciones antes transcritas, se advierte que la informaciéon a
la que debe permitirse el acceso a los particulares es, en principio,
toda aquella que conste en los documentos que tenga bajo su

resguardo un 6rgano del Estado.

Asi, cuando se solicita el acceso a informacidn publica que tiene bajo
su resguardo un mismo 6rgano del Estado, debe tomarse en cuenta
que, en principio, para cumplir con el referido derecho, basta que se
permita al solicitante tener acceso al conjunto de documentos en los
que es localizable la informacion solicitada, 1o que pudiera realizarse
mediante su consulta fisica, debe tomarse en cuenta la cantidad de

documentos que deben consultarse para obtener la informacion



respectiva. En efecto, si un particular solicita un expediente que se
ubica en un nimero elevado de documentos, debe considerarse, en
principio, que en caso de que Unicamente se le facilite la consulta
fisica de todos ellos, el solicitante enfrentara limitantes materiales de
caracter temporal y econdmicas que dificilmente podra superar, lo

gue finalmente le impedira ejercer su derecho a la informacion.

Con independencia de lo anterior, es pertinente sefalar que aun
cuando la consulta de los documentos respectivos conlleve tal
complejidad, no basta que un gobernado solicite cualquier
informacion para que los organos del Estado estén obligados a
contar con documentos en los que se concentren los datos
correspondientes, pues de estimar que el derecho de acceso a la
informacion conlleva el procesamiento de todo tipo de datos vy, en el
caso, su extensa busqueda y localizacion, se podria afectar el
desarrollo de las funciones de los mismos, al vincularlos a destinar
elevados recursos para satisfacer solicitudes cuya respuesta no
tendria especial relevancia general para conocer el resultado del
ejercicio de las funciones del Estado. Incluso, dado que en estricto
sentido y como principio general, el derecho de acceso a la
informacion no obliga a los o6rganos del Estado a intentar suplir en
todos los casos las deficiencias del solicitante en lo que corresponde
en especial a los datos de identificacion de los documentos que
tienen bajo su resguardo, maxime si trata del acervo historico de este
Alto Tribunal, por lo tanto debe concluirse que, como regla general,

no es posible vincular a los mismos a suplir tal circunstancia.

Con base en lo anterior, destaca que de acuerdo con lo dispuesto en

la fraccion | del articulo 147 del REGLAMENTO INTERIOR DE LA SUPREMA



CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, el area requerida tiene bajo sus

atribuciones organizar el archivo de los asuntos judiciales:

“Articulo147. La Direccion General del Centro de
Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacién de

Leyes tendra las siguientes atribuciones:

Administrar y conservar los archivos judiciales central y
de los organos jurisdiccionales federales foraneos,
archivos de actas e histéricos que integran el patrimonio

documental que resguarda la Suprema Corte; ...”

En virtud de que el referido Centro se ha pronunciado en el sentido
gue con los datos proporcionados no se encuentra materialmente en
posibilidad de ubicar el expediente solicitado, que en aras de hacer
efectivo el derecho de acceso a la informacion del solicitante se le
solicitd aportar mas datos para poder localizar la informacion de su
interés, situacion que el propio solicitante reconocié que no podria
aportar, se estima que no se esta ante la negativa de poner a
disposicion la informaciéon solicitada por Dante Jiménez Maldonado,
al contrario se han agotado las medidas necesarias para tener la
posibilidad de tener elementos suficientes que permitan localizar lo
requerido, por lo que al no contar con mayores datos que permitan
ubicar el expediente que contenga el documento solicitado, es
procedente estimar que existe un impedimento material del Centro de
Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes, por lo
que se encuentra imposibilitado para localizar la informacion

solicitada.



En este sentido, debera tenerse en cuenta el informe del referido
Centro, en relacion con el Plan de Trabajo para la Catalogacion de
los expedientes histéricos generados en los Organos
Jurisdiccionales, excepto la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
(siglos XVIII, XIX y primera mitad del siglo XX), mismo que todavia no
se tiene fecha en que se termine, pero puede representar una opcion
a futuro para que el solicitante pudiera tener la posibilidad de obtener
lo que es de su interés. Quedando a su arbitrio el seguimiento de tal

herramienta.

Por otro lado, este Comité de Acceso a la Informacién y de
Proteccion de Datos Personales, que actia con plenitud de
jurisdiccion al ser la instancia ejecutiva encargada de adoptar las
medidas necesarias para hacer efectivo el referido derecho,
considera imprescindible agotar la busqueda del documento

solicitado.

Por tanto, acorde con las atribuciones que tiene conferidas en el
articulo 71 del Reglamento Interior de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién', la Subsecretaria General de Acuerdos, por conducto
de la Unidad de Enlace, deberd informar sobre la existencia,
clasificacion y, en su caso, modalidad de acceso, del escrito inicial de
demanda del juicio de amparo promovido entre 1890 y 1891 por
Recio y Socios Ejidatarios contra el Ayuntamiento de Camargo,
Tamaulipas o bien si cuenta con algun dato al respecto, lo cual
deberd efectuarse en un plazo de cinco dias habiles a partir del

siguiente a aquél en que se le notifique la presente resolucion.

! “Articulo 71. La Subsecretaria General tendré las siguientes atribuciones: I. Llevar el registro y control de
los documentos recibidos en la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de la Suprema Corte; II.
Llevar el registro y control de los expedientes, asi como de las diversas promociones y acuerdos
relacionados con los asuntos de la competencia del Pleno sefialados en los articulos 10 y 11, fraccién VI,
de la Ley Organica e ingresar inmediatamente a la Red Juridica los datos relativos; (...)”



Finalmente, atendiendo al sentido de esta determinacién, se hace
saber al solicitante que dentro de los quince dias habiles siguientes
al en que tenga conocimiento de esta resolucion, podra interponer el
recurso de revision previsto en el articulo 37 del Reglamento de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la
Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos de abril de dos

mil cuatro.

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:

PRIMERO. Se confirma el informe rendido por el Centro de
Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacidon de Leyes, en

términos de la consideracion Il de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se requiere al titular de la Subsecretaria General de
Acuerdos, en términos de lo sefalado en la parte final de la

consideracion Il de esta determinacion.

Notifiguese la presente resolucion a la Unidad de Enlace, para que a
la brevedad la haga del conocimiento de los titulares del Centro de
Documentacion y Analisis, Archivos y Compilacién de Leyes y de la
Subsecretaria General de Acuerdos, ambas de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, del solicitante, y la reproduzca en medios
electrénicos de consulta publica.
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Asi lo resolvié el Comité de Acceso a la Informacion y de Proteccién
de Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
en su sesion publica ordinaria del trece de julio de dos mil once, por
unanimidad de votos del Director General de Asuntos Juridicos, en
su caracter de Presidente; de los Directores Generales de
Responsabilidades Administrativas y de Registro Patrimonial y de
Casas de la Cultura Juridica. Firman el Presidente y el Ponente, con

la Secretaria que autoriza y da fe.

EL DIRECTOR GENERAL DE ASUNTOS
JURIDICOS, LICENCIADO MARIO
ALBERTO TORRES LOPEZ, EN SU
CARACTER DE PRESIDENTE.

EL DIRECTOR GENERAL DE CASAS DE
LA CULTURA JURIDICA, DOCTOR
FRANCISCO TORTOLERO CERVANTES.

LA SECRETARIA DE ACTAS Y
SEGUIMIENTO DE ACUERDOS,
LICENCIADA RENATA DENISSE BUERON
VALENZUELA.
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