VARIOS CT-VT/A-22-2016

INSTANCIAS REQUERIDAS:

DIRECCION GENERAL DEL
CENTRO DE ESTUDIOS
CONSTITUCIONALES

DIRECCION ~ GENERAL  DE
COMUNICACION Y VINCULACION
SOCIAL

Ciudad de México. Resolucion del Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al doce de

diciembre de dos mil dieciséis.
ANTECEDENTES:

|. Solicitud de informacion. El diez de noviembre de dos mil
dieciséis, se recibio en la Plataforma Nacional de Transparencia la
solicitud tramitada con el folio 0330000132816, requiriendo:

“Sobre el seminario Constituciéon, Justicia y Periodismo —o0 nombre similar- que
se llevo a cabo en el Centro de Estudios Constitucionales, solicitd la siguiente
informacion:
- Temarios de las sesiones impartidas.
Ponentes
Medios de comunicacién que asistieron
Informe parcial o final de resultados
Documentos que se entregaron a los asistentes (presentaciones de power
point, lecturas, cuestionarios, etc)”

Il. Acuerdo de admisién de la solicitud. En acuerdo de quince de
noviembre de dos mil dieciséis, la Unidad General de Transparencia y
Sistematizacion de la Informacién Judicial, por conducto del Coordinador
de Enlace para la Transparencia y Acceso a la Informacion, una vez
analizada la naturaleza y contenido de la solicitud, con fundamento en los
articulos 123 y 124 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, 124 y 125 de la Ley Federal de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica y 7 del Acuerdo General de
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Administracion 5/2015, del tres de noviembre de dos mil quince, del
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por el que se
expiden los Lineamientos Temporales para regular el Procedimiento
Administrativo Interno de Acceso a la Informacion Publica, asi como el
funcionamiento y atribuciones del Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, estim6 procedente la solicitud y
ordeno abrir el expediente UE-A/0289/2016 (foja 3).

II. Requerimiento de informacion. Por oficios
UGTSIJ/TAIPDP/3585/2016 y UGTSIJ/TAIPDP/3607/2016, el dieciséis de
noviembre de dos mil dieciséis, el Titular de la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacion de la Informacién Judicial solicité a las
Direcciones Generales del Centro de Estudios Constitucionales y de
Comunicacion y Vinculacion Social, respectivamente, se pronunciaran
sobre la existencia y clasificacion de la informacion materia de la solicitud
(fojas 4y 5).

IV. Respuestas al requerimiento:
a) Mediante oficio DGCVS/217/2016, el dieciocho de noviembre de
dos mil dieciséis, el Director General de Comunicacion y Vinculacion

Social informo (foja 6):

(

)

respecto, por este medio informo a usted que la_informacién solicitada
es inexistente en los archivos de esta Direccion General, por no ser la
organizadora del evento en cuestion, el cual se encuentra bajo la
responsabilidad del Centro _de Estudios Constitucionales y la Subsecretaria
General de Imagen Institucional de la Presidencia de este Alto Tribunal.

Lo anterior con fundamento en los articulos 9, fraccion Xll y 14, fraccion
XVI del Reglamento Orgénico en Materia de Administracion de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion.”

b) El veinticuatro de noviembre de dos mil dieciséis, mediante oficio
CECSCJN-2016-4884, el Director General del Centro de Estudios
Constitucionales inform¢ (fojas 7 a 15):
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En atencion a ello, y en respuesta al informe solicitado en el oficio referido, me
permito hacer de su conocimiento lo siguiente:

Informacidon publica

1. En documento adjunto le envio la informacién sobre el temario, ponente,
tema y fecha de la realizacion de todas las sesiones.

2. Por lo que se refiere al material de apoyo del curso que se solicita, cabe
precisar que la dindmica del curso consistid en la exposicion de los ponentes
especializados invitados, seguida de las preguntas del publico. En ese sentido,
los organizadores no entregamos material de apoyo a los asistentes,
Gnicamente fueron circuladas algunas de las presentaciones en Power Point y
otros documentos de los expositores. Por ello, adjunto a este oficio las
mencionadas presentaciones para que puedan ser entregadas al solicitante, ya
que aunque fueron proporcionadas por los ponentes a efecto de que se
brindaran al publico asistente, se considera que las mismas son publicas toda
vez que el evento de mérito fue transmitido a través del Canal Judicial.

3. Asi mismo, mediante documento adjunto envio la lista de los medios de
comunicacién convocados al evento de mérito. Debido a que el curso en
mencion se ha realizado de marzo 04 de 2016 a diciembre 02 de 2016, la
asistencia de los periodistas de la fuente vari6é de sesion a sesion.

Informacion confidencial

4. Respecto de la informacion sobre qué periodistas en especifico
asistieron a cada una de las presentaciones, ésta se encuentra clasificada
como confidencial por tratarse de datos personales que pueden identificar o
hacer identificables a los individuos a quienes se refiere, por lo que no puede
ser difundida sin su consentimiento expreso, y por tanto, esta protegida por los
articulos 116, primer parrafo, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informaciéon Puablica y 113, fraccién |, de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica.

En cuanto a la clasificacion de informacion confidencial, es necesario
mencionar el contenido de los articulos 6, Apartado A, fraccion Il, y 16, segundo
parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y los
diversos 116 y 120 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, y 113 y 117 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica, en los que se encuentra establecido lo siguiente:

(...)

De conformidad con el contenido de los preceptos transcritos, se concluye lo
siguiente:

a) La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, tienen
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entre sus principales finalidades, garantizar el acceso de toda persona
a la informacion en posesion de los sujetos obligados.

b) Toda persona tiene derecho a la proteccién de sus datos personales.

c) Se considera informacion confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

d) Para que los sujetos obligados puedan permitir el acceso a informacion
confidencial requieren obtener el consentimiento de los particulares
titulares de la informacién.

Inexistencia de la informacién

5. En relacion con la solicitud del informe de resultados, parcial o final, del
evento en cuestion le comunico que, dado que el mismo esta todavia en curso,
no ha sido realizado el balance que el peticionario solicita, ni parcial ni
finalmente. En ese sentido, no es posible proporcionarlo al solicitante.

Al respecto, cabe precisar que no existe obligacion normativa de contar en este
momento con un informe de resultados sobre el evento en cuestion, ademas de
que tampoco se observan elementos facticos de los que se advierta su
existencia, puesto que tal evento culminara hasta el préximo 2 de diciembre de
2016, fecha a partir de la cual podria realizarse el balance final del evento.

En cuanto a la inexistencia de la informacion referida, cabe hacer alusion a lo
previsto en los articulos 6, apartado A, fraccion I, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 1, 3, fraccion VII, 19 parrafo primero, y 129, de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, y 1, 13,
parrafo primero, y 130, de la Ley Federal de transparencia y Acceso a la
Informacién Publica.

(.

De la lectura de los preceptos transcritos, se puede llegar a las siguientes
conclusiones:

1. La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, tienen entre
sus principales finalidades garantizar el acceso de toda persona a la
informacion en posesion de los sujetos obligados.

2. Los sujetos obligados soOlo estan constrefiidos a entregar documentos
gue se encuentren en sus archivos.

3. La informacion que se presume debe existir en posesion de los sujetos
obligados es aquélla relativa a las facultades, competencias y funciones
gue los ordenamientos juridicos aplicables les otorguen.

En el mismo sentido, se considera que no se requiere que el Comité de
Transparencia declare formalmente la inexistencia, por tratarse de informacion
solicitada respecto de la cual no existe obligacion de contar con ella en este
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momento, puesto que los sujetos obligados sélo estan constrefiidos a entregar
informacion, conforme a lo que obre en sus archivos, de conformidad con las
facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos
aplicables les otorguen. Respecto a esto ultimo, pude (sic) resultar orientador el
Criterio 7/10, emitido por el entonces Instituto Federal de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos (IFAI), en el que se establece lo siguiente:

‘No sera necesario que el Comité de Informacion declare formalmente
la_inexistencia, cuando del analisis a la hormatividad aplicable no se
desprenda obligacién alguna de contar con la informacion solicitada ni
se advierta algun otro elemento de conviccion que apunte a su existencia.
La Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y su Reglamento prevén un procedimiento a seguir para
declarar formalmente la inexistencia por parte de las dependencias y
entidades de la Administracion Publica Federal. Este implica, entre otras
cosas, que los Comités de Informacion confirmen la inexistencia
manifestada por las unidades administrativas competentes que hubiesen
realizado la busqueda de la informacion que se solicitd. No obstante lo
anterior, existen_situaciones en las gue, por _una parte al analizar la
normatividad aplicable a la materia de la solicitud, no_se advierte
obligaciéon alguna por parte de las dependencias y entidades de contar
con la informacién_y, por otra, no se tienen suficientes elementos de
conviccion que permitan suponer que ésta existe. En estos casos, se
considera gue no es necesario que el Comité de Informacion declare
formalmente la inexistencia de los documentos requeridos.’

[Enfasis afiadido]

En tal virtud, solicito a usted atentamente, entregar al solicitante la informacion
que le he hecho llegar para tal efecto, y remitir a través de esa Unidad el
presente informe al Comité de Transparencia de este Alto Tribunal, a efecto
de que proceda en términos de los articulos 44, fraccion Il, de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; y 65, fraccion Il, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en cuanto a la
clasificacion de la informacion confidencial.”

V. Vista a la Secretaria del Comité de Transparencia. Mediante
oficio UGTSIJ/TAIPDP/3794/2016, el veinticuatro de noviembre de dos mil
dieciséis, el Titular de la Unidad General de Transparencia Yy
Sistematizacion de la Informacion Judicial dio vista a la Secretaria del
Comité de Transparencia de este Alto Tribunal con el oficio de la
Direccion General de Comunicacion y Vinculacion Social y con el del
Director General del Centro de Estudios Constitucionales, asi como con el
expediente UE-A/0289/2016, a fin de que este Comité emitiera la

resolucion correspondiente.
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VI. Acuerdo de turno. Mediante proveido de veinticinco de
noviembre de dos mil dieciséis, el Presidente del Comité de
Transparencia de este Alto Tribunal, con fundamento en los articulos 44,
fracciones Il y Il de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, 23, fracciones Il y lll y 27 del Acuerdo General de
Administracion 5/2015, ordené integrar el expediente CT-VT/A-22-2016 y,
conforme al turno correspondiente, remitirlo al Contralor del Alto Tribunal,
a fin de que presentara la propuesta de resolucion, lo que se hizo

mediante oficio CT-1121-2016 el veintiocho de noviembre de este afio.

CONSIDERACIONES:

|. Competencia. El Comité de Transparencia de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion es competente para conocer y resolver el
presente asunto, en términos de lo dispuesto en los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 4 y 44, fracciones
[, I1'y lll de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica, 65, fracciones |, Il y Il de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, asi como 23, fracciones Il y Il del

Acuerdo General de Administracion 5/2015.

Il. Materia de analisis. Del antecedente | se advierte que se pidi6
del “Seminario Constitucion, Justicia y Periodismo —o nombre similar- que

se llevd a cabo en el Centro de Estudios Constitucionales”, lo siguiente:

1. Temarios de las sesiones impartidas.

2. Ponentes

3. Medios de comunicacion que asistieron.

4. Informe parcial o final de resultados.

5. Documentos que se entregaron a los asistentes “(presentaciones

de power point, lecturas cuestionarios, etc)”.
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La Direccion General de Comunicacion y Vinculacion Social sefalo
gue no cuenta en sus archivos con la informacion solicitada porque el

Seminario fue organizado por el Centro de estudios Constitucionales.

Luego, de la respuesta emitida por la Direccion General del Centro
de estudios Constitucionales, en principio, se advierte que si fue esa area
la que organizo el “Seminario Constitucion, Justicia y Periodismo” y, por
cuanto hace a los puntos 1, 2 y 5 la solicitud qued6 atendida con la
informacion que puso a disposicion esa instancia, por lo que dicha
informacion debera ponerse a disposicion del peticionario por conducto de

la Unidad General de Transparencia.

lll. Analisis. En ese sentido, la materia de analisis en esta
resolucion sera, por un lado, lo relativo a los “medios de comunicacion
gue asistieron”, respecto de lo cual el Centro de Estudios Constitucionales
sefald, substancialmente, que ponia a disposicion la lista de los que
fueron convocados y clasific6 como confidencial el nombre de los
periodistas que asistieron a cada una de las presentaciones y, por otro
lado, “el informe parcial o final de resultados” del que se dijo es

inexistente.

lll. 1 “Medios de comunicacion que asistieron”

En la solicitud se pide expresamente “medios de comunicacion que
asistieron”, respecto de lo cual se tiene en cuenta que en el informe que
se analiza el Director General del Centro de Estudios Constitucionales
listd los medios de comunicacion que fueron invitados al Seminario y
precisé que debido a que el curso se ha realizado del cuatro de marzo al

dos de diciembre de dos mil dieciséis, la asistencia de los periodistas
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variaba de sesion a sesion, pero nada se dijo sobre los medios de

comunicacién gue asistieron.

Enseguida, hizo un pronunciamiento expreso para sostener que el
nombre de los periodistas (personas fisicas) que asistieron a cada una de
las sesiones de ese seminario debe clasificarse como informacion
confidencial por tratarse de datos personales que pueden identificar o
hacer identificables a los individuos a los que se refiere y que no puede
ser difundido sin su consentimiento expreso, de conformidad con los
articulos 6, Apartado A, fraccion 1l y 16, segundo parrafo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 116 y 120 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi
como 113 y 117 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica.

En razon de lo expuesto, este Comité de Transparencia considera
gue la instancia requerida se pronuncio sobre un dato que no le fue
solicitado, esto es, el nombre de los periodistas que asistieron al
seminario y lo clasific6 como informacion confidencial; sin embargo, dej6
de pronunciarse de manera especifica y expresa sobre lo que si era
materia de la solicitud de origen, los medios de comunicacion que
asistieron al Seminario y no sobre el nombre de las personas fisicas que

dichos medios posiblemente designaron.

Por lo anterior, con el fin de que este Comité de Transparencia
cuente con los elementos necesarios para emitir la determinacion que
corresponda sobre la existencia 0 no y, en su caso, clasificacion de la
informacién, con fundamento en los articulos 44, fraccion |y 138, fraccion

| de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica® y

L “Articulo 44. Cada Comité de Transparencia tendra las siguientes funciones:

I. Instituir, coordinar y supervisar, en términos de las disposiciones aplicables, las acciones y los procedimientos
para asegurar la mayor eficacia en la gestidn de las solicitudes en materia de acceso a la informacién;”

(.
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23, fraccion Il del Acuerdo General de Administracion 5/20152, por
conducto de la Secretaria Técnica de este Comité, se requiere a la
Direccién General del Centro de Estudios Constitucionales, para que en
un plazo de cinco dias habiles posteriores a la notificacion de la presente
resolucion emita el informe correspondiente a qué medios de

comunicacion asistieron al Seminario Constitucion, Justicia y Periodismo.

lll. 2 Inexistencia del “Informe parcial o final de resultados” del

“Seminario Constitucién, Justiciay Periodismo”

En cuanto al “Informe parcial o final de resultados” (punto 4 de la
solicitud antes sefialado) el Director General del centro de Estudios
Constitucionales indicé que el evento se encontraba en curso y por ello no
se habia realizado el balance parcial ni el final, ademas de que no existe
obligacion normativa de contar en ese momento con un informe de
resultados sobre el evento, ni se observaban elementos facticos de los
gue se advirtiera su existencia, puesto que el evento culminaria el dos de
diciembre de dos mil dieciséis, fecha a partir de la cual podria realizar el

balance final.

Para que este Comité se pronuncie sobre la inexistencia referida por
el Director General del Centro de Estudios Constitucionales del “Informe
parcial o final de resultados”, se debe sefialar, en primer término, que en
el esquema de nuestro sistema constitucional, el derecho de acceso a la

informacién encuentra cimiento a partir de lo dispuesto en el articulo 6°,

“Articulo 138. Cuando la informacion no se encuentre en los archivos del sujeto obligado, el Comité de
Transparencia:
I. Analizara el caso y tomara las medidas necesarias para localizar la informacion;”

(..

2 “Articulo 23

Atribuciones del Comité

Son atribuciones del Comité, ademas de las sefialadas en el Ley General, las siguientes:

(-.))

Ill. Dictar las medidas conducentes para la localizacion de informacion bajo resguardo de las instancias, ordenar su
generacion o reposicion en los términos del articulo 138 fraccién Il de la Ley General y, en su caso, confirmar su
inexistencia;”

(.
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apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
cuyo contenido deja claro que, en principio, todo acto de autoridad (todo
acto de gobierno) es de interés general y, por ende, es susceptible de ser

conocido por todos.

En ese sentido, el acceso a la informacién publica comprende el
derecho fundamental a solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir

informacion, gue se encuentre integrada en documentos que registre el

ejercicio_de las facultades, funciones y competencias de los sujetos

obligados, lo que obliga a las dependencias y entidades a documentar
todo lo relativo a éstas, y presume su existencia de conformidad a lo

establecido por los articulos 3, fraccion VIl, 4, 18 y 19 de la Ley General®.

Ahora bien, la Direccion General del Centro de Estudios
Constitucionales si es la instancia competente para pronunciarse sobre la
existencia de la informaciéon materia de la solicitud, ya que fue la que

organizo el evento y asi se reconoce en el informe que se analiza.

No obstante, como ya se reseiio, la Direccion General del Centro de

Estudios Constitucionales manifestdé que el evento alin se encontraba en

3 “Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

VII. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos,
directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien,
cualquier otro registro que documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos
obligados, sus Servidores Publicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de elaboracion. Los documentos
podran estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrénico, informatico u holografico;”

“Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informaciéon comprende solicitar, investigar, difundir, buscar
y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados es publica
y accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los
tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, la Ley Federal, las leyes de las Entidades
Federativas y la normatividad aplicable en sus respectivas competencias; so6lo podra ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en los
términos dispuestos por esta Ley.”

“Articulo 18. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus facultades,
competencias o funciones.”

“Articulo 19. Se presume que la informacion debe existir si se refiere a las facultades, competencias y funciones
que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido, se debe motivar la
respuesta en funcién de las causas que motiven la inexistencia.”
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curso y concluia el dos de diciembre de dos mil dieciséis, fecha a partir de
la cual estaria en posibilidad de realizar un balance final del Seminario,
pero que no existia obligacion normativa de generar el documento

solicitado.

En ese orden de ideas, atendiendo a lo dispuesto en los articulos
138, fracciones | y Il y 139* de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Pdblica, este Comité determina la inexistencia del
“Informe parcial o final de resultados”, en la inteligencia de que la
Direccion General del Centro de estudios Constitucionales ha detallado
los motivos por los cuales no cuenta con esa informacion y al no existir
disposicién normativa que obligue a esa area o alguna otra de este Alto
Tribunal, a tenerla bajo su resguardo, es procedente confirmar su

inexistencia.

Por lo anterior, se estima que no se esta en el supuesto previsto en
la fraccion | del articulo 138 de la Ley General de Transparencia,
conforme al cual deban dictarse medidas para localizar la informacion,
pues, se reitera, el area requerida es la Unica que, en su caso, podria

contar con esa informacion.

Por lo expuesto y fundado; se,

4 Articulo 138. Cuando la informaciéon no se encuentre en los archivos del sujeto obligado, el Comité de
Transparencia:
l. Analizara el caso y tomara las medidas necesarias para localizar la informacion;
Il Expedira una resolucion que confirme la inexistencia del Documento;
IIl. Ordenard, siempre que sea materialmente posible, que se genere o se reponga la informacién en caso
de que ésta tuviera que existir en la medida que deriva del ejercicio de sus facultades, competencias o
funciones, o que previa acreditacion de la imposibilidad de su generacién, exponga de forma fundada
y motivada, las razones por las cuales en el caso particular no ejercié dichas facultades, competencias
o funciones, lo cual notificara al solicitante a través de la Unidad de Transparencia, y
V. Notificara al 6rgano interno de control o equivalente del sujeto obligado quien, en su caso, debera
iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa que corresponda.

Articulo 139. La resolucion del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia de la informacion solicitada
contendra los elementos minimos que permitan al solicitante tener la certeza de que se utiliz6 un criterio de
bldsqueda exhaustivo, ademas de sefialar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron la inexistencia
en cuestion y sefalara al servidor publico responsable de contar con la misma.

11
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RESUELVE:

PRIMERO. En la materia de analisis, se requiere al Centro de
Estudios Constitucionales, en términos de lo sefialado en el punto Ill.1 de

la Ultima consideracion.

SEGUNDO. En la materia de andlisis, se declara la inexistencia del
documento precisado en el apartado 1ll.2 de consideracion ultima de esta

resolucion.

Notifiquese al solicitante, a las instancias requeridas y a la Unidad

General de Transparencia.

Por unanimidad de votos lo resolvio el Comité de Transparencia de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, integrado por los licenciados
Alejandro Manuel Gonzalez Garcia, Secretario Juridico de la Presidencia
y Presidente del Comité, con salvedades en cuanto a la identificacion y
alcance de la facturacion solicitada; Rafael Coello Cetina, Secretario
General de Acuerdos, y Juan Claudio Delgado Ortiz Mena, Contralor del

Alto Tribunal; quienes firman con el secretario del Comité que autoriza.

LICENCIADO ALEJANDRO MANUEL GONZALEZ GARCIA
PRESIDENTE DEL COMITE

LICENCIADO RAFAEL COELLO CETINA
INTEGRANTE DEL COMITE

12
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LICENCIADO JUAN CLAUDIO DELGADO ORTIZ MENA
INTEGRANTE DEL COMITE

LICENCIADO LUIS RAMON FUENTES MUNOZ
SECRETARIO DEL COMITE

Esta foja corresponde a la ultima de la resolucién emitida en el expediente CT-VT/A-22-2016 por el
Comité de Transparencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en sesion de doce de
diciembre de dos mil dieciséis. CONSTE.-
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