EJECUCION 2 DE LA CLASIFICACION
DE INFORMACION 9/2011-J, DERIVADA
DE LA SOLICITUD PRESENTADA POR
JORGE RUBALCAVA CASTILLO.

México, Distrito Federal. Resolucion del Comité de Acceso a la
Informacidn y Proteccién de Datos Personales de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, correspondiente al trece de octubre de dos mil
once.

ANTECEDENTES:

|. Mediante solicitud presentada el seis de diciembre de dos mil diez,
en el Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion, a la que se le
asigno el folio SSAI/00647910, Jorge Rubalcava Castillo solicito, en
modalidad de electronica, diversa informacion respecto de la cual,
constituye materia de esta ejecucion, la siguiente:

)

‘3 Totalidad de todos los acuerdos dictados dentro del expediente del
Amparo en Revision 611/2010 del Pleno”.

(...)

Il. Una vez desahogado el procedimiento correspondiente, este Comité
de Acceso a la Informacién se pronuncié en la clasificaciéon de
informacion 9/2011-J el seis de julio de dos mil once, en el siguiente
sentido:

(...)

“En el caso especifico, si bien el titular de la Subsecretaria General de
Acuerdos informé que en el expediente del amparo en revision 611/2010 adn
no se emite la resolucién correspondiente y por ello lo clasifica como
reservado, lo cierto es que no realiza pronunciamiento expreso respecto de
las resoluciones intermedias dictadas en ese expediente, los cuales,
conforme a la normativa invocada, se reitera, son de naturaleza publica, por
lo que debe modificarse en ese aspecto su informe.

Derivado de lo expuesto, a fin de garantizar el derecho de acceso del
peticionario, este Comité de Acceso a la Informacion y de Proteccion de
Datos Personales, determina que por conducto de la Unidad de Enlace se
requiera al Subsecretario General de Acuerdos, para que en el término de
cinco dias habiles contados a partir de que le sea notificada la presente
resolucién, ponga a disposicion del peticionario, la version publica de las
resoluciones intermedias dictadas hasta el momento en el expediente del
amparo en revision 611/2010, previo pago que, en su caso, acredite haber
realizado el peticionario, por el costo que se genere.”

(...)

lll. Luego, en virtud de que mediante oficio SSGA_ ADM-586/2011, el
Subsecretario General de Acuerdos comunicé que en el toca de revision
611/2010 aun no se emitia el fallo correspondiente, ademas, de que el
expediente en cita no se encontraba bajo su resguardo, ya que habia
sido remitido a los integrantes de la Comision 27 de secretarios de
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estudio y cuenta para su estudio, este o6rgano colegiado emitié la
ejecucion 1 en los siguientes términos:

(...)

“Asi, en el informe emitido por la Subsecretaria General de Acuerdos en
cumplimiento a aquella resolucién, sefialé6 que el expediente del amparo en
revision 611/2010 no se encuentra bajo su resguardo, toda vez que se
remitid para su estudio a los integrantes de la Comisibn numero 27 de
Secretarios de Estudio y Cuenta que analizan los decretos por los que se
reformaron diversos articulos de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el trece de
noviembre de dos mil siete y el catorce de enero de dos mil ocho,
respectivamente, en los que se abordard la tematica de la denominada
‘reforma electoral”.

En ese tenor, por una parte, debe tenerse por agotado el requerimiento
hecho a la Subsecretaria General de Acuerdos, dado que informa que no
tiene en su resguardo el expediente solicitado y, por otra parte, con apoyo en
los articulos 46 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental y 30 del Reglamento de la Suprema
Corte de Justicia de la Naciéon y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la referida ley, es necesario solicitar, por conducto de la Unidad
de Enlace, al Coordinador de la Comisidn numero 27 de Secretarios de
Estudio y Cuenta, para que en el término de cinco dias hébiles contados a
partir del siguiente al en que sea notificada la presente resolucion, lleve a
cabo la cotizacion que corresponde a generar la version publica de las
resoluciones intermedias dictadas en el ampro en revision 611/2010,
tomando en cuenta que el peticionario opté por modalidad electronica, para
gue una vez que este Ultimo acredite haber realizado el pago respectivo, se
generen dichas versiones y se pongan a disposicion.

(...)

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:

PRIMERO. Se confirma el informe de la Subsecretaria General de Acuerdos,
conforme lo expuesto en la consideracion Il de esta resolucion.

SEGUNDO. Girense las comunicaciones necesarias, de acuerdo con la parte
final de la ultima consideracion de esta determinacion.”

(...)

IV. En cumplimiento del requerimiento formulado en la ejecucion antes
citada, el Coordinador de la Comision 27 de Secretarios de Estudio y
Cuenta, el veintiséis de septiembre ultimo, emitid pronunciamiento en
el siguiente sentido:

(...) “hago de su conocimiento en el Amparo en Revision 611/2010, del indice
esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ademas del oficio de remision
del Tribunal del conocimiento (constante de una foja impresa por una sola de
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sus caras), agravios del quejoso (constante de veintiin fojas impresas por
una sola de sus caras), se dictd un acuerdo el seis de julio de dos mil diez
(constante de siete fojas, las primeras tres impresas por ambas caras vy la
altima por una sola), en el cual este Alto Tribunal, se avocd al conocimiento
del recurso de revision planteado y con fundamento en el Acuerdo 5/2007 del
Tribunal Pleno, en dicho proveido se dijo que no correria el plazo de
caducidad previsto en el fraccion V, del articulo 74, de la Ley de Amparo,
guedando en reserva el citado asunto hasta en tanto este Maximo Tribunal
emitiera criterio acerca del problema central que se aborda en la demanda de
amparo.”

(...)

V. Mediante oficio numero DGAJ/AIPDP/1537/2011, el tres de octubre
de este afo, el Presidente del Comité de Acceso a la Informacion y de
Proteccion de Datos Personales de la Suprema Corte turnd el
expediente en que se actia a la Directora General de
Responsabilidades Administrativas y de Registro Patrimonial, para la
elaboracion del proyecto de resolucion respectivo, por ser la ponente
de la clasificacion de la que deriva.

CONSIDERACIONES:

|. Este Comité de Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos
Personales es competente en términos de lo establecido en el articulo
171 del Acuerdo General de la Comisién para la Transparencia,
Acceso a la Informacion Pablica Gubernamental y Proteccion de Datos
Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del nueve
de julio de dos mil ocho, para dictar las medidas encaminadas a lograr
la ejecucion de lo determinado en una clasificacion de informacion.

II. Como se advierte de los antecedentes, la materia de esta ejecucion
deriva de lo resuelto en la clasificacion de informacion 9/2011-J, y
consiste en la totalidad de todos los acuerdos dictados dentro del
expediente del amparo en revision 611/2010 del Pleno de este Alto
Tribunal, respecto de lo cual, el Coordinador de la Comision 27 de
Secretarios de Estudio y Cuenta sefialdé que el expediente se integra
con el oficio de remision del 6rgano jurisdiccional de conocimiento del
asunto, el escrito de agravios del quejoso y el auto de diez de julio de
dos mil diez, en el que este Alto Tribunal se avoca al conocimiento del
asunto y de conformidad con el Acuerdo 5/2007 del Tribunal Pleno se
determind que no correria el plazo de caducidad previsto en la fraccion
V, del articulo 74 de la Ley de Amparo, por lo que el asunto se
encuentra en reserva, hasta en tanto se emita criterio acerca del
problema central que se aborda en la demanda de amparo.

En ese contexto, es necesario considerar, en primer término, que de la
interpretacion sistemética de lo dispuesto en los articulos 1, 2, 3,
fracciones Il y V, 6, 42 y 46 de la Ley Federal de Transparencia y
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Acceso a la Informacion Publica Gubernamental', asi como de los
diversos 1, 4 y 30, del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion y del Consejo de la Judicatura para la aplicacion de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental?, puede concluirse que el objetivo fundamental de
ambos ordenamientos radica en proveer los medios necesarios para
garantizar el derecho de toda persona a acceder a la informacion
gubernamental considerada como publica; ademas, que el caracter
publico de la informacidén en posesiéon de los entes obligados, implica
gue respecto de ella impere el principio de publicidad para
transparentar su gestion mediante la difusion de la informacion, a fin
de que la sociedad se encuentre en posibilidad de emitir juicios de
valor criticos e informados sobre la funcion publica.

También se colige que la informacion a la que debe permitirse el
acceso a los particulares es toda aquélla que conste en los
documentos que tenga en su posesion o bajo su resguardo un drgano
del Estado en cualquier soporte y, que para la efectividad del derecho
de acceder a la informacion publica, se instituyeron 6rganos tanto de
instruccion y asesoria como de decision, coordinacion y supervision,
qgue en el caso de este Alto Tribunal son la Comisién de Transparencia
y Acceso a la Informacion, el Comité de Acceso a la Informacién y la
Unidad de Enlace, instancias que tienen el deber de garantizar el
acceso a la informacion en términos de los ordenamientos citados.

! “Articulo 1. La presente Ley es de orden publico. Tiene como finalidad proveer lo necesario para garantizar el acceso de
toda persona a la informacion en posesion de los Poderes de la Unidn, los érganos constitucionales auténomos o con
autonomia legal, y cualquier otra entidad federal.”

“Articulo 2. Toda la informacién gubernamental a que se refiere esta Ley es publica y los particulares tendran acceso a la
misma en los términos que ésta sefiala.”

“Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se entendera por:”

(--)

‘1. Documentos: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas,
directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que
documente el ejercicio de las facultades o la actividad de los sujetos obligados y sus servidores publicos, sin importar su
fuente o fecha de elaboracion. Los documentos podran estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual,
electrénico, informatico u hologréfico.”

“V. Informacién: La contenida en los documentos gue los sujetos obligados generen, obtengan, adquieran, transformen o
conserven por cualquier titulo;”

“Articulo 6. En la interpretacion de esta Ley se debera favorecer el principio de publicidad de la informacién en posesion de
los sujetos obligados.”

“Articulo 42. Las dependencias y entidades soOlo estaran obligadas a entregar documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacién de acceso a la informacién se dara por cumplida cuando se pongan a disposicion del solicitante para
consulta los documentos en el sitio donde se encuentren; o bien, mediante la expediciéon de copias simples, certificadas o
cualquier otro medio.”

“Articulo 46. Cuando los documentos no se encuentren en los archivos de la unidad administrativa, ésta debera remitir al
Comité de la dependencia o entidad la solicitud de acceso y el oficio en donde lo manifieste. EI Comité analizara el caso y
tomara las medidas pertinentes para localizar, en la dependencia o entidad, el documento solicitado y resolvera en
consecuencia. En caso de no encontrarlo, expedira una resolucidon gue confirme la inexistencia del documento solicitado y
notificara al solicitante, a través de la unidad de enlace, dentro del plazo establecido en el Articulo 44.”

2 “Articulo 1. El presente Reglamento tiene por objeto establecer los criterios, procedimientos y 6rganos para garantizar el
acceso a la informacion en posesion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, del Consejo de la Judicatura Federal, de
los Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Distrito y se basa en reconocer que, en principio, la misma es publica por lo
que, salvo las restricciones establecidas en las leyes, puede ser consultada por cualquier gobernado.”

“Articulo 4. En la interpretacion de este Reglamento se debera favorecer el principio de publicidad de la informacién en
posesion de la Suprema Corte, del Consejo y de los Organos Jurisdiccionales, en términos de lo previsto en el articulo 6° de
laLey.”

“Articulo 30.” (...)

“Cuando los documentos no se encuentren en los archivos de la respectiva Unidad Administrativa, se debera remitir al
Comité correspondiente la solicitud de acceso y el oficio en donde se manifieste tal circunstancia. EI Comité analizaréa el
caso y tomara las medidas pertinentes para localizar en la Unidad Administrativa correspondiente el documento solicitado.”
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En el contexto que se ha planteado, si bien es cierto que en términos
de lo dispuesto en el articulo 14, fraccion IV de la ley de la materia, los
expedientes judiciales son reservados hasta que hayan causado
estado, por lo que en el mismo tenor el Reglamento de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal
para la aplicacion de la Ley Federal de Trasparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental prevé en su articulo 7 que el
analisis sobre la naturaleza publica, reservada o confidencial de las
pruebas y demas constancias que obren en un expediente judicial,
puede realizarse hasta que la sentencia respectiva causa estado,
también lo es que el primer parrafo de este Ultimo precepto dispone
una excepcion por cuanto a las resoluciones intermedias, puesto que
les otorga caracter publico desde su emision:

“Articulo 7. Las sentencias ejecutorias y las demas resoluciones publicas
podran consultarse una vez gue se emitan y los términos en que se conceda
el acceso a ellas seran determinados, inicialmente, por los respectivos
modulos de acceso.

Tratdndose de las resoluciones publicas dictadas cuando aun no se emite la
respectiva sentencia ejecutoria, el médulo de acceso solicitara a la Suprema
Corte, al Consejo o al respectivo Organo Jurisdiccional, una version
electrénica de aquéllas, siendo obligacion de dicho médulo suprimir de ésta,
los datos sensibles de las partes y, en su caso, los demas datos personales
de las partes.”

(...)

Asi mismo, se debe tener presente lo dispuesto en el articulo 46 del
Acuerdo General de la Comision para la Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental y Proteccion de Datos Personales
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del nueve de julio de
dos mil ocho, de manera enfatica, en el segundo parrafo, por lo que se
trascribe en lo conducente:

“Articulo 46. La documentacion que se genere por los 6rganos de la
Suprema Corte 0 que se aporte por terceros dentro de cualquier
procedimiento jurisdiccional, investigatorio, de responsabilidad administrativa
o de adjudicacion de contrataciones, estara reservada temporalmente hasta
en tanto se emita la determinacién que les ponga fin, en virtud de la cual,
ante cualquier solicitud de acceso se resolvera sobre su naturaleza publica,
confidencial o reservada. Tratandose de expedientes judiciales, la
clasificacion se realizara de conformidad con lo previsto en los articulos 6, 7 vy
8 del Reglamento.”

Los proveidos y demas determinaciones que se emitan durante los referidos
procedimientos seran publicos una vez gue se dicten y podra accederse a
ellos en la respectiva version publica”

(..)
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En el caso especifico, como se menciond, el Coordinador de la
Comision 27 de Secretarios de Estudio y Cuenta inform6 que en el
expediente del amparo en revisiébn 611/2010 obra un acuerdo de seis
de julio de dos mil diez, en que se resolvi6 conocer del asunto,
respecto del cual, si bien no hizo pronunciamiento expreso sobre su
clasificacién, tampoco mencioné que no se pudiera tener acceso al
mismo, de ahi es posible concluir que de conformidad con el primer
parrafo del articulo 7 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion
de la Ley Federal de Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental y 46, segundo parrafo del Acuerdo General de la
Comision para la Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental y Proteccion de Datos Personales de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, del nueve de julio de dos mil ocho, el
acuerdo referido en el informe que se analiza es de naturaleza publica.

Derivado de lo expuesto, a fin de garantizar el derecho de acceso del
peticionario en un procedimiento sencillo, este Comité de Acceso a la
Informacion y de Proteccion de Datos Personales determina que, por
conducto de la Unidad de Enlace, se requiera al Coordinador de la
Comision 27 de Secretarios de Estudio y Cuenta, para que en un plazo
de cinco dias habiles contados a partir del siguiente a que le sea
notificada esta resolucion, ponga a disposicion la version publica del
acuerdo de seis de julio de dos mil diez, emitido en el amparo en
revision 611/2010, previo pago que, en su caso, acredite haber
realizado el peticionario por el costo que genere, tomando en cuenta
gue la modalidad preferida es documento electronica. Para efecto de
lo anterior, se requiere a la Unidad de Enlace preste el apoyo
necesario a efecto de que se elabore la versidon publica que
corresponda y a la Direccion General de Tecnologias de Ila
Informacion para que se genere el documento electronico.

Finalmente, se hace del conocimiento del solicitante que dentro de los
quince dias habiles siguientes a aquél al en que tenga conocimiento
de esta resolucion, podra interponer el recurso de revision previsto en
el articulo 37 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental.

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:
PRIMERO. Se modifica parcialmente el informe del Coordinador de la

Comision 27 de Secretarios de Estudio y Cuenta, de conformidad con
lo expuesto en la consideracion Il de esta resolucion.



EJECUCION 2 DE LA CLASIFICACION DE INFORMACION 9/2011-J

SEGUNDO. Girense las comunicaciones que correspondan, a efecto
de cumplimentar esta determinacion, acorde con lo expuesto en la
parte final de la ultima consideracion.

Notifiquese la presente resolucion a la Unidad de Enlace para que la
haga del conocimiento del solicitante, al Coordinador de la Comision
27 de Secretarios de Estudio y Cuenta de este Alto Tribunal y la
Direccion General de Tecnologias de la Informacién, asi como para
gue la reproduzca en medios electrénicos de consulta publica.

Lo resolvié en sesion de trece de octubre de dos mil once, el Comité
de Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por unanimidad de tres votos
del Director General de Asuntos Juridicos, en caracter de Presidente,
del Director General de Casas de la Cultura Juridica y de la Directora
General de Responsabilidades Administrativas y de Registro
Patrimonial, quien fue ponente. Firman: el Presidente y la Ponente,
con la Secretaria del Comité que autoriza y da fe.

EL DIRECTOR GENERAL DE ASUNTOS
JURIDICOS, LICENCIADO MARIO ALBERTO
TORRES LOPEZ, EN CARACTER DE
PRESIDENTE.

LA DIRECTORA GENERAL DE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
Y DE REGISTRO PATRIMONIAL, ABOGADA
PAULA DEL SAGRARIO NUNEZ
VILLALOBOS.

LA SECRETARIA DE ACTAS Y SEGUIMIENTO
DE ACUERDOS, LICENCIADA RENATA
DENISSE BUERON VALENZUELA.

Esta foja corresponde a la Gltima de la ejecucién 2 de la clasificacion de informacion 09/2011-J,
emitida por el Comité de Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en sesién de trece de octubre de dos mil once. Conste.-
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