EJECUCION 25/2006 RELACIONADA
CON LA CLASIFICACION DE
INFORMACION 27/2006-J, PRESENTADA
POR JOSE ALBERTO VAZQUEZ
MARTINEZ.

México, Distrito Federal, a veinte de diciembre de dos mil seis.
Resolucion del Comité de Acceso a la Informacion de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, respecto del seguimiento de la
Clasificacion de Informacion 27/2006-J, resuelta el diecisiete de
octubre de dos mil seis, por este cuerpo colegiado.

ANTECEDENTES:

I. Mediante solicitud presentada el veintinueve de agosto de dos mil
seis via portal de Internet de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, a la que se le asigno el folio numero PI-068, José Alberto
Vazquez Martinez solicitd una copia certificada de la sentencia del
Amparo en Revision 1035/80, en los siguientes términos:

“Numero de Expediente: 1035/80

Tipo de asunto: Amparo en revision

Instancia: Pleno

Promovente:

Fecha de resolucion:

Ponente: Magistrado Genaro Martinez Moreno

Secretario: Licenciado Juan Carlos Gomez Velasquez

Tema: REVOCACION DE ACTOS PROPIOS AUT ADMVAS (sic)
SOLICITO COPIA CERTIFICADA DE LA SENTENCIA DICTADA EN ESE
EXPEDIENTE DE AMPARO EN REVISION, DIO LUGAR A LA TESIS
AISLADA BAJO RUBRO “RESOLUCIONES.- LAS AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS PUEDEN REVOCAR SUS RESOLUCIONES Y EMITIR



OTRAS NUEVAS EN SUSTITUCION DE AQUELLAS SIEMPRE Y CUANDO
NO HAYAN CADUCADO SUS FACULTADES”
Cantidad solicitada: 1”

Il. En respuesta al informe que le fue requerido, la Directora General
del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos y Compilacion de
Leyes, mediante oficio nimeroCDAAC-DAC-0-540-09-2006, de seis
de septiembre del afio en curso, informé:

“(...) con los datos aportados por el peticionario, en especifico de la
ejecutoria dictada en el expediente del Amparo en Revisién 1035/80
resuelto por el Pleno de este Alto Tribunal, no se localizé informacién
alguna, motivo por el cual se realiz6 una minuciosa busqueda con los
resultados siguientes:

Por lo que hace al expediente de mérito, le comunico que se localizo el
expediente Amparo Directo 1035/80, resuelto por la Cuarta Sala de este
Alto Tribunal, mediante acuerdo dictado el 5 de marzo de 1980, y cuyo
guejoso es Luciano Cruz Maese.

Ante la situacién que se expone, mucho le agradeceré requiera al
peticionario para que indique si la informacién localizada, es de su
interés, a efecto de proceder a realizar la cotizacion respectiva o en su
caso, aporte mayores datos que permitan realizar una nueva busqueda,
tales como nombre del promoverte y fecha de resolucién.”

lll. El doce de septiembre del presente, la Unidad de Enlace le
comunico via correo electrénico al solicitante el informe que antecede
y le solicito indicara si la informacion localizada es de su interés, o0 en
su defecto aportara mayores datos para proceder a una nueva
basqueda, tales como el nombre del promoverte y la fecha de la
resolucion.

IV. El veinticinco de septiembre siguiente, el peticionario via correo
electronico desahogo lo anterior en los siguientes términos:



“Por este medio y en alcance a su requerimiento, respecto de que
aclare, ampliacion o correccion de la solicitud de informacion
identificada con el folio PI1-068, de la manera atenta sefialo:

El suscrito solicité lainformacién identificada en el Portal de Internet
respectivo, como Amparo en Revision 1035/80, con motivo de que en un
juicio contencioso administrativo, la autoridad demandada y encargada
de la defensa juridica del Secretario de Hacienday Crédito Publico,
precisa que la tesis aislada del Pleno de la Corte bajo

rubro “Resoluciones.- Las autoridades administrativas pueden revocar
sus resoluciones y emitir otras nuevas en sustitucion de aguellas
siempre y cuando no hayan caducado sus facultades”, coincide con la
solicitud que atentamente les hiciera.

Sin embargo me causa extrafieza que ustedes me informen sobre la
inexistencia del expediente de Amparo en Revision en cita, motivo por
el cual insisto en que se haga la busqueda respectiva para que en su
defecto el comité de informe de informacion de ese Alto Tribunal
confirme la inexistencia de lo que le solicito o en su defecto me
proporcione la Ejecutoria dictada precisamente en el Amparo en
Revision 1035/80 resuelta en sesién del 13 de noviembre de 1986 por
unanimidad de 7 votos.

Como prueba de que la tesis no lainvente y me la esta invocando la
autoridad demandada en un contencioso administrativo, adjunto en
formato escaneado un total de 5 fojas, de las cuales las identificadas
como doc3y doc4, se desprende lainvocaciéon por parte de una unidad
administrativa de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, de la
existencia del expediente respecto del cual me encuentro solicitando
informacion, esto es, del Amparo en Revision 1035/80.

En espera de haber dado cumplimiento a la requisitoria, solicito se tome
en cuenta mi aclaracion y me tenga ofreciendo mayores datos para
proceder a la busqueda exhaustiva de la informacion que le he tenido a
bien solicitar (...). “

V. El diecisiete de octubre de dos mil seis, el Comité de Acceso a la
Informacion Publica resolvid la Clasificacion de Informacion 27/2006-J
derivada de la solicitud en comento, resolucion que en lo conducente
se transcribe:



“ll. Como antes se precisO, en relacion con la solicitud de acceso en
estudio, la titular de la Direccion General del Centro de Documentacion
y Andlisis informé6 a la Unidad de Enlace que la ejecutoria, a decir del
solicitante, dictada en el expediente del Amparo en Revision 1035/80
resuelto por el Pleno de este Alto Tribunal, no se localizé informacién
alguna, y solicité requerir al peticionario a efecto de que aporte
mayores datos que permitan realizar una nueva busqueda, tales como
el nombre del promoverte y la fecha de su resolucion.

De conformidad con lo anterior, y particularmente con lo relacionado en
los antecedentes I, IV y VI, el solicitante ha reiterado su peticion de
acceso y con motivo de la prevencién que le hiciera la Unidad de
Enlace, encontrdndose dentro del plazo de diez dias hé&biles para
aportar nuevos datos de conformidad con el dltimo parrafo del articulo
27 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, hizo
del conocimiento de la fecha en que se fallé6 el Amparo en Revision
cuya sentencia le interesa acceder en la modalidad de copia certificada,
a saber, el trece de noviembre de mil novecientos ochentay seis.

En estas condiciones, cabe considerar los articulos 46 de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, y
30 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacién de la ley de la
materia, mismos que disponen:

“Articulo 46. Cuando los documentos no se encuentren en los archivos
de la unidad administrativa, ésta debera remitir al Comité de la
dependencia o entidad |a solicitud de acceso v el oficio en donde lo
manifieste. El Comité analizara el caso y tomara las medidas pertinentes
paralocalizar, en la dependencia o entidad, el documento solicitado y
resolverd en consecuencia. En caso de no encontrarlo, expedird una
resolucion que confirme la inexistencia del documento solicitado y
notificara al solicitante, a través de la unidad de enlace, dentro del plazo
establecido en el Articulo 44.

Articulo 30. En caso de que se niegue el acceso a la informacion
solicitada, la Unidad Administrativa que la tenga bajo su resguardo
remitira al Comité, por conducto de la Unidad de Enlace, el informe
respectivo con los elementos necesarios para fundar y motivar la
clasificacion de lainformacién y, en su caso, se procedera en los
términos previstos en el articulo 8 de este Reglamento.

Cuando los documentos no se encuentren en los archivos de la
respectiva Unidad Administrativa, se deberd remitir al Comité




correspondiente la solicitud de acceso vy el oficio_en donde se
manifieste tal circunstancia. El Comité analizara el caso y tomara las
medidas _pertinentes para_ localizar _en la_Unidad Administrativa
correspondiente el documento solicitado.

(...)”

En este sentido, en aras de garantizar el derecho de acceso a la
informacion que como derecho fundamental le asiste a José Alberto
Véazquez Martinez, y de conformidad con el alcance de las disposiciones
qgue arriba quedaron reproducidas, le corresponde a este Comité tomar
las medidas pertinentes para localizar la informacion solicitada.

En este sentido, tomando en cuenta que la Secretaria General de
Acuerdos, conforme a sus atribuciones sustancialmente le corresponde
documentar los asuntos jurisdiccionales que son fallados por el
Tribunal en Pleno; elaborar, autorizar y distribuir certificaciones en
relacion con las resoluciones emitidas por este 6rgano, asi como
elaborar la estadistica diaria de los asuntos resueltos, engrosados y
firmados; y la Subsecretaria General de Acuerdos le compete llevar el
registro y control de los documentos recibidos en la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de la Suprema Corte, asi como
el registro y control de los expedientes, promociones y acuerdos
relacionados con la competencia del Pleno, este Comité determina
solicitar:

a) A la Secretaria General de Acuerdos para que se sirva informar si
tiene registro del Amparo en Revision 1035/80 que, a decir del
peticionario, fue fallado por el Tribunal Pleno el trece de noviembre de
mil novecientos ochenta y seis, y en su caso, se pronuncie sobre su
disponibilidad, clasificaciéon y modalidad de acceso, o indique el lugar
donde es susceptible de ser localizado.

b) A la Subsecretaria General de Acuerdos para que se sirva informar
si el expediente del Amparo en Revisién 1035/80 ingresdé a esta
Suprema Corte, y en su caso, se pronuncie sobre su disponibilidad,
clasificacion y modalidad de acceso, o indique el lugar donde es
susceptible de ser localizada.

Asimismo, tomando en cuenta que entre los datos que estimoé
conveniente la Directora General del Centro de Documentaciéon vy
Analisis solicitar al peticionario para abundar en la busqueda de la
informacion requerida, esta el relativo a la fecha de resolucion del
Amparo en Revision 1035/80, y aquél reporto que este asunto fue
fallado el trece de noviembre de mil novecientos ochenta y seis, se
determina:



c) Requerir, a través de la Unidad de Enlace, a la Directora General del
Centro de Documentacién y Andlisis si con este nuevo dato que aporta
el solicitante, es posible localizar en sus registros la informacion
solicitada, de ser asi, se pronuncie sobre su disponibilidad,
clasificacion y modalidad de acceso, o indique el lugar donde es
susceptible de ser localizada.

Por altimo, a fin de que la busqueda de la informacién que determina
realizar este Comité sea exhaustiva y atienda en mayor medida la
solicitud del gobernado, ademas, tomando en cuenta que el peticionario
sefiala que la informacion que requiere dio origen a la tesis aislada con
el rubro:

“RESOLUCIONES.- LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS PUEDEN
REVOCAR SUS RESOLUCIONES Y EMITIR OTRAS NUEVAS EN
SUSTITUCION DE AQUELLAS SIEMPRE Y CUANDO NO HAYAN
CADUCADO SUS FACULTADES”.

Con los datos que se reproducen en esta resoluciéon, este Comité
resuelve ademas:

d) Solicitar, a través de la Unidad de Enlace, a la Directora General de
la Coordinacion de Compilacion y Sistematizacién de Tesis un informe
sobre el registro de esa tesis aislada, y en su caso, se pronuncie sobre
su disponibilidad, clasificacion y modalidad de acceso.

Acorde con lo anterior y atento al procedimiento sencillo y expedito que
debe caracterizar el acceso a la informacion publica gubernamental, las
unidades administrativas a las que se les requiere los respectivos
informes, deberan hacerlo en ese sentido dentro del plazo de tres dias
habiles contados a partir del dias siguiente de la notificacion de esta
resolucion.

Finalmente, atendiendo al sentido de esta determinacion, se hace del
conocimiento del solicitante que dentro de los quince dias habiles
siguientes al en que tenga conocimiento de esta resolucion, podra
interponer el recurso de revisiobn previsto en el articulo 37 del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo
de la judicatura Federal para la aplicaciéon de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos de abril de dos mil
cuatro.

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:



UNICO.- Con el fin de ubicar la informacién solicitada, girense las
comunicaciones necesarias de conformidad con lo expuesto en la
consideracion Il de esta resolucion.”

VI. En cumplimiento de la clasificacion referida, el Secretario General
de Acuerdos, por medio de oficio 05438, de fecha 14 de noviembre del
presente afo, informé:

“En cumplimiento de lo ordenado en la resolucion de dieciséis de
octubre ultimo en la "CLASIFICACION DE INFORMACION 27/2006-]
DERIVADA DE LAS SOLICITUD PRESENTADA POR JOSE ALBERTO
VAZQUEZ MARTINEZ", cuya copia anexa a su oficio namero
DGD/UE/1556/2006 fechado el diez de noviembre en curso y recibido
ayer, le informo:

a) Esta Secretaria General de Acuerdos no tiene registro alguno del
"Amparo en revision 1035/80".

b) Que de acuerdo con el Libro de Actas de Sesion Publicas Plenarias
celebradas en mil novecientos ochenta y seis, el jueves trece de
noviembre de ese afio, fecha en la que segun el peticionario se resolvié
el asunto de referencia, no se celebr6 sesion, debiendo sefialarse que
en ese afio, comoen otros, las sesiones ordinarias se celebraban
los martes.”

VIl. Mediante oficio SGA/OCJ/51/2006, de fecha quince de noviembre
de dos mil seis, el Subsecretario General de Acuerdos informo:

“En atencion al oficio DGD/UE/1557/2006, de diez de noviembre del
presente afo, informo a usted que haciendo una revision exhaustiva de
los archivos electrénicos e impresos de la Oficina de Certificacion
Judicial y Correspondencia, Unicamente se localizé la existencia de un
amparo directo numero 1035/1980, el cual fue promovido por LUCIANO
CRUZ MAESE, dicho asunto ingreso el 11 de febrero de 1980, con el



numero de entrada 5527, y no existe ningun otro tipo de documento que
haya sido formado con el nUmero antes sefialado.

Por otra parte le anexo copia simple de la tarjeta informativa de
ingreso.”

VIIl. Por medio de oficio CDAAC-DAC-0-681-11-2006, de fecha
diecisiete de noviembre del presente afo, la titular de la Direccion
General del Centro de Documentacién, Analisis, Archivos vy
Compilacion de Leyes informo:

“En respuesta su atento oficio No. DGD/UE/1558/2006, recibido en esta
Direccion General el 13 de noviembre del afio en curso, relativo a la
Clasificacion de Informacion 27/2006-J, derivada de la solicitud de folio
No. PI-168, presentada por el C. José Alberto Vazquez Martinez; en
cumplimiento a la Resolucién del Comité de Acceso a la Informacion
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de fecha 17 de octubre de
2006; en términos del Considerando Il, inciso c) de la resoluciéon que
nos ocupa; con fundamento en los articulos 28 y 29 del Reglamento de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del Consejo de la
Judicatura Federal para la Aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pudblica Gubernamental, le
informo lo siguiente:

Con los datos aportados por el peticionario, en especifico de la
ejecutoria dictada en el expediente del Amparo en Revision 1035/80,
resuelto por el Pleno de este Tribunal Constitucional y toda vez que el
solicitante aporté un nuevo dato para localizar en nuestros registros la
informacion requerida, se realiz6 una minuciosa busqueda, con los
resultados siguientes:

Por lo que hace a la ejecutoria dictada en el Amparo en Revisién
1035/80, resuelta en sesion del 13 de noviembre de 1986 por
unanimidad de 7 votos, no se localiz6 informacién alguna.

Ahora bien, al ampliar las lineas de busqueda se consultd en el sistema
de Jurisprudencia y Tesis Aisladas IUS el rubro de la tesis
"RESOLUCIONES. LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS PUEDEN
REVOCAR SUS RESOLUCIONES Y EMITIR OTRAS NUEVAS EN
SUSTITUCION DE AQUELLAS SIEMPRE Y CUANDO NO HAYAN



CADUCADO SUS FACULTADES", la cual no aparece en dicho
programa. En ese orden de ideas, se acudio a consultar los Libros de
Actas de las Sesiones de Pleno correspondientes al afio de 1986, en el
cual se hace constar que el dia 13 de noviembre de 1986 no hubo
sesion del H. Tribunal Pleno; las sesiones celebradas durante ese mes
se enumeran a continuacion: 4, 5, 6, 10, 11, 12, 11, 18, 19, 21 y 25.
Resulta necesario mencionar que en dichas sesiones se verifico el
numero de asunto Amparo en Revisién 1035/80 y no aparece listado en
las sesiones mencionadas.

De lo antes expuesto, le informo que no existe registro de ingreso al
Archivo Central, dependiente de este Centro de Documentacion y
Analisis, Archivos y Compilacién del Leyes con las caracteristicas
enunciadas por el peticionario.

Sin embargo, reitero a usted la existencia del expediente del Amparo
Directo 1035/80, resuelto por la Cuarta Sala de este Tribunal
Constitucional, mediante acuerdo dictado el 5 de marzo de 1980, y
cuyo quejoso es Luciano Cruz Maese.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 30 del Reglamento de
la Suprema Corle de Justicia de la Nacién y del Consejo de la
Judicatura Federal para la Aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica Gubernamental, le
solicit6 de la manera mas atenta, remita el presente informe al H.
Comité de Acceso a la Informacién de este Alto Tribunal.”

IX. Con oficio CCST-M-226-11-2006, de fecha quince de noviembre
del presente afio, la titular de la Direccion General de la Coordinacién
de Compilacion y Sistematizacion de Tesis informo:

“Con relacion a su oficio numero DGD/UE/1559/2006, recibido en
esta Direccién General el 13 de noviembre del afio que transcurre, por
el que solicita que en el plazo de tres dias habiles se rinda un informe
en el que se sefale la disponibilidad, la clasificacion y la modalidad en
gue podria ser entregada la informacion relativa a la "tesis aislada” de
rubro: "RESOLUCIONES.- LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS
PUEDEN REVOCAR SUS RESOLUCIONES Y EMITIR OTRAS NUEVAS
EN SUSTITUCION DE AQUELLAS SIEMPRE Y CUANDO NO HAYAN



CADUCADO SUS FACULTADES", solicitada por José Alberto Vazquez
Martinez, hago de su conocimiento lo siguiente:

1.- Los datos proporcionados por el solicitante presentan errores, ya
que se sefalé como instancia emisora al Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y como Ponente a Genaro Martinez Moreno, y es el
caso que éste nunca ocupo el cargo de Ministro de este Alto Tribunal,
sino que se tiene noticia que durante la Sexta y Séptima Epocas del
Semanario Judicial de la Federacion un Secretario de Estudio y Cuenta
con ese nombre estuvo adscrito a la Segunda Sala de la Corte.

2.- En la Revista del Tribunal Fiscal de la Federacién, Segunda Epoca,
Pleno, Ao VIII, No. 83, noviembre de 1986, aparece publicada la tesis Il-
TASS-9390, pagina 419, de rubro: "RESOLUCIONES.- LAS
AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS PUEDEN REVOCAR SUS
RESOLUCIONES Y EMITIROTRAS NUEVAS EN SUSTITUCION DE
AQUELLAS SIEMPRE Y CUANDO NO HYAN CADUCADO SUS
FACULTADES.”, la cual derivo de la revision No. 1035/80, resuelta el 13 de
noviembre de 1986, bajo la Ponencia del Magistrado Genaro Martinez
Moreno, se acompana impresion.”

X. El veintiocho de noviembre del presente afo, con el oficio
DGD/UE/1620/2006, la Directora General de Difusion vy titular de la
Unidad de Enlace turno a este Comité el oficio que antecede y demas
constancias que integran el expediente formado con motivo de la
solicitud de acceso.

En la misma fecha, considerando que el ponente de la clasificacion de
informacion  27/2006-J fue el Secretario Ejecutivo Juridico
Administrativo, se determind turnar el presente asunto al mismo
Secretario, a fin de que presente la propuesta de resolucion.

CONSIDERACIONES:



|. Este Comité de Acceso a la Informacion Publica de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién es competente en términos de lo
establecido en los articulos 46 y 61, fraccion lll, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental; 15,
30, y tercero transitorio, del Reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental, y el diverso 10, fraccion 1V, del
Acuerdo Plenario 9/2003, por el que se establecen los Organos,
criterios y procedimientos institucionales para la transparencia y
acceso a la informacion publica de este Alto Tribunal, para dictar las
medidas relacionadas con el seguimiento de las clasificaciones de
informacion que emite en ejercicio de sus facultades, con el fin de
asegurar que las solicitudes de acceso a la informacién sean
atendidas con exhaustividad y conforme al derecho de acceso a la
informacion.

Il. En relacion con la solicitud de acceso presentada por José Alberto
Vazquez Martinez, relativa a la copia certificada de la sentencia del
Amparo en revision 1035/80, del Pleno, Magistrado Genaro Martinez
Moreno, Secretario Juan Carlos Gomez Velasquez,

Tema:REVOCACION DE ACTOS PROPIOS AUT ADMVAS (sic), SOLICITO
COPIA CERTIFICADA DE LA SENTENCIA DICTADA EN ESE EXPEDIENTE DE
AMPARO EN REVISION, DIO LUGAR A LA TESIS AISLADA BAJO RUBRO
“RESOLUCIONES.- LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS PUEDEN
REVOCAR SUS RESOLUCIONES Y EMITIR OTRAS NUEVAS EN
SUSTITUCION DE AQUELLAS SIEMPRE Y CUANDO NO HAYAN CADUCADO

SUS FACULTADES, este Comité de Acceso a la Informacién resolvid, en
su momento, dictar las medidas conducentes para localizar dicha
informacion. Para ello, se instruyd a la Unidad de Enlace a fin de que
solicitara a los titulares de la Secretaria General de Acuerdos,
Subsecretaria General de Acuerdos, y Direcciones Generales del
Centro de Documentacion, Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes;
y, Coordinacion de Compilaciéon y Sistematizacion de Tesis, lo
siguiente:



“a) A la Secretaria General de Acuerdos para que se sirva informar si
tiene registro del Amparo en Revision 1035/80 que, a decir del
peticionario, fue fallado por el Tribunal Pleno el trece de noviembre de
mil novecientos ochenta y seis, y en su caso, se pronuncie sobre su
disponibilidad, clasificacion y modalidad de acceso, o indique el lugar
donde es susceptible de ser localizado.

b) A la Subsecretaria General de Acuerdos para que se sirva informar
si el expediente del Amparo en Revisiéon 1035/80 ingresé a esta
Suprema Corte, y en su caso, se pronuncie sobre su disponibilidad,
clasificacion y modalidad de acceso, o indique el lugar donde es
susceptible de ser localizada.

Asimismo, tomando en cuenta que entre los datos que estimé
conveniente la Directora General del Centro de Documentacion y
Analisis solicitar al peticionario para abundar en la busqueda de la
informacion requerida, esta el relativo a la fecha de resolucion del
Amparo en Revision 1035/80, y aquél reporto que este asunto fue
fallado el trece de noviembre de mil novecientos ochenta y seis, se
determina:

c) Requerir, através de la Unidad de Enlace, a la Directora General del
Centro de Documentacién y Andlisis si con este nuevo dato que aporta
el solicitante, es posible localizar en sus registros la informacién
solicitada, de ser asi, se pronuncie sobre su disponibilidad,
clasificacion y modalidad de acceso, o indique el lugar donde es
susceptible de ser localizada.

Por altimo, a fin de que la busqueda de la informacién que determina
realizar este Comité sea exhaustiva y atienda en mayor medida la
solicitud del gobernado, ademas, tomando en cuenta que el peticionario
seflala que la informacién que requiere dio origen a la tesis aislada con
el rubro:

“RESOLUCIONES.- LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS PUEDEN
REVOCAR SUS RESOLUCIONES Y EMITIR OTRAS NUEVAS EN
SUSTITUCION DE AQUELLAS SIEMPRE Y CUANDO NO HAYAN
CADUCADO SUS FACULTADES”.

Con los datos que se reproducen en esta resolucion, este Comité
resuelve ademas:

d) Solicitar, a través de la Unidad de Enlace, a la Directora General de
la Coordinacion de Compilacion y Sistematizacién de Tesis un informe



sobre el registro de esa tesis aislada, y en su caso, se pronuncie sobre
su disponibilidad, clasificacion y modalidad de acceso.”

De los informes rendidos por la Secretaria General de Acuerdos,
Subsecretaria General de Acuerdos y por la Direccion General del
Centro de Documentacién, Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes,
descritos en los Antecedentes VI, VII y VIII, se advierte que en sus
respectivos archivos no se encuentra informacion sobre la sentencia
del Amparo en revision 1035/80, del Pleno, Magistrado Genaro
Martinez Moreno, Secretario Juan Carlos Gomez Velasquez, aunado a
gue en el dia trece de noviembre de mil novecientos ochenta y seis,
conforme al Libro de Actas de Sesiones Publicas Plenarias no se
celebro sesion.

Por su parte del informe rendido por la Direccion General de la
Coordinacion de Compilacion y Sistematizacion de Tesis, descrito en
el antecedente IX, se advierte que la solicitud presentd errores, en
tanto que el Ponente Genaro Martinez Moreno, nunca fue Ministro de
este Alto Tribunal, habiéndose encontrado un Secretario de Estudio y
Cuenta con ese mismo nombre durante la Sexta y Séptima Epocas.

Al respecto, este Comité considera que el resultado de la busqueda
ordenada en la resolucién de diecisiete de octubre de dos mil seis, es
suficiente para atender la solicitud, en tanto, que la Secretaria General
de Acuerdos, Subsecretaria General de Acuerdos y las unidades
administrativas de este Alto Tribunal a las que les fue requerida la
informacion, son aquéllas a las que por las atribuciones que tienen
conferidas corresponderia, en su caso, tenerla bajo su resguardo y
manifestaron no contar con la misma.



En virtud de lo anterior, cabe recordar que para garantizar y desarrollar
el derecho de acceso a la informacién, el legislador emitio la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, en la cual se establecen obligaciones para diversos
organos de la Federacion, entre ellos, la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion. Al respecto los articulos 1, 2, 3, fracciones llly V, 42 y 46
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental que prevén:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico. Tiene como finalidad
proveer lo necesario para garantizar el acceso de toda persona a la
informacion _en posesion _de los Poderes de la Union, los 6rganos
constitucionales autbnomos o con autonomia legal, y cualquier otra entidad
federal.”

“Articulo 2. Toda la informacién gubernamental a que se refiere esta Ley es
publica v los particulares tendran acceso a la misma en los términos que ésta
senala.”

“Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se entendera por:

(...)

lll. Documentos: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones,
oficios, correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares,
contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o
bien,cualquier otro registro que documente el ejercicio de las facultades o la
actividad de los sujetos obligados y sus servidores publicos, sin importar su
fuente o fecha de elaboracion. Los documentos podran estar en cualquier
medio, sea escrito, impreso, sonoro, Vvisual, electronico, informatico u

hologréfico.
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V. Informacién: La contenida en los documentos que los sujetos obligados
generen, obtengan, adquieran, transformen o conserven por cualquier titulo;

(.)

“Articulo 42. Las dependencias y entidades solo estaran obligadas a entregar
documentos gue se encuentren en sus archivos. La obligacion de acceso a la
informacion se dard por cumplida cuando se pongan a disposicion del
solicitante para consulta los documentos en el sitio donde se encuentren; o
bien, mediante la expedicion de copias simples, certificadas o cualquier otro
medio.”

“Articulo 46. Cuando los documentos no se encuentren en los archivos de la
unidad administrativa, ésta debera remitir al Comité de la dependencia o
entidad la solicitud de acceso y el oficio en donde lo manifieste. EI Comité de
analizara el caso y tomara las medidas pertinentes para localizar, en la



dependencia o entidad, el documento solicitado y resolvera en consecuencia.
En caso de no encontrarlo, expedird una resolucion que confirme la
inexistencia del documento solicitado (...)”

Asimismo, los articulos 1, 2, fracciones Xlll y XVI, 3, 4, 5 y 30 del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Consejo de la Judicatura para la Aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Puablica Gubernamental
establecen:

“Articulo 1. El presente Reglamento tiene por objeto establecer los criterios,
procedimientos y Organos para garantizar el acceso a la _informacidon en
posesion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del Consejo de la
Judicatura Federal, de los Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Distrito
y se basa en reconocer que, en principio, la misma es publica por lo que, salvo
las restricciones establecidas en las leyes, puede ser consultada por cualquier
gobernado.”

“Articulo 2. Ademas de las definiciones contenidas en el articulo 3° de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental,
para los efectos de este Reglamento, se entendera por:

(...)

XVI. Solicitante: La persona fisica o moral que, por si o por medio de su
representante, formule una peticiébn de acceso a la informacion que tengan en
su poder la Suprema Corte, el Consejo o los 6rganos Jurisdiccionales.

(..)

“Articulo 3. Este Reglamento es de observancia obligatoria para los servidores
publicos de la Suprema Corte, del Consejo y de los Organos Jurisdiccionales.

“Articulo 4. En la interpretacion de este Reglamento se debera favorecer el
principio de publicidad de la informacidén en posesién de la Suprema Corte, del
Consejo y de los Organos Jurisdiccionales, en términos de lo previsto en el
articulo 6° de la Ley.”

“Articulo 5. Es publica la informacién gue tienen bajo su resquardo la Suprema
Corte, el Consejo y los Organos Jurisdiccionales, con las salvedades
establecidas en la Ley.”

“Articulo 30. En caso de que se niegue el acceso a la informacién solicitada, la
Unidad Administrativa que la tenga bajo su resguardo remitird al Comité, por
conducto de la Unidad de Enlace, el informe respectivo con los elementos
necesarios para fundar y motivar la clasificacion de la informacion y, en su



caso, se procedera en los términos previstos en el articulo 8 de este
Reglamento.

Cuando los documentos no se encuentren en los archivos de la respectiva
Unidad Administrativa, se debera remitir al Comité correspondiente la solicitud
de acceso y el oficio en donde se manifieste tal circunstancia. EI Comité
analizara el caso y tomarda las medidas pertinentes para localizar en la Unidad
Administrativa correspondiente el documento solicitado.

(..)

Del anterior marco normativo se colige, que tiene como finalidad
obligar a los o6rganos publicos a entregar la informaciéon que se
encuentra en su poder, en cualquier soporte, ya sea escrito, impreso,
sonoro, visual, electronico, informatico u holografico; por lo tanto, ese
imperativo de dar acceso a la informacion se cumple con la entrega
gue se haga de la informacién que tiene bajo su resguardo este Alto
Tribunal, lo que puede acontecer cuando el documento respectivo se
pone a disposicién del solicitante para su consulta fisica, o bien,
mediante la expedicion de copias simples, certificadas o cualquier otro
medio.

En este orden de ideas, si los titulares de la Secretaria General de
Acuerdos, Subsecretaria general de Acuerdos y de las diferentes
unidades administrativas de este Alto Tribunal a los que les fue
requerida la informacion relativa a la sentencia del Amparo en revision
1035/80, del Pleno, Magistrado Genaro Martinez Moreno, Secretario
Juan Carlos Gomez Velasquez, sefalaron que dicha informacion no
existe, es concluyente la inexistencia de la informacion solicitada, ya
gue las areas a las que les fue requerida son las competentes para
determinar la existencia o inexistencia de aquélla, en razén de las
atribuciones que les han sido conferidas.

En ese sentido, si bien es cierto que todo 6rgano del Estado esta
obligado a proporcionar la informacion que tenga bajo su resguardo,
en el caso concreto, este imperativo normativo no es aplicable, ya que
los titulares de la Secretaria General de Acuerdos, Subsecretaria



General de Acuerdos y de las Direcciones Generales de del Centro de
Documentacién, Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes, y, de la
Coordinacion de Compilacién y Sistematizacion de Tesis, al informar
gue no se cuenta con registros de la sentencia del Amparo en revision
1035/80, del Pleno, Magistrado Genaro Martinez Moreno, Secretario
Juan Carlos Gomez Velasquez, ello se traduce en la inexistencia de
dicha informacion y este Alto Tribunal se encuentra imposibilitado para
dar acceso a la misma.

Aunado a lo expuesto y como ha reiterado este Comité al resolver las
clasificaciones de informacion 11/2005-A, 12/2005-A, 24/2005-A vy
39/2005-A, en el caso, no se estad ante una restriccion al acceso a la
informacion, ni la misma implica que se tenga que buscar en otras
unidades administrativas, pues de los informes se concluye que hay
elementos para afirmar que la materia de la solicitud de acceso no
existe.

Debe precisarse, que la conclusion de inexistencia de la informacion
solicitada no implica una restriccion al derecho de acceso a la
informacion, pues existen elementos suficientes para afirmar que no
se cuenta con la informacion solicitada, ya que si se analizan las
obligaciones contenidas en los articulos 3, fracciones llly V y 42 de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, relativas a que los 6rganos del Estado deben poner a
disposicion de los gobernados aquella informacion clasificada como
publica, su cumplimiento se encuentra supeditado a que ésta haya
sido generada, obtenida, adquirida, transformada o conservada por
cualquier titulo y que obre en sus archivos, por lo que ante la ausencia
de la informacion solicitada, es justificado que el 6rgano del Estado no
la ponga a disposicion por no existir, lo que deviene en la imposibilidad
material de realizarlo.

Por lo anterior, se confirman los oficios de respuesta de los titulares de
la Secretaria General de Acuerdos, Subsecretaria General de
Acuerdos y de las Direcciones Generales del Centro de



Documentaciéon, Analisis, Archivos y Compilacién de Leyes, y de la
Coordinacion de Compilacién y Sistematizacion de Tesis de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, referidos en los antecedentes
VI, VII, VIII y IX de esta resolucién, en virtud de existir imposibilidad
juridica y material para proporcionar la informacion objeto de la
solicitud de José Alberto Vazquez Martinez, a saber, la sentencia del
Amparo en revision 1035/80, del Pleno, Magistrado Genaro Martinez
Moreno, Secretario Juan Carlos GOmez Velasquez, al no tratarse de
una resolucion emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

No pasa inadvertido a este oOrgano colegiado, que en el informe
rendido mediante oficio namero CCST-M-226-11-2006, de fecha
quince de noviembre del presente afio, por la titular de la Direccion
General de la Coordinacion de Compilacion y Sistematizacion de Tesis
como Yya se preciso se detallo lo siguiente:

“2.- En la Revista del Tribunal Fiscal de la Federacién, Segunda Epoca,
Pleno, Afio VIII, No. 83, noviembre de 1986, aparece publicada la tesis IlI-
TASS-9390, pagina 419, de rubro: "RESOLUCIONES.- LAS
AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS PUEDEN REVOCAR SUS
RESOLUCIONES Y EMITIROTRAS NUEVAS EN SUSTITUCION DE
AQUELLAS SIEMPRE Y CUANDO NO HAYAN CADUCADO SUS
FACULTADES.”, |la cual derivé de la revision No. 1035/80, resuelta el 13 de
noviembre de 1986, bajo la Ponencia del Magistrado Genaro Martinez
Moreno, se acompana impresion.”

Derivado de lo anterior, con fundamento en el articulo 23, parrafo
primero, del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicaciéon de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental, este Comité determina hacer saber al peticionario que
la informacion solicitada presenta identidad en el numero y fecha de
resolucién, Magistrado Ponente, Secretario, asi como del rubro, con la
tesis 1I-TASS-9390 emitida por el Pleno del entonces Tribunal Fiscal
de la Federacion, tal como se aprecia en la Revista del Tribunal Fiscal
de la Federacién, Segunda Epoca, Afio VIII, No. 83, noviembre de



1986, para que de asi estimarlo conveniente el peticionario solicite esa
sentencia al érgano correspondiente.

Finalmente, considerando el sentido de esta determinacion, se hace
del conocimiento del solicitante que dentro de los quince dias habiles
siguientes al en que tenga conocimiento de esta resolucién, podra
interponer el recurso de revisidn previsto en el articulo 37 del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos de abril de dos
mil cuatro.

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:

UNICO. Se confirma la inexistencia de la informacion solicitada por
José Alberto Vazquez Martinez acorde con el considerando Il de esta
resolucion.

Notifiquese la presente resolucion a la Unidad de Enlace de este Alto
Tribunal para que a la brevedad la haga del conocimiento del
solicitante, de los titulares de la Secretaria General de Acuerdos,
Subsecretaria General de Acuerdos y de las Direcciones Generales
del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos y Compilacion de
Leyes; y de la Coordinacion de Compilacion y Sistematizacion de
Tesis y la reproduzca en medios electronicos de consulta publica.

Asi lo resolvio en su sesion extraordinaria de veinte de diciembre de
dos mil seis, el Comité de Acceso a la Informacion de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, por unanimidad de cuatro votos de los
Secretarios Ejecutivos Juridico Administrativo, de Servicios, de



Asuntos Juridicos y de la Contraloria, quienes firman con el Secretario
que autoriza y da fe. Ausente: Secretario Ejecutivo de Administracion

EL SECRETARIO EJECUTIVO JURIDICO
ADMINISTRATIVO, DOCTOR EDUARDO
FERRER MAC-GREGOR POISOT, EN SU
CARACTER DE PRESIDENTE.

EL INGENIERO JUAN

MANUEL BEGOVICH

CE;:]A\ERCFJ-AI-\IS\’/O SECRETAR[I)(é EL SECRETARIO

SERVICIOS EJECUTIVO DE ASUNTOS
JURIDICOS, LICENCIADO
RAFAEL COELLO
CETINA.

EL SECRETARIO EJECUTIVO DE LA
CONTRALORIA, LICENCIADO LUIS
GRIJALVA TORRERO.

EL SECRETARIO DE ACTAS Y SEGUIMIENTO
DE ACUERDOS, LICENCIADO MAURICIO
LARA GUADARRAMA



