EJECUCION 9/2006 RELACIONADA CON
LA CLASIFICACION DE INFORMACION
04/2006-J DERIVADA DE LA SOLICITUD
PRESENTADA POR ROGELIO ALDAZ
ROMERO.

México, Distrito Federal, a siete de junio de dos mil seis. Cuenta al Comité de
Acceso a la Informacién del estado que guarda el seguimiento de la
Clasificacion de Informacion 04/2006-J, resuelta el veintinueve de marzo de
dos mil seis.

ANTECEDENTES:

I. Mediante solicitud presentada el dia veintiuno de febrero de dos mil seis,
ante el Modulo de Acceso DF/01, de la Unidad de Enlace de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn, a la que se le asignd el nimero de folio 00026,
Rogelio Aldaz Romero solicitd las ejecutorias de los siguientes asuntos:

1.- Amparo en revision 2805/62 del Pleno. Compafiia Eléctrica de
Sinaloa, S.A. 22 de junio de 1965. Unanimidad de quince votos.

2.- Amparo en revision 4320/70 del Pleno. Alicia Ortega vda. de
Herrejon. 4 de mayo de 1971. Unanimidad de dieciséis votos.



3.- Amparo en revision 5498/69 del Pleno. Vicente Celis Jiménez. 29 de
junio de 1971. Unanimidad de dieciocho votos.

4.- Amparo en revision 4930/65 del Pleno. Pedro Ruiz Reyes y
coagraviados. 6 de julio de 1971. Unanimidad de dieciocho votos.

5.- Amparo en revision 1671/73 del Pleno. Fondo Unido Reynosa, A.C.
19 de febrero de 1971. Unanimidad de dieciocho votos.

Como dato adicional para la localizacion de la informacion de mérito, el
peticionario expreso que la misma consiste en los precedentes que integraron
la jurisprudencia P./J. 65/95, con el rubro “EXPROPIACION, LA
GARANTIA DE PREVIA AUDIENCIA NO RIGE EN MATERIA DE.”
Asimismo, indica que la modalidad preferida es mediante correo electronico, o
en su defecto, copia simple.

I1. La Directora General del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos y
Compilacion de Leyes, mediante oficio numero CDAAC-DAC-0-115-02-
2006, de veintiocho de febrero de dos mil seis, informo sobre el particular lo
siguiente:

“Con los datos aportados por el peticionario, en especifico de la resolucion dictada
en el expediente del Amparo en Revision 2805/62, resuelto por el Pleno de este Alto
Tribunal, no se localizéd informacion alguna, motivo por el cual se realiz6 una
minuciosa busqueda, con los resultados siguientes:



Por lo que hace al expediente de mérito, le comunico que el mismo caus6 baja el 11
de octubre de 1982, por Acuerdo de la Subsecretaria de Acuerdos de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, es decir, no se encuentra bajo resguardo del Archivo
Central dependiente de este Centro de Documentacion (sic) Analisis, Archivos y
Compilacion de Leyes.

Por otra parte, la ejecutoria dictada en el expediente de Amparo en Revision
4930/65, resuelto por el Pleno de este Alto Tribunal, no se encuentra disponible en
la modalidad de documento electronico (correo electronico), indicada por el
peticionario, razon por la cual de conformidad con el articulo 26 del Reglamento de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal
para la Aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental, se cotiza en la modalidad en la que puede ser otorgada:

DOCUMENTO | DISPONIBILIDAD | CLASIFICACION | MODALIDAD COSTO

DE ENTREGA
Amparo en DOCUMENTO NO
Revision ELECTRONICO | GENERA

4320/70
Si NO RESERVADA
(Ejecutoria)

NI
CONFIDENCIAL | COPIA SIMPLE $16.50

($0.50
c/u)
Amparo en DOCUMENTO NO
Revision ELECTRONICO | GENERA

5498/69
Si NO RESERVADA
(Ejecutoria)

NI
CONFIDENCIAL COPIA SIMPLE $23.00




($0.50
c/u)

DOCUMENTO | DISPONIBILIDAD | CLASIFICACION | MODALIDAD COSTO
DE ENTREGA
Amparo en DOCUMENTO NO
Revision ELECTRONICO | GENERA
167173 Sl NO RESERVADA
(Ejecutoria) NI
CONFIDENCIAL | COPIA SIMPLE $23.00
($0.50
c/u)
Amparo en
Revision
4930/65 Sl NO RESERVADA | COPIA SIMPLE $14.50
; ; NI ($0.50
(Bjecutoriz) CONFIDENCIAL c/u)
TOTAL:

$77.00

La informacién disponible bajo la modalidad de documento electrénico fue tomada
del Sistema Electronico de Administracion de Documentacion Juridica y ha sido
direccién de
electronicoajcm@mail.scin.gob.mx habilitada para tal efecto, por lo que mucho le

enviada

mediante

la

agradeceré confirmar la recepcion.

correo


mailto:ajcm@mail.scjn.gob.mx

De conformidad con lo dispuesto en el Punto 7 del Acta de la Sesion Extraordinaria
celebrada el miércoles 22 de octubre de 2003, por el Comité de Acceso a la
Informacion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; toda vez que las
ejecutorias requeridas en la modalidad de copia simple exceden los méaximos
fijados por el ordenamiento de mérito; le solicito de la manera mas atenta me
informe cuando el peticionario realice el pago correspondiente, a efecto de
proceder a su tramitacion.”

I11. El veintinueve de marzo de dos mil seis, el Comité de Acceso a la
Informacién Publica resolvié la solicitud de mérito mediante la Clasificacion
de Informacion 04/2006-J, que en lo conducente se transcribe:

“Como antes se preciso, en el informe rendido por la titular de la Direccion
General del Centro de Documentacién, Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes,
se sostuvo:

‘...en especifico de la resolucion dictada en el expediente del Amparo en Revision
2805/62, resuelto por el Pleno de este Alto Tribunal, no se localiz6 informacion

Por lo que hace al expediente de mérito, le comunico que el mismo causé baja el
11 de octubre de 1982, por Acuerdo de la Subsecretaria de Acuerdos de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, es decir, no se encuentra bajo resguardo del Archivo
Central dependiente de este Centro de Documentacion (sic) Analisis, Archivos y
Compilacion de Leyes.’

Ante tal manifestacion, para estar en posibilidad de pronunciarse sobre la validez
de la respuesta antes referida, debe tomarse en cuenta lo previsto en los articulos
1°, 2°y 39 fracciones 111y V, 6° y 42 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Pablica Gubernamental, que prevén:



‘Articulo 1°. La presente Ley es de orden publico. Tiene como finalidad
proveer lo necesario para garantizar el acceso de toda persona a la
informacion en posesion de los Poderes de la Union, los 6rganos
constitucionales autbnomos o con autonomia legal, y cualquier otra
entidad federal.’

‘Articulo 2°. Toda la informacién gubernamental a que se refiere esta
Ley es publicay los particulares tendran acceso ala misma en los
términos que ésta senala.’

‘Articulo 3. Para los efectos de esta Ley se entendera por:...

lll. Documentos: Los expedientes, reportes, estudios, actas,
resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas,
directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas,
memorandos, estadisticas o bien, cualguier otro reqgistro que
documente el ejercicio de las facultades o |la actividad de los sujetos
obligados v sus servidores publicos, sin importar su fuente o fecha de
elaboracion. Los documentos podran estar en cualquier medio, sea
escrito, impreso, sonoro, visual, electrénico, informatico u holografico’

V. Informacion: La contenida en los documentos que los sujetos
obligados generen, obtengan, adquieran, transformen o conserven por
cualquier titulo;

‘Articulo 6. En la interpretacion de esta Ley se debera favorecer el
principio de publicidad de la informacion en posesién de los sujetos
obligados.’

‘Articulo 42. Las dependencias y entidades sélo estaran obligadas a
entregar documentos que se encuentren en sus archivos. La obligacién
de acceso alainformacion se dara por cumplida cuando se ponga a
disposicién del solicitante para consultalos documentos en el sitio
donde se encuentren; o bien, mediante la expedicion de copias simples,
certificadas o cualquier otro medio.



Asimismo, los articulos 1°, 2°, fracciones XIII, XIV y XV, 3°, 4°, 5°y 26 del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la
Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Pablica Gubernamental, establecen:

‘Articulo 1°. El presente Reglamento tiene por objeto establecer los criterios,
procedimientos y 6rganos para garantizar el acceso a la informacién en posesion de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, del Consejo de la Judicatura Federal,
de los Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Distrito y se basa en reconocer
que, en principio, la misma es publica por lo que, salvo las restricciones
establecidas en las leyes, puede ser consultada por cualquier gobernado.’

‘Articulo 2°. Ademads de las definiciones contenidas en el articulo 3° de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, para
los efectos de este Reglamento, se entendera por:

XI11. Publicacion: Acto de poner a disposicion del publico la informacién en
medios impresos, tales como libros, compendios o archivos publicos en formatos
electrénicos consultables en Internet o por cualquier otro medio que permita a los
interesados su consulta o reproduccion.

XIV. Resoluciones publicas: Las sentencias ejecutorias, las demas resoluciones que
se dictan dentro de un juicio y las determinaciones adoptadas dentro de los
procedimientos de ejecucion de las referidas sentencias.

XV. Sentencia ejecutoria: Aquella respecto de la cual las leyes no concedan ninguin
medio de defensa por virtud del cual pueda ser modificada o revocada.

’

‘Articulo 3°. Este Reglamento es de observancia obligatoria para los servidores
publicos de la Suprema Corte, del Consejo y de los Organos Jurisdiccionales.’



‘Articulo 4°. En la interpretacion de este Reglamento se debera favorecer el
principio de publicidad de la informacién en posesion de la Suprema Corte, del
Consejo y de los Organos Jurisdiccionales, en términos de lo previsto en el articulo
6°dela Ley.’

‘Articulo 5°. Es publica la informacion que tienen bajo su resguardo la Suprema
Corte, el Consejo y los Organos Jurisdiccionales, con las salvedades establecidas en
la Ley.’

‘Articulo 26. El acceso a la informacion se darda por cumplido cuando los
documentos se pongan a disposicion del solicitante para su consulta en el sitio
donde se encuentren; o bien, mediante la expedicion de copias simples, certificadas
o cualquier otro medio, sin que ello implique el procesamiento de la informacion
contenida en esos documentos. Por ende, la informacion podré ser entregada:

. Mediante consulta fisica;

1. Por medio de comunicacion electrénica;
Il. En medio magnético u dptico;

AYA En copias simples o certificadas; o,

V. Por cualquier otro medio derivado de la innovacion tecnologica.’

De la interpretacion sistematica de los preceptos transcritos, es dable concluir que
el principal objetivo, tanto de la Ley como del Reglamento supracitados, es la
provision de los medios necesarios para garantizar el derecho de toda persona a
acceder a la informacion gubernamental considerada como publica; ademas, el
caracter publico de la informacion en posesion de los sujetos obligados, hace que
respecto de ella impere el principio de publicidad para transparentar la gestion
publica mediante la difusion de la informacion, con la finalidad de que la sociedad
pueda emitir juicios de valor criticos e informados sobre la funcion publica.



Estos principios generales guardan aplicacion consecuente en la publicacion de las
sentencias ejecutorias que emite la Suprema Corte de Justicia de la Nacién; por lo
que en aras de verificar el informe de la Direccion General del Centro de
Documentacién, Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes, especificamente
respecto de la carencia de disponibilidad de la informacion concerniente a la
resolucion dictada en el expediente de Amparo en Revision 2805/62, del Pleno de
este Alto Tribunal, este Comité debe adoptar las medidas necesarias para localizar
la informacion solicitada, en términos de lo dispuesto por el articulo 30, segundo
parrafo, del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, que determina
que entre las atribuciones de este Comité se encuentra la de dictar las medidas
necesarias para la localizacion de la informacion solicitada, cuando ésta no sea
encontrada en los archivos de la unidad administrativa que, en principio, debe
tenerla bajo su resguardo.

En efecto, la disposicion invocada sefiala textualmente:

‘Articulo 30 ...

Cuando los documentos no se encuentren en los archivos de la respectiva Unidad
Administrativa, se debera remitir al Comité correspondiente la solicitud de acceso y
el oficio en donde se manifieste tal circunstancia. EI Comité analizara el caso y
tomara las medidas pertinentes para localizar en la Unidad administrativa
correspondiente el documento solicitado.

’
.

En este tenor, a efecto de localizar la resolucion dictada en el expediente del
Amparo en Revision numero 2805/62 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, de fecha veintidds de junio de mil novecientos sesenta y cinco, fallada
por unanimidad de quince votos, promovido por Compafiia Eléctrica de Sinaloa,
S.A., este Comité considera pertinente que, toda vez que la autoridad informante
indico textualmente sobre el particular que el expediente de mérito “...causo baja el
11 de octubre de 1982, por Acuerdo de la Subsecretaria de Acuerdos de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion...”, se requiere a la Direccion General del Centro de
Documentacidén, Analisis, Archivos y Compilacién de Leyes, para que informe los
alcances de su afirmacion, es decir, indique las consecuencias administrativas de la
“Baja” dictada por acuerdo de fecha once de octubre de mil novecientos ochenta y
dos, e informe el destino que tuvo el expediente como consecuencia de la referida



medida y/o qué area es entonces la indicada en tener bajo su resguardo la
informacidn que se busca.

Asimismo, debe requerirse a la Secretaria General de Acuerdos y a la Subsecretaria
General de Acuerdos de este Alto Tribunal, a fin de que se sirvan informar sobre la
disponibilidad de la informaciéon solicitada, en vista del sefialamiento de la
Directora General del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos y Compilacion
de Leyes, 0 en su caso, indiquen el lugar donde es susceptible de ser localizada.
Ello, en términos de los articulos 28 y 29 del Reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental.

Ahora bien, por lo que hace a la modalidad de entrega mediante la cual la
Direccion General del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos y Compilacion
de Leyes pone a disposiciéon del solicitante la ejecutoria dictada en el expediente
que corresponde al Amparo en Revision numero 4930/65, resuelto por el Tribunal
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, el seis de julio de mil
novecientos setenta y uno, y respecto de la cual indica su falta de disponibilidad en
documento electrénico, pero si en copia simple, este Comité considera suficiente y
cumplido el otorgamiento en la modalidad que se indica.

Esto es asi, en virtud de que en su solicitud de doce de febrero de dos mil seis, el
peticionario Rogelio Aldaz Romero indic6d las modalidades de correo electrénico y
de copia simple, como aquellas que prefiere para recibir la informacion que
solicita; sernialando textualmente que “en caso de no existir la informacion en
correo electronico, se solicita en copia simple”, manifestacion que da la certeza de
que el solicitante prefiere cualquiera de las dos modalidades indicadas,
indistintamente.

Por ello, en términos de lo dispuesto por el articulo 26 del Reglamento de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal
para la aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental, se tiene por cumplido el acceso a la informacién en la
modalidad de copia simple, que es la que se tiene disponible, respecto de la
ejecutoria que corresponde al Amparo en Revision 4930/65, promovido por Pedro
Ruiz Reyes y coagraviados, y fallada el seis de julio de mil novecientos setenta y
uno.



Finalmente, atendiendo al sentido de esta determinacion, se hace del conocimiento
del solicitante que dentro de los quince dias habiles siguientes al en que tenga
conocimiento de esta resolucion, podra interponer el recurso de revision previsto en
el articulo 37 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica Gubernamental, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el dos de abril de dos mil cuatro.

Por lo expuesto y fundado, este Comiteé resuelve:

PRIMERO. Con el fin de ubicar la informacion solicitada por Rogelio Aldaz
Romero, respecto de la cual se inform6 su falta de disponibilidad, girense las
comunicaciones necesarias, de conformidad con lo expuesta en la consideracion 11
de esta resolucion.

SEGUNDO. Se confirma la modalidad de copia simple en que la Unidad
Administrativa ha puesto a disposicién del solicitante la ejecutoria que corresponde
al Amparo en Revision 4930/65, del Pleno de este Alto Tribunal, en los términos
precisados en la consideracién 11 de esta determinacion.

»
.

IV. En cumplimiento de la resolucion de mérito, mediante
oficio nimero 1786, del diecisiete de abril de dos mil seis, el
Secretario General de Acuerdos, se dirigio a la Directora
General de Difusion vy titular de la Unidad de Enlace, el cual se
transcribe en lo que interesa:

"...le informo que el amparo en revision numero 2805/62,
promovido por Compania Eléctrica de Sinaloa S.A., no se
encuentra bajo resguardo de esta Secretaria.”



V. Asimismo, el dieciocho de abril de dos mil seis, el
Subsecretario General de Acuerdos remitid a la Directora
General de Difusion vy titular de la Unidad de Enlace, el oficio
numero SSG/STA/7176/2006, en virtud del cual informa lo
siguiente:

"“"En el expediente 'Solicitud Ley Federal de Transparencia’ al
rubro mencionado, promovido por ROGELIO ALDAZ ROMERO,
el Presidente de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
proveyo en la fecha un acuerdo cuya copia certificada me
permito remitirle para los efectos legales consiguientes.”

El acuerdo dictado por el Ministro Presidente de este Alto
Tribunal, sefala textualmente lo siguiente:

"Con los documentos de cuenta, formese y registrese el
expediente 'Solicitud Ley Federal de Transparencia’
respectivo. Ahora bien, atento a su contenido, remitase copia
fotostatica del oficio de cuenta a la titular de la

titular (sic) de la Oficina de Certificacion Judicial y
Correspondencia, de la Subsecretaria General de Acuerdos
de este Alto Tribunal, para que, verifique la existencia del
amparo en revision 2805/62, promovido por Compaiia
Eléctrica de Sinaloa, sociedad anonima.”

VI. Igualmente, en cumplimiento de la resolucion del Comité
de Acceso a la Informacion, la Directora General del Centro de
Documentacién, Analisis, Archivos y Compilacidon de Leyes,
informd a la Directora General de Difusidn vy titular de la
Unidad de Enlace, mediante oficio niUmero CDAAC-DAC-0-
235-04-2006, de fecha veintiuno de abril de dos mil seis, lo
siguiente:



"En cumplimiento al texto aprobado mediante la resolucion
dictada en la Clasificacion de Informacion 04/2006-J,
emitida por el H. Comité de Acceso a la Informacion de este
Tribunal Constitucional; en sesion de fecha 29 de marzo del
ano en curso, en el que se solicita a esta Direccion General
se informen las consecuencias administrativas de la baja del
expediente Amparo en Revision numero 2805/62 de fecha
once de octubre de mil novecientos ochenta y dos, asi como
se indique el destino que tuvo ese expediente, hago de su
conocimiento que una vez que la Subsecretaria de Acuerdos
de este Tribunal Constitucional, o bien la Secretaria de
Acuerdos de la Sala correspondiente, emite la baja de un
expediente, el Archivo Central, dependiente de esta
Direccion General, procede a la liberacion del vale de
préstamo respectivo y la entrega del expediente solicitado;
momento a partir del cual éste deja de estar bajo la
responsabilidad y resguardo del aludido Archivo Central.

Aunado a ello, como medida de control, el area del Archivo
Central anexa en la correspondiente tarjeta de registro de
ingreso del expediente la fecha con que se emite su baja, los
datos del servidor publico que solicito dicha baja y el nombre
del funcionario al que le fue entregado el expediente.

Con base en lo anterior, la unica referencia que consta en el
Archivo Central respecto al expediente Amparo en Revision
numero 2805/62 y su baja, consiste en el vale de préstamo
emitido al momento de la solicitud de baja y la tarjeta de
registro de ingreso del aludido expediente, con los siguientes
datos: fecha de baja del asunto, nombre del servidor publico
que solicité la baja y nombre del funcionario autorizado para
recoger el expediente.

En suma, el destino que tuvo el amparo en revision en
comento derivado de Ila solicitud de baja, fue la devolucion
del expediente a la Subsecretaria General de Acuerdos, el dia



11 de octubre de 1982, como se aprecia en las copias que se
anexan.”

Anexo al oficio referido, obra copia del talén niumero 2806,
consistente en un formato requisitado en letra manuscrita y
que literalmente se describe:

“SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
ARCHIVO TALON 2806
SUBSTITUTO DEL EXPEDIENTE EXTRAIDO.

EN ESTA FECHA REMITO EL EXPEDIENTE DE Rev Pral 2/o

Admtvo’ NUMERO 2805 DEL ANO DE 1962 CORRESPONDIENTE A LA
SECCION 12 PROMOVIDO POR Cia Electrica de Sinaloa S.A.CONTRA
ACTOS DE Congro de la Unién ANTE EL JUEZ DE DTTO. DE 2/o

Admtvo. FORMADO DEL TOCA CON 162 FOJAS Y __ CUADERNOS CON
__ FOJAS UTILES RESPECTIVAMENTE PEDIDO POR LA

SECCION Sub Sria Acuerdos POR ORDEN DEL SENOR Lic. Noe Castafién
L.RECIBIDO POR EL SENOR Eduardo Martinez.

MEXICO 11 DE Octubre de 1982.
FIRMA DEL EMPLEADO QUE LO RECIBIO
Rubrica

DEVUELTO. FUE ARCHIVADO EN SU LUGAR EL DIA DE DE
19 LO RECIBIO

NO ESTA EL EXPEDIENTE

OBSERVACIONES: 10/ENERO/89"



Asimismo, se anexa al oficio de referencia copia de una
tarjeta de control de archivo, cuyo texto en anverso y reverso
se transcribe:

Anverso:

"No. 2805/1962 Cia. Electrica de Sinaloa, S.A.
VER REVERSO

1/a. Ofc. Rev. 2/o0. Admtvo.

Congreso de la Union y otras Autds.

”

vVv.

Obra sello de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
de fecha treinta y uno de enero de mil novecientos
setenta y cinco, de "RECIBIDO ARCHIVO”

Reverso:

"ESTE EXPEDIENTE CAUSO BAJA EL DIA 11 DE OCTUBRE DE 1982,
POR ACUERDO DE LA SUBSECRETARIA DE ACUERDOS. SOLICITADO
POR EL LIC. NOE CASTANON L.

RECIBIO SUBSECRETARIA DE ACUERDOS.- EDUARDO MARTINEZ.

ENTREGO ARCHIVO: VICTORIA VEGA RESENDIZ.”



Al oficio a que se refiere este antecedente, se anexa también
copia de un Vale cuyo texto transcribe:

"AL C.
JEFE DEL ARCHIVO GENERAL DE LA SUPREMA

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.

V' A L E por el juicio de amparo en revision marcado con el
numero 2805 del afio de 1962promovido por COMPANIA ELECTRICA
DE SINALOA, S.A.

México, D.F. a 11 de OCTUBRE 1982.

EL SUBSECRETARIO DE ACUERDOS.

Rubrica

LIC. NOE CASTANON LEON.”

Al margen, obra la leyenda "SE ARCHIVO EL”

VII. El veinticuatro de abril de dos mil seis, el Subsecretario
General de Acuerdos, mediante oficio nUmero
SSG/STA/7331/2006, dirigido a la titular de la Unidad de
Enlace de este Alto Tribunal, hizo del conocimiento el acuerdo
dictado en esa misma fecha por el Ministro Presidente, en los
autos del expediente “Solicitud Ley Federal de Transparencia



numero: 30/2006-PL"”, con motivo del informe rendido por la
titular de la Oficina de Certificacion Judicial y
Correspondencia; proveido que en lo conducente se cita:

"Agréguese el oficio y anexo de cuenta para que surtan sus
efectos legales consiguientes por medio de los cuales se da
cumplimiento al requerimiento formulado a través del
proveido de Presidencia de dieciocho de abril del afio en
curso. Ahora bien, a efecto de dar cumplimiento a lo
ordenado por el Comité de Acceso a la Informacion de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, requiérase a la
titular del Juzgado Segundo de Distrito en Materia
Administrativa en el Distrito Federal, para que, con la
brevedad posible, y de no existir impedimento legal alguno,
remita a este Alto Tribunal los autos del juicio de amparo
1194/1961, promovido por Compania Eléctrica de Sinaloa,
sociedad anonima, contra actos del Congreso de la Union y
de otras autoridades.”

VIII. El doce de mayo de dos mil seis, el Subsecretario
General de Acuerdos, mediante oficio nUmero
SSG/STA/7865/2006, dirigido a la titular de la Unidad de
Enlace de este Alto Tribunal, hizo del conocimiento el acuerdo
dictado en esa misma fecha por el Ministro Presidente, en los
autos del expediente “Solicitud Ley Federal de Transparencia
numero: 30/2006-PL"”, con motivo del informe rendido por el
Secretario del Juzgado Segundo de Distrito en Materia
Administrativa en el Distrito Federal; proveido que en
adelante se cita:

"...inféormese al Comité de Acceso a la Informacion de este
Alto Tribunal, que no se encuentra disponible la informacion
solicitada por Rogelio Aldaz Romero, toda vez que la
Subsecretaria General de Acuerdos no resguarda
expedientes fallados. Asimismo, hagase del conocimiento de
dicho Comité, que la Unidad Administrativa encargada, hizo



las gestiones necesarias ante el Juzgado Segundo de Distrito
en Materia Administrativa en el Distrito Federal, para recabar
los autos del juicio de amparo 1194/1961, el cual dio origen
al amparo en revision 2805/62, contestando el 6rgano
jurisdiccional que no es posible remitir los autos del
mencionado juicio, toda vez que fueron extraviados en los
sismos del diecinueve de septiembre de mil novecientos
ochenta y cinco. Lo anterior para los efectos legales
consiguientes; en su oportunidad archivese el presente
asunto como concluido.”

IX. El diecisiete de mayo de dos mil seis, la Directora General
de Difusidn y titular de la Unidad de Enlace de esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, remitio al Presidente del
Comité de Acceso a la Informacion las constancias del
expediente que corresponde; con lo que mediante oficio
numero SEJA-0502/2006, de dieciocho de mayo de dos mil
seis, el Presidente del Comité de Acceso a la Informacion
turnd el presente asunto al Secretario Ejecutivo de Servicios,
para la presentacidon de la propuesta de resolucion.

CONSIDERACIONES:

I. Este Comité de Acceso a la Informacion Publica de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion es competente en términos de lo establecido en los
articulos 46 y 61, fraccion Ill, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica Gubernamental; 15, 30, parrafo segundo, y tercero
transitorio del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica Gubernamental; y 10,



fraccion IV, del Acuerdo General Plenario 9/2003, para dictar las medidas
relacionadas con el seguimiento de las clasificaciones de informacién que
emite.

Il. La solicitud de acceso a la informacion que nos ocupa, formulada por
Rogelio Aldaz Romero, consiste en las ejecutorias de los siguientes asuntos:

1.- Amparo en revision 2805/62 del Pleno. Compariia Eléctrica de
Sinaloa, S.A. 22 de junio de 1965. Unanimidad de quince votos.

2.- Amparo en revision 4320/70 del Pleno. Alicia Ortega vda. de
Herrejon. 4 de mayo de 1971. Unanimidad de dieciséis votos.

3.- Amparo en revision 5498/69 del Pleno. Vicente Celis Jiménez. 29 de
junio de 1971. Unanimidad de dieciocho votos.

4.- Amparo en revision 4930/65 del Pleno. Pedro Ruiz Reyes y
coagraviados. 6 de julio de 1971. Unanimidad de dieciocho votos.

5.- Amparo en revision 1671/73 del Pleno. Fondo Unido Reynosa, A.C.
19 de febrero de 1971. Unanimidad de dieciocho votos.

Como dato adicional para la localizacién de la informacion de merito, el
peticionario expresd que la misma consiste en los precedentes que integraron



la jurisprudencia P./J. 65/95, con el rubro “EXPROPIACION, LA
GARANTIA DE PREVIA AUDIENCIA NO RIGE EN MATERIA DE.”

La solicitud formulada fue satisfecha por lo que hace a los puntos
anteriormente relacionados del numero dos al cinco; mientras que respecto de
la ejecutoria correspondiente al Amparo en Revision nimero 2805/62 del
Tribunal Pleno de este Alto Tribunal, fallada por unanimidad de quince votos,
el veintidés de junio de mil novecientos sesenta y cinco, y promovido por
Compaiiia Eléctrica de Sinaloa, S.A., este Comité considero pertinente en su
momento dictar las medidas conducentes a su localizacién, ordenando requerir
a la Direccién General del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos y
Compilacion de Leyes, para que aclarara los alcances administrativos de la
“Baja” dictada por acuerdo de fecha once de octubre de mil novecientos
ochenta y dos, e informara el destino que tuvo el expediente como
consecuencia de la referida medida y/o que sefialara el area indicada en tener
bajo su resguardo tal informacion.

Asimismo, se ordend requerir a la Secretaria General de Acuerdos y a la
Subsecretaria General de Acuerdos de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, con el fin de que se sirvieran informar sobre la disponibilidad de la
informacién solicitada, en atencidn al sefialamiento formulado por la Directora
General del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos y Compilacién de
Leyes.

Como ha quedado descrito en el apartado de antecedentes de la presente
resolucion, las tres &reas requeridas desahogaron respectivamente las
solicitudes formuladas por este Comité; sefialando la Secretaria General de
Acuerdos, con fecha diecisiete de abril de dos mil seis, mediante oficio
numero 1786, que bajo su resguardo no se encuentra la informacion
requerida.

Por su parte, la Direccion General del Centro de Documentacion, Analisis,
Archivos y Compilacion de Leyes, mediante oficio de fecha veintiuno de abril
de dos mil seis, con nimero CDAAC-DAC-0-235-04-2006, explicé que una



vez que la Subsecretaria General de Acuerdos o la Secretaria de Acuerdos de
la Sala correspondiente, emite la baja de un expediente, el Archivo Central
procede a la liberacidon del vale de préstamo respectivo y la entrega del
expediente solicitado, momento a partir del cual dicho expediente deja de estar
bajo la responsabilidad y resguardo del Archivo Central.

La baja del expediente queda registrada en el Archivo Central con el vale de
préstamo emitido al momento de la solicitud de baja y la tarjeta de registro de
ingreso del aludido expediente, con los datos de la fecha de baja, el nombre
del servidor publico que la solicitd y el nombre del funcionario autorizado
para recoger el expediente.

Por tanto, aclara que en el caso del expediente que corresponde al amparo en
revision numero 2805/62, su “Baja” tuvo como consecuencia la devolucion
del mismo a la Subsecretaria General de Acuerdos, con fecha once de octubre
de mil novecientos ochenta y dos.

Asi, con el fin de abundar en su informe, la Unidad Administrativa exhibid
copia simple de los controles administrativos que correspondieron al registro
de “Baja” del expediente que corresponde al amparo en revision nimero
2805/62 del Tribunal Pleno de este Alto Tribunal, promovido por Compafiia
Eléctrica de Sinaloa, S. A.; constancias que quedaron debidamente
relacionadas y descritas en el antecedente marcado con el nimero VI de esta
resolucion.

Ahora bien, el Subsecretario General de Acuerdos entero a este Comité de
Acceso a la Informacién, de los diversos proveidos dictados por el sefior
Ministro Presidente de este Alto Tribunal, con fechas dieciocho y veinticuatro
de abril, y doce de mayo de dos mil seis, en el expediente cuya integracion
orden6 formar, denominado “Solicitud Ley Federal de Transparencia nimero
30/2006-PL”, en el cual quedo6 constancia de que la Subsecretaria General de
Acuerdos no resguarda el expediente solicitado, por no resguardar expedientes
fallados. Asimismo, se enterd de las gestiones realizadas ante la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia de la Suprema Corte de Justicia de la



Nacion, y ante el Juzgado Segundo de Distrito en Materia Administrativa en el
Distrito Federal, encaminadas a recabar los autos del juicio de amparo nimero
1194/1961, el cual dio origen al amparo en revision 2805/62, de cuya
busqueda se concluy6 en la imposibilidad de contar con los autos solicitados,
toda vez que de acuerdo con el informe del o6rgano jurisdiccional
requerido, “...los autos fueron extraviados en los sismos del diecinueve de
septiembre de mil novecientos ochenta y cinco”.

Analizada la informacién presentada por la Direccion General del Centro de
Documentacién, Andlisis, Archivos y Compilacion de Leyes, asi como por la
Secretaria General de Acuerdos y la Subsecretaria General de Acuerdos, de
este Alto Tribunal, este Comité de Acceso a la Informacién concluye que
agotadas las instancias administrativamente idoneas para tener bajo su
resguardo la ejecutoria correspondiente al amparo en revision numero
2805/62, promovido por Compafiia Electrica de Sinaloa, Sociedad Andnima,
dictada el dia veintidds de junio de mil novecientos sesenta y cinco, por el
Tribunal Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se desprende
la imposibilidad material de contar con dicho documento.

Esto es asi, toda vez que el Archivo Central, dependiente de la Direccidn
General del Centro de Documentacion, Analisis, Archivos y Compilacién de
Leyes, informé desde el veintiocho de febrero de dos mil seis, que el
expediente de mérito causé baja el once de octubre de mil novecientos ochenta
y dos; y, en su informe emitido en via de cumplimiento a la resolucion de este
Comité de Acceso a la Informacion, el veintiuno de abril de dos mil seis,
precisO que dicha baja fue consecuencia de la solicitud de la Subsecretaria
General de Acuerdos, oficina a la cual se hizo entrega del expediente en la
fecha precisada.

Ahora bien, la Subsecretaria General de Acuerdos realizé una busqueda
minuciosa en sus archivos, correspondientes a los de la Oficina de
Certificacion Judicial y Correspondencia, de la que se desprendio la falta de
disponibilidad material del expediente de mérito, por no resguardar
expedientes fallados. Asimismo, el sefior Ministro Presidente de este Alto
Tribunal ordend requerir al Juzgado Segundo de Distrito en Materia



Administrativa del Distrito Federal, para que de no existir impedimento legal
alguno, remitiese los autos del Juicio de Amparo 1194/1961, promovido por
compaiiia Eléctrica de Sinaloa, S. A., contra actos del Congreso de la Union y
otras autoridades, que dio origen al amparo en revisién 2805/62. Ante tal
requerimiento, el érgano jurisdiccional respectivo sefiald la imposibilidad de
remitir los autos del mencionado juicio, toda vez que fueron extraviados en los
sismos del diecinueve de septiembre de mil novecientos ochenta y cinco.

Ante la situacion descrita, este Comité de Acceso a la Informacion, en
términos del articulo 46 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, asi como en el numeral 30 del
Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y del Consejo de la
Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, resuelve confirmar la
inexistencia del documento solicitado, una vez agotadas de manera exhaustiva
las medidas pertinentes para localizar el mismo, consistente en la ejecutoria
dictada el veintidos de junio de mil novecientos sesenta y cinco, por el
Tribunal Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en el amparo
en revision nimero 2805/62, promovido por Compaiiia Eléctrica de Sinaloa,
S. A

Finalmente, atendiendo al sentido de esta determinacion, se hace saber al
solicitante que dentro de los quince dias habiles siguientes al en que tenga
conocimiento de esta resolucién, podra interponer el recurso de revision
previsto en el articulo 37 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica Gubernamental,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dos de abril de dos mil
cuatro.



Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:

UNICO. Se confirma la inexistencia de la informacion solicitada por Rogelio
Aldaz Romero, en los términos precisados en la consideracion Il de esta
determinacion.

Notifiquese la presente resolucion a la Unidad de Enlace para
que a la brevedad la haga del conocimiento del solicitante, de
la Secretaria General de Acuerdos, de la Subsecretaria
General de Acuerdos, y de la Direccion General del Centro de
Documentacién, Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes, y
la reproduzca en medios electrénicos de consulta publica.

Asi lo resolvié en su sesién ordinaria del siete de junio de dos mil seis,
por unanimidad de cuatro votos, el Comité de Acceso a la Informacion
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y firman con el
Secretario que autoriza y da fe. Ausente: el Secretario Ejecutivo de
Administracion.

EL SECRETARIO
EJECUTIVO JURIDICO
ADMINISTRATIVO,

DOCTOR EDUARDO
FERRER MAC-GREGOR
POISOT, EN SuU




CARACTER DE
PRESIDENTE.
EL SECRETARIO
EJECUTIVO DE |EL SECRETARIO
SERVICIOS, INGENIERO |EJECUTIVO DE
JUAN MANUEL [ASUNTOS JURIDICOS,
BEGOVICH GARFIAS. LICENCIADO RAFAEL
COELLO CETINA.
EL SECRETARIO |[EL SECRETARIO DE
EJECUTIVO DE LA |ACTAS Y
CONTRALORIA, SEGUIMIENTO DE
LICENCIADO LUIS |ACUERDOS,
GRIJALVA TORRERO. LICENCIADO
VALERIANO PEREZ

MALDONADO.




