CLASIFICACION DE INFORMACION 03/2006-A, DERIVADA DE LA SOLICITUD
PRESENTADA POR JUAN MANUEL ZAMORA VELAZQUEZ.

México, Distrito Federal. Resolucion del Comité de Acceso a la Informacién de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, correspondiente al ocho de febrero de dos mil seis.

ANTECEDENTES:

I. El dieciséis de diciembre de dos mil cinco, Juan Manuel Zamora Velasquez, via correo electronico,
presentd su solicitud de informacién, folio CE-001, y motivo por la cual se formo el expediente DGD/UE/-
A/001/2006. Al respecto requirié:

“(...) se me proporcione la informacion que se enuncia acontinuacién, relativa al juicio de controversia
constitucional nimero 91/2004, promovida por el titular del Poder Ejecutivo en contra de la Camara de Diputados y
otro:

1. La sentencia dictada en dicha controversia.
2. La version estenogrdfica de la sesion del Pleno en que se discutio.
3. El problemario que se utiliz6 para su discusion.”

Il. El dos de enero del presente ano, la Unidad de Enlace recibi6 la solicitud de mérito y al no advertir la
actualizacion de alguna causal de improcedencia, en términos de lo previsto en los articulos 28, 29, 30, 31
y demas relativos del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon y del Consejo de la
Judicatura Federal para la Aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, acordé la procedencia de la presente solicitud de acceso.

lll. El tres de enero siguiente, considerando el area que formuld el proyecto de sentencia al asunto, la Unidad
de Enlace mediante oficio DGD/UE/0010/2006 requirié a la Coordinadora de la ponencia de la Ministra Olga
Maria del Carmen Sanchez Cordero Davila de Garcia Villegas, verificara la disponibilidad y clasificacion de la
informacién y comunicara si el peticionario podia tener acceso a ella, preferentemente en documento
electrénico.

IV. El doce de enero del presente afo, a través del oficio sin nimero, la Coordinadora de la ponencia de la
Ministra Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero Davila de Garcia Villegas requerida, produjo respuesta a la
Unidad de Enlace de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, cuya parte que interesa, se transcribe:

“En relacion a su atento oficio DGD/UE/0010/2006 de fecha tres de enero del afio en curso, por el que solicita se
verifique la disponibilidad de la informacidn relativa al problemario que se utilizé para la resolucion de la Controversia
Constitucional 91/2004 resuelta por la Primera Sala el ocho de junio de dos mil cinco, informo lo siguiente:

El referido asunto fue resuelto por la Primeras Sala de este Alto Tribunal, en donde los asuntos se resuelven sin la
existencia de problemario.

En tal virtud al no existir problemario de la Controversia Constitucional 91/2004, resulta imposible tener disponible la
informacion que solicita”.

V. El diecisiete de enero del presente afio, la Unidad de Enlace proveyd sobre larecepcion del informe
arriba relacionado y ordend turnar el asunto a la presidencia del Comité de Acceso a la Informacién, tal y
como lo hizo mediante oficio DGD/UE/0075/2006, junto con el informe relacionado en el antecedente 1V asi
como los documentos necesarios para integrar el expediente relativo a la clasificacién de informacion en
turno.

Asimismo, en la misma fecha, el presidente del Comité de Acceso a la Informacion ordend integrar el
expediente de mérito, el que quedo registrado con la clasificacion de informacién nimero 03/2006-A y fue
turnado, siguiendo el orden alfabético previamente establecido, al titular de la Secretaria Ejecutiva Juridico
Administrativa, para efectos de formular el proyecto de resolucién correspondiente.

VI. El veinticinco de enero en curso, en términos del articulo 25 del Reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacién de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, este érgano colegiado determind prorrogar
el plazo por quince dias extraordinarios para producir respuesta al peticionario.



CONSIDERACIONES:

I. Este Comité de Acceso a la Informacion es competente en términos de lo establecido en los articulos 15,
30, segundo parrafo y tercero transitorio, del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del
Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, en concordancia con el diverso 10, fracciones Ill y IV, del Acuerdo
General Plenario 9/2003, por el que se establecen los érganos, criterios y procedimientos institucionales
para la transparencia y acceso a lainformacién publica de este Alto Tribunal, a fin de determinar lo
conducente sobre la informacién requerida por Juan Manuel Zamora Velazquez, dado que la Coordinadora
de la ponencia de la Ministra Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero Davila de Garcia Villegas, ha
informado a la Unidad de Enlace que no cuenta con la informacién requerida.

ll. Para estaren condiciones de analizar el caso, debe tomarse en cuenta que la Coordinadorade la
ponencia de la Ministra Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero Davila de Garcia Villegas, informé a la
Unidad de Enlace que en esa unidad no se cuenta con la informacién solicitada, pues la Primera Sala de la
Suprema Corte resuelve los asuntos sin la existencia de problemario.

En este sentido, de la lectura a la solicitud de mérito se advierte lo siguiente:

“(...) se me proporcione la informacién que se enuncia acontinuacion, relativa al juicio de controversia

constitucional numero 91/2004, promovida por el titular del Poder Ejecutivo en contra de la Camara de Diputados y
otro:

1. La sentencia dictada en dicha controversia.
2. La version estenografica de la sesion del Pleno en que se discutié.
3. El problemario que se utilizé6 para su discusioén.”

Al respecto, tomando en cuenta el nimero de la Controversia Constitucional 91/2004 resuelta por la Primera
Sala de este Alto Tribunal, la Unidad de Enlace integré el expediente y solicité el informe a la unidad
correspondiente, instancia que, como arriba quedod relacionado, comunicé que la informacién requerida no
existe.

Sin embargo, no pasa inadvertido para este Comité que el solicitante requiere informacion relacionada con la
Controversia Constitucional nimero 91/2004 promovida por el “Poder Ejecutivo en contra de la Camara de
Diputados y otro”, cuando en razén del numero del asunto, los archivos de este Alto Tribunal reportan que
este litigio constitucional fue promovido en contra del acuerdo de cabildo del Ayuntamiento de Benito Juarez,
Quintana Roo, de fecha primero de octubre de dos mil cuatro, mediante el cual se concede licencia temporal
para separarse del cargo a Juan Ignacio Garcia Zalvidea; y la consecuente designacion de Juan Carlos
Canabal Ruiz, como presidente municipal interino de ese propio drgano de gobierno municipal.

Ahora bien, con independencia de lo anterior, esta instancia procede a emitir la resoluciéon correspondiente
atendiendo al expediente DGD/UE-A/001/2006, formado en virtud de la solicitud de informacion relacionada
con la Controversia Constitucional numero 91/2004, resuelta por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion.

E n seguimiento con lo anterior, cabe recordar que para garantizar y desarrollar el derecho al acceso a la
informacién, el legislador emitié la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
Gubernamental, en la cual se establecen obligaciones para diversos érganos de la Federacién, entre ellos la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Al respecto, los articulos 1°, 2°, 3°, fracciones Il y V, 42 y 44, de
ese ordenamiento preveén:

“Articulo 1°. La presente Ley es de orden publico. Tiene como finalidad proveer lo necesario para garantizar el
acceso de toda persona ala informacion en posesion de los Poderes de la Union, los érganos constitucionales
auténomos o con autonomia legal, y cualquier otra entidad federal.

Articulo 2°. Toda la informacion gubernamental a que se refiere esta Ley es publica y los particulares tendran
acceso a la misma en los términos que ésta senala.

“Articulo 3°. Para los efectos de esta Ley se entendera por:

... lll. Documentos: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos,
directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien,
cualquier otro registro que documente el ejercicio de las facultades o la actividad de los sujetos obligados y sus
servidores publicos, sin importar su fuente o fecha de elaboraciéon. Los documentos podran estar en cualquier
medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrénico, informatico u holografico.

... V. Informacién: La contenida en los documentos que los sujetos obligados generen, obtengan, adquieran,
transformen o conserven por cualquier titulo;...




Articulo 42. Las dependencias y entidades sélo estaran obligadas a entregar documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de acceso a la informacion se dara por cumplida cuando se pongan a disposicion del

solicitante para consulta los documentos en el sitio donde se encuentren; o bien, mediante la expedicion de copias
simples, certificadas o cualquier otro medio.

Articulo 46. Cuando los documentos no se encuentren en los archivos de la unidad administrativa, ésta debera
remitir al Comité de la dependencia o entidad la solicitud de acceso y el oficio en donde lo manifieste. EI Comité
analizara el caso y tomara las medidas Eertinentes para localizar, en la dependencia o entidad, el documento
solicitado y resolvera en consecuencia. En_caso de no encontrarlo, expedira una resoluciéon que confirme la

inexistencia del documento solicitado y notificara al solicitante, a traves de la unidad de enlace, dentro del plazo
establecido en el Articulo 44.”

Por su parte, los articulos 1°, 2° fraccién Xlll, 3°,4°, 5°, y 30, del Reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura para la Aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica Gubernamental establecen que:

“Articulo 1°. El presente Reglamento tiene por objeto establecer los criterios, procedimientos y 6rganos para
garantizar el acceso a la informacién en posesion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, del Consejo de la
Judicatura Federal, de los Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Distrito y se basa en reconocer que, en
principio, la misma es publica por lo que, salvo las restricciones establecidas en las leyes, puede ser consultad por
cualquier gobernado.

Articulo 2°. Ademas de las definiciones contenidas en el articulo 3° de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, para los efectos de este Reglamento, se entendera por:

... XIIl. Publicacion: Acto de poner a disposicion del publico la informaciéon en medios impresos, tales como libros,
compendios o archivos publicos en formatos electréonicos consultables en Internet o por cualquier otro medio que
permita a los interesados su consulta o reproduccion. ...

Articulo 3°. Este Reglamento es de observancia obligatoria para los servidores publicos de la Suprema Corte, del
Consejo y de los Organos Jurisdiccionales.

Articulo 4°. En la interpretacion de este Reglamento se debera favorecer el principio de publicidad de la informacion
en posesion de la Suprema Corte, del Consejo y de los Organos Jurisdiccionales, en términos de lo previsto en el
articulo 6° de la Ley.

Articulo 5°.Es publica la informacién que tienen bajo su resguardo la Suprema Corte, el Consejo y los Organos
Jurisdiccionales, con las salvedades establecidas en la Ley.

Articulo 30.(...)

Cuando los documentos no se encuentren en los archivos de la respectiva Unidad Administrativa, se debera
remitir al Comité correspondiente la solicitud de acceso y el oficio en donde se manifieste tal circunstancia. El
Comité analizarda el caso y tomara las medidas pertinentes paralocalizar en la Unidad Administrativa
correspondiente el documento solicitado.

(..)”

Del anterior marco normativo, se colige que tiene como finalidad obligar a los 6rganos publicos a entregar la
informacién que se encuentra en su poder, en cualquier soporte, ya sea escrito, impreso, sonoro, visual,
electrénico, informatico u holografico; por lo tanto, ese imperativo de dar acceso a la informacion se cumple
con la entrega que se haga de la informacién que tiene bajo su resguardo este Alto Tribunal, lo que puede
acontecer cuando el documento respectivo se pone a disposicion del solicitante para su consulta fisica, o
bien, mediante la expedicién de copias simples, certificadas o cualquier otro medio.

E neste orden de ideas, respecto a la solicitud relacionada con la disponibilidad del problemario de la
Controversia Constitucional 91/2004, sefalado por el areacomo inexistente, en principio, cabe tener
presente que todo 6rgano del Estado debe proporcionar la informacion que tenga bajo su resguardo. Sin
embargo, este imperativo normativo no es aplicable al caso que nos atafe, ya que la Coordinadora de la
ponencia de la Ministra Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero Davila de Garcia Villegas, area que formulo
el proyecto de sentencia al asunto de mérito, informd a la Unidad de Enlace que en sus registros no se
cuenta con esa informacion, lo que se traduce ante tal inexistencia que este Alto Tribunal se encuentra
imposibilitado para dar el acceso al mismo.

En este sentido, si la Coordinadora de la ponencia de la Ministra Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero
Déavila de Garcia Villegas, ha informado a la Unidad de Enlace que dicha unidad no cuenta con la informacion
solicitada, ya que en la Primera Sala de este Alto Tribunal los asuntos se resuelven sin la existencia de
problemario, es concluyente que el informe en cuestidon deviene de una autoridad competente investida con
atribuciones para determinar sobre la existencia o inexistencia de la informacion solicitada, su clasificacion, y



en su caso, disponibilidad; de ahi que, al senalar esa oficina respecto de la inexistencia de la informacion
relativa, la misma resulta definitiva.

En este orden y como ha reiterado este Comité en las clasificaciones de informacion 11/2005-A, 12/2005-A,
24/2005-A, y 39/2005-A, en el caso, no se esta ante una restriccién al acceso a la informacién, ni la misma
implica que tenga que buscarse en otras unidades administrativas, pues del informe es concluyente que
existen elementos para afirmar que la materia de la solicitud no existe.

Asimismo, ante esta hipotesis, haciendo una interpretacion a contrario sensu del articulo 3° fracciones Il y V
de la mencionada Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, relativo a
gue los 6rganos del Estado solo estan obligados a entregar a los gobernados aquella informacion clasificada
como publica, siemprey cuando la misma haya sido generada, obtenida, adquirida, transformada o
conservada por cualquier titulo y que ademas, de conformidad con el articulo 42 de la Ley, se encuentre en
sus archivos; en la solicitud en estudio, ante la inexistencia de la informacion, es justificada la resolucion en el
sentido de que no se permite el acceso por la ausencia misma de la informacion solicitada.

Por lo anteriormente sefialado, se confirma el oficio de respuesta de la Coordinadora de la ponencia de la
Ministra Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero Davila de Garcia Villegas, relacionado en el antecedente
IV de estaresolucion, en virtud de existirimposibilidad juridica y material para proporcionar la informacion
objeto de la solicitud, a saber, el problemario de la Controversia Constitucional 91/2004.

Finalmente, atendiendo al sentido de esta determinacién, se hace del conocimiento del solicitante que dentro
de los quince dias habiles siguientes al en que tenga conocimiento de esta resolucién, podra interponer el
recurso de revision previsto en el articulo 37 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de la Nacioén y
del Consejo de la Judicatura Federal para la Aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica Gubernamental, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dos de abril de dos mil
cuatro.

Por lo expuesto y fundado, este Comité resuelve:

UNICO.- Se confirma la inexistencia de la informacion solicitada por Juan Manuel Zamora Velazquez acorde
con el considerando Il de esta resolucion.

Notifiquese la presente resolucion a la Unidad de Enlace de este Alto Tribunal para que la haga del
conocimiento del solicitante, de la Coordinadora de la ponencia de la Ministra Olga Maria del Carmen
Sanchez Cordero Davila de Garcia Villegas, y la reproduzca en medios electrénicos de consulta publica.

Asi lo resolvio en su sesion extraordinaria del ocho de febrero de dos mil seis, el Comité de Acceso a la
Informacién de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por unanimidad de tres votos de los Secretarios
Ejecutivos Juridico Administrativo, en su calidad de Presidente, de Asuntos Juridicos, y de la Contraloria v,
firman con el Secretario del Comité que autoriza y da fe. Ausentes: Los Secretarios Ejecutivos de Servicios,
y de Administracién, en virtud de encontrarse desempefiando una comision de su superior jerarquico.

EL SECRETARIO EJECUTIVO JURIDICO
ADMINISTRATIVO, DOCTOR EDUARDO FERRER
MAC-GREGOR POISOT, EN SU CARACTER DE

PRESIDENTE.
EL SECRETARIO EJECUTIVO EL SECRETARIO EJECUTIVO DE
DE ASUNTOS JURIDICOS, LA CONTRALORIA, LICENCIADO
LICENCIADO RAFAEL COELLO LUIS GRIJALVA TORRERO.

CETINA.

EL SECRETARIO DE ACTAS Y SEGUIMIENTO DE ACUERDOS, LICENCIADO VALERIANO
PEREZ MALDONADO.



