VARIOS CT-VT/A-58-2019

INSTANCIA REQUERIDA:

DIRECCION GENERAL DE CASAS DE LA
CULTURA JURIDICA

Ciudad de México. Resolucion del Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, correspondiente al veintiuno de

agosto de dos mil diecinueve.

ANTECEDENTES:

I. Solicitud de informacién. El veintiocho de junio de dos mil
diecinueve, se recibid la solicitud tramitada en la Plataforma Nacional de

Transparencia con el folio 0330000149119, requiriendo:

1. “¢Por qué razones se van a cerrar 10 casas de la cultura juridica, entre
ellas las casas de Celaya, Ciudad Obregén, Chihuahua, Guanajuato,
Tapachula? Pues atenta contra el articulo primero constitucional al no ser
una determinacion progresiva de derechos humanos, pues la suprema corte
priva con esta determinaciéon de acceso a la informacién en esos lugares,
derecho a la educacion y deterioran el derecho humano de acceso a la
justicia al no seguir actualizando a los abogados de las localidades,
danando el estado derecho, que segun trabajan para él. Esto resulta mas
perjudicial si se quieren ahorrar dinero por esta moda de la austeridad.

2. Cuales fueron los resultados de las visitas técnicas practicadas a las casas
de la cultura juridica en Celaya, Ciudad Obregbn, Chihuahua, Guanajuato y
Tapachula en los afios 2010 a 20197 ;Qué servidores publicos realizaron
dichas visitas técnicas? ;En donde se hospedaron? ;En qué lugares
gastaron sus viaticos, restaurantes? ;Qué personal de la direccion general
de casas de la cultura juridica ha visitado estas casas de 2010 a 20197

3. ¢A cuantos usuarios se esta privando de los servicios de las casas de la
cultura Juridica en estos lugares antes mencionados segun sus registros en
la pagina http://cursos.scjn.gob.mx/?

4. ¢Cuantos visitantes tuvieron las casas de la cultura que se mencionan
durante los afios 2009 a 20197

5. ¢Cual fue el trabajo de difusion que se hizo durante los afios 2009 a 2019
para que la gente asistiera a las casas de la cultura juridica que se
comentan? ;Cuanto se gasto en esta difusion?

6. ¢Cuanto se gastara en la rescision de contratos de las casas de la cultura
juridica de Celaya, Chihuahua, Ciudad Obregén, Guanajuato, Tapachula?
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7. ¢Por qué los Ministros no crearon una casa de la cultura juridica en la
Ciudad de México?

(Numeracion realizada en el acuerdo de admision)

Il. Acuerdo de admisién de la solicitud. En acuerdo de dos de julio
de dos mil diecinueve, la Unidad General de Transparencia y Sistematizacion
de la Informacion Judicial, por conducto de su Subdirector General, una vez
analizada la naturaleza y contenido de la solicitud, con fundamento en los
articulos 123 y 124 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, 124 y 125 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica y 7 del Acuerdo General de Administracion 5/2015,

la estimo procedente y ordend abrir el expediente UT-A/0346/2019 (foja 4).

lll. Requerimiento de informacién. El ocho de julio de dos mil
diecinueve, el Titular de la Unidad General de Transparencia vy
Sistematizacion de la Informacion Judicial, a través del oficio
UGTSIJ/TAIPDP/2102/2019, solicitd a la Direccion General de Casas de la
Cultura Juridica se pronunciara sobre la existencia y clasificacion de la

informacion materia de la solicitud (fojas 5 a 7).

IV. Informe de la Direccion General de Casas de la Cultura
Juridica. El quince de julio de dos mil diecinueve, mediante oficio
SGCCJ/1092/07/2019, la Subdirectora General de Casas de la Cultura

Juridica inform¢ (fojas 8 a 13):

“Al respecto, con fundamento en los articulos 45 fracciones Il y IV, y 131 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica; 133 y dltima parte
del 134 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacioén Publica, asi
como en los articulos 15, 16 y 17 del Acuerdo General de Administracion 05/2015,
del tres de noviembre de dos mil quince, del Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, por el que se expiden los Lineamientos Temporales para
regular el Procedimiento Administrativo Interno de Acceso a la Informacion
Publica, asi como el funcionamiento del Comité de Transparencia de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, me permito sefialar lo siguiente:
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PRIMERO.- Respecto al numeral 1 de la peticion de informacion, que a la letra
versa: 1. ;Por qué razones se van a cerrar 10 casas de la cultura juridica,
entre ellas las de Celaya, Ciudad Obregoén, Chihuahua, Guanajuato y
Tapachula? Pues atenta contra el articulo primero constitucional al no ser
una determinacion progresiva de derechos humanos, pues la suprema corte
priva con esta determinacion de acceso a la informacién en esos lugares,
derecho a la educacion y deterioran el derecho humano de acceso a la
justicia al no seguir actualizando a los abogados de las localidades, dafando
el estado de derecho, que segun trabajan para él. Esto resulta mas
perjudicial si se quieren ahorrar dinero por esa moda de la austeridad, se
precisa lo siguiente:

De la busqueda realizada en los archivos de la Direccion General de Casas de la
Cultura Juridica, a la fecha de la presentacion de la solicitud de informacion
identificada con el folio PNT 0330000149119, no se encontré informaciéon en los
terminos requeridos por el peticionario.

SEGUNDO.- Respecto al numeral identificado como 2 de la peticion de
informacién, que consistié en: 2.- ¢ Cuales fueron los resultados de las visitas
técnicas practicadas a las casas de la cultura juridica en Celaya, Ciudad
Obregén, Chihuahua, Guanajuato y Tapachula en los afos 2010 a 2019?
. Qué servidores publicos realizaron dichas visitas técnicas? ;En dénde se
hospedaron? ;En qué lugares gastaron sus viaticos, restaurantes? ;Qué
personal de la direccion general de las casas de la cultura juridica ha
visitado estas casas de 2010 a 2019?, se informa lo siguiente:

Sobre el particular, me permito informar que se han iniciado las gestiones para
integrar la informaciéon correspondiente, sin embargo, debido a lo disperso de la
informacion solicitada, esa Direccion General se encuentra imposibilitada para
entregarla en el término establecido, por lo cual, con fundamento en el tercer
parrafo del articulo 16 del Acuerdo General de Administracion 05/2015, del tres de
noviembre del dos mil quince, del Presidente de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, por el que se expiden los lineamientos temporales para regular el
procedimiento administrativo interno de acceso a la informacion publica, asi como
el funcionamiento y atribuciones del Comité de Transparencia de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, con la finalidad de concluir la busqueda exhaustiva
y asi emitir una respuesta que corresponda con lo requerido por el solicitante, se
le hace de su conocimiento que el informe correspondiente sera remitido el
miércoles 07 de agosto de 2019.

TERCERO.- Por lo que hace al punto 3 de la solicitud, que a la letra versa: 3.- (A
cuantos usuarios se esta privando de los servicios de las casas de la cultura
juridica en estos lugares antes mencionados segun sus registros en la
pagina http://cursos.scjn.gob.mx/?, se informa lo siguiente:

Sobre el particular se precisa que en los servicios que se desarrollan a través de
las Casas de la Cultura Juridica, no se condiciona a ninguna persona Su acceso;
asimismo, que conforme a los registros con lo que se cuenta en la pagina
http.//cursos.scjn.qgob.mx/, no se ha privado de servicios a ninguna persona.

Cabe senalar que las actividades y eventos que se realizan en las Casas de la
Cultura Juridica, se encuentran sujetas a actualizacion en atencion a las
necesidades y a la dinamica que para su desarrollo requiera las CCJ.
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CUARTO.- En relacion con el numeral 4 de la peticion, que a la letra consistié en:
4.- ¢Cuantos visitantes tuvieron las casas de la cultura que se mencionan
durante los anos 2010 a 20192, se precisa lo siguiente:

Al respecto, se informa que de la busqueda realizada en los archivos de las cinco
Casas de la Cultura Juridica de la cuales el peticionario requiere informacion,
respecto de las visitas que acudieron del 2010 al 2019, resulto lo siguiente:

e Tapachula’

2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019
12 816 1,098 | 1,190 | 2,052 | 1,364 | 1,407 | 1,373 | 1,151 | 724

e Celaya

2009 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019
1,975 | 2,359 | 7,075 | 9,781 | 9,685 | 8,437 | 6,918 | 5,546 | 4,979 | 8,385 | 4,302

e Chihuahua

2009 | 2010 2011 | 2012 2013 2014 2015 | 2016 2017 2018 2019
5773 | 10,763 | 7,652 | 4,745 | 7,472 | 13,590 | 6,698 | 8,298 | 11,233 | 13,920 | 6,466

e Ciudad Obregén

2009 | 2010 2011 | 2012 2013 2014 2015 | 2016 2017 2018 2019
3,623 | 5,490 | 9,351 | 10,427 | 12,080 | 12,977 | 9,569 | 7,700 | 9,495 | 9,137 | 4,566

e Guanajuato

2009 | 2010 2011 | 2012 2013 2014 2015 | 2016 2017 2018
3,061 | 4,873 | 5971|5031 | 8991 | 8004 | 5998 | 7,633 | 10,022 | 9,849 | 3,733

QUINTO.- Por lo que hace al numeral 5 de la solicitud de informacién, que consistié en:
5.- ¢Cual fue el trabajo de difusién que se hizo durante los afios 2009 a 2019 para
que la gente asistiera a las casas de la cultura juridica que se comentan? ;Cuanto
se gasto en esta difusion?, se precisa lo siguiente:

Entre los mecanismos utilizados en las Casas de la Cultura Juridica para difundir las
actividades, servicios, eventos y el trabajo que realizan las Casas de la Cultura Juridica
en el periodo de 2009 a 2019, se encuentran los siguientes: articulos promocionales,
material gréfico impreso y digital, asi como de contenido multimedia;, ademas, se utilizan
los canales de comunicaciéon con los que cuenta la Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén, tales como:

e Portal de Internet de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacion.

e Micrositio de Casas de la Cultura Juridica.

e Correos electronicos, a través de las cuentas institucionales (Doppler)

e Redes sociales, Facebook y Twitter oficiales de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacioén, a través de la Direccion General de Comunicacion
(sic).

e Plataforma Moodle.

‘1 Sobre el caso de CCJ en Tapachula se proporcionan los datos a partir del mes de noviembre del afio 2010, fecha en
que iniciaron los servicios y atencion al publico.’
4
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Aunado a lo anterior, a través de la Direccion General de Comunicacion y
Vinculaciéon Social, y de conformidad con las atribuciones de dicha Direccion
General contenidas en el articulo 14 del Reglamento Organico en Materia de
Administracion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion? se tienen los
siguientes medios:

Pautado en diarios

Redes sociales oficiales de la SCJN (Facebook y Twitter)
Programa de radio “Desde la Corte”

Revista Compromiso

Ademas, de conformidad con el articulo 15 del Reglamento Organico en Materia
Administraciéon de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion® a través de la
Direccion General del Canal Judicial, se cuenta con el Canal Judicial.

Ahora, por lo que hace a los gastos de difusion, de la busqueda realizada se envia
como ANEXO UNICO, un archivo en formato Excel, con el presupuesto ejercido
del 2009 al 2019 en difusion de la Direccion General de Casas de la Cultura
Juridica, (Partida Presupuestal 33604 impresion y elaboracion de material
informativo derivado de la operacion y administracion de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién), el cual se encuentra desglosado por cada uno de los
centros gestores (Casas de la Cultura Juridica en Celaya, Ciudad Obregon,
Chihuahua, Guanajuato, Tapachula), relativos a los mecanismos concernientes a
esta Direccion General.

SEXTO. En relacion con el numeral 6 de la peticion de informacion, que consiste
en: 6.- ¢Cuanto se gastara en la rescision de contratos de las casas de la
cultura juridica en Celaya, Ciudad Obregén, Chihuahua, Guanajuato y
Tapachula?, se informa lo siguiente:

De la busqueda realizada en los archivos de la Direccion General de Casas de la
Cultura Juridica, a la fecha de presentacion de la solicitud de informacion
identificada con el folio PNT 0330000149119, no se encontrd informacioén en los
términos requeridos por el peticionario.

SEPTIMO. Respecto al numeral 7 de la peticién de informacién que consistié en:
7.- ¢Por qué los Ministros no crearon una casa de la cultura juridica en la
Ciudad de México?, se informa lo siguiente:

Sobre el particular se precisa que el 2 de septiembre de 2004, el Comité de
Biblioteca, Archivo e Informatica de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
determiné no aprobar la instalacion de las Casas de la Cultura Juridica en el
Distrito Federal, ya que se considera que esta ciudad cuenta con todos los
recursos humanos y materiales para prestar los servicios que las Casas de la
Cultura brindan, en los edificios de este Alto Tribunal y del Consejo de la
Judicatura Federal.

2 Articulo 14. El Director General de Comunicacion y Vinculacion Social tendré las siguientes atribuciones:’ (...)
S Articulo 15. El Director General del Canal Judicial tendré las siguientes atribuciones:’ (...)
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Me permito remitir a usted el presente oficio en documento electronico a la
direccion unidadenlace@mail.scin.qgob.mx, para los fines conducentes, junto con el
anexo al que se hace alusion.”

Al oficio transcrito se adjuntdé un disco compacto con un archivo en
Excel intitulado “ANEXO UNICO”.

V. Vista a la Secretaria del Comité de Transparencia. El siete de
agosto de dos mil diecinueve, el Titular de la Unidad General de
Transparencia y Sistematizacion de la Informacion Judicial, a través del oficio
UGTSIJ/TAIPDP/2316/2019, remitio6 el expediente UT-A/346/2019 a la
Secretaria del Comité de Transparencia, con la finalidad de que se dictara la

resolucion correspondiente.

VI. Acuerdo de turno. En acuerdo de siete de agosto de dos mil
diecinueve, la Presidencia del Comité de Transparencia de este Alto Tribunal,
con fundamento en los articulos 44, fraccion Il de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 23, fraccion Il, y 27 del
Acuerdo General de Administraciéon 5/2015, ordend integrar el expediente
CT-VT/A-58-2019 y, conforme al turno correspondiente, remitirlo al Contralor
del Alto Tribunal, a fin de que presentara la propuesta de resolucién, lo que

se hizo mediante oficio CT-1458-2019 el ocho de agosto de este afo.

VII. Ampliacién del plazo. En acuerdo de siete de agosto de dos mil
diecinueve, este 6rgano colegiado autorizoé la ampliacion del plazo ordinario

para dar la respuesta de este asunto.

VIIl. Segundo informe de la Direccion General de Casas de la
Cultura Juridica. El doce de agosto de este afio, mediante oficio CT-1462-
2019, se remitié al ponente el diverso UGTSIJ/TAIPDP/2404/2019 del Titular
de Ila Unidad General de Transparencia, adjuntando el oficio
SGCCJ/1144/08/2019, en el que la Subdirectora General de Casas de la

Cultura Juridica informo:
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“Al respecto, con fundamento en los articulos 45, fracciones Il y IV, y 131 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica: 133 y dltima parte
del 134 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi
como en los articulos 15, 16 y 17 del Acuerdo General de Administracion 05/2015,
del tres de noviembre de dos mil quince, del Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, por el que se expiden los Lineamientos Temporales para
regular el Procedimiento Administrativo Interno de Acceso a la Informacion
Puablica, asi como el funcionamiento y atribuciones del Comité de Transparencia
de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon, me permito senalar lo siguiente:

UNICO.- Respecto al numeral identificado como 2 de la peticién de informacion,
que consisti6 en: 2.- ¢Cuales fueron los resultados de las visitas técnicas
practicadas a las casas de la cultura juridica en Celaya, Ciudad Obregén,
Chihuahua, Guanajuato y Tapachula en los anos 2010 a 20197 (;Qué
servidores publicos realizaron dichas visitas técnicas? ;En doénde se
hospedaron? ;En qué lugares gastaron sus viaticos, restaurantes? ;Qué
personal de la direccion general de casas de la cultura juridica ha visitado
estas casas de 2010 a 2019?, se informa lo siguiente:

Se pone a disposicion del peticionario un archivo en formato Excel como ANEXO
1, la relacion de visitas técnicas a las sedes solicitadas, por parte del personal de
la Direccion General de Casas de la Cultura Juridica, de 2010 a 2019, en la que se
plasma el nombre del comisionado, fecha de la comision, CCJ visitada, objetivo,
asi como los gastos realizados.

Asimismo, se informa que tales datos, de enero de 2015 a abril de 2019, también
pueden consultarse en la pagina de internet de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion en la liga http://www.scin.gob.mx/transparencia/obligaciones-de-
transparencia/fraccion-ix

Cabe senfialar que por lo que hace al requerimiento del peticionario relativo a ‘los
lugares en los que se hospedaron, consumieron alimentos y gastaron sus viaticos
los servidores publicos de la Direccion General de Casas de la Cultura Juridica
que visitaron las Casas de la Cultura Juridica entre los arfios 2010 a 2019’, que la
informacion que se envia en el archivo en formato Excel identificado como ANEXO
1, es toda con la que cuenta esta Direccion General, debido a que de conformidad
con el numeral 42 del Acuerdo General de Administracion /2018 del catorce de
junio de dos mil dieciocho del Comité de Gobierno y Administracion de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, por el que se emiten los Lineamientos relativos a la
transportacion, hospedaje y viaticos para comisionados y gastos de viaje para
disertantes de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion'.

Ahora, por lo que hace a las visitas técnicas, se informa que después de realizar
una busqueda exhaustiva en los archivos fisicos y electronicos de esta area no se
localizé informacion alguna respecto a visitas técnicas realizadas a Casas de la
Cultura Juridica anteriores a 2011 por parte del personal de esta Direccion
General, ni sobre resultados e incidencias presentadas en las mismas visitas.

7 42. Los servidores publicos comisionados deberan comprobar el ejercicio de los recursos asignados para viaticos,
hospedaje y transportacion ante Presupuesto y Contabilidad mediante la relacion de gastos devengados en la comisién y
soportada con los documentos comprobatorios correspondientes, con sus respectivos archivos electrénicos y
validaciones, debiendo acompariar el “Informe de la comisién” que forma parte de los Anexos de los presentes
lineamientos.’
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Ademas, se precisa que tratandose de las visitas realizadas a las Casas de
Cultura Juridica anteriores a 2015 por parte del personal de esta Direccion
General y en su caso, resultados de las mismas, tales datos pueden advertirse de
los Programas Anuales de Trabajo correspondientes a 2010-2014 de esta area,
que se ponen a disposicion del peticionario en el ANEXO 2, ya que no se tienen
mas datos sobre estos aros en los archivos fisicos y electronicos de esta area.

No pasa desapercibido que también se hace alusion a las visitas técnicas llevadas
a cabo por la Direccion General de Casas de la Cultura Juridica y, en su caso, a
los resultados de las mismas en los Informes Anuales de Labores del Ministro
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que pueden consultarse
en la liga http.//www.scjn.qob.mx/transparencia/obligaciones-de-
transparencia/informe.

Por lo que hace a las visitas técnicas efectuadas de 2015 a 2018, se pone a
disposicion del peticionario como ANEXO 3, un archivo en formato Excel, en el
que entre otros datos constan las fechas de realizacion, funcionario publico de la
Direccion General que la llevo a cabo, asi como los hipervinculos a las actas que
se levantaron de esas visitas en las que se indican sus objetivos, los resultados
obtenidos, duracion, incidencias que se hubiesen presentado, etcétera. Esta
informacion es de caracter publica, en términos de lo dispuesto por el articulo 12
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y no
ubicarse en ninguno de los supuestos a que aluden los articulos 113y 116 de la
Ley General de Transparencia antes mencionada.

Finalmente se precisa que la informacion relativa a las visitas técnicas 2019,
continua en integracion.

Me permito remitir a usted el presente oficio en documento electronico a la
direccion unidadenlacel@mail.scjn.qgob.mx, para los fines conducentes, junto con
el anexo al que se hace alusion.”

CONSIDERACIONES:

PRIMERO. Competencia. El Comité de Transparencia de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién es competente para conocer y resolver el
presente asunto, en términos de lo dispuesto en los articulos 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 4 y 44, fracciones | y
Il de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 65,
fracciones | y Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, asi como 23, fracciones | y Il del Acuerdo General de Administraciéon
5/2015.

SEGUNDO. Analisis. En la solicitud se pide informacién sobre las
Casas de la Cultura Juridica en Celaya, Ciudad Obregdn, Chihuahua,

Guanajuato y Tapachula, de 2010 a 2019, conforme se muestra en la
8
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siguiente tabla con la respuesta que la Direccién General de Casas de la

Cultura Juridica emitio:

Informacion solicitada

Respuesta

1. Por qué se van a cerrar 10 Casas de la
Cultura Juridica, entre las 5 de las que se
solicita informacion

Primer informe.
No se encontré informacion en los archivos de esa direccion
general a la fecha de la solicitud.

2. Informacion sobre:

a) Resultados de las visitas técnicas
realizadas.

b) Servidores publicos que realizaron
las visitas.

c) Doénde se hospedaron.

d) Lugares en donde se gastaron los
viaticos y se hospedaron.

e) Personal de la direccion general
que ha visitado esas sedes.

Primer informe.- Integraria la informacion correspondiente y
el 7 de agosto emitiria el informe relativo a este punto.

Segundo informe. Pone a disposicion un disco compacto
con la siguiente informacioén:
- Enelanexo 1, la relacién de visitas técnicas por parte

del personal de esa direccién general de 2010 a
2019, con el nombre del comisionado, fecha de la
comisién, CCJ visitada, objetivo y los gastos
realizados.
Agrega que los datos de enero de 2015 a abril de
2019 también estan publicados en internet.
Por cuanto al lugar en que se hospedaron,
consumieron alimentos y gastaron sus viaticos, la
informaciéon que se envia en el anexo 1 es la Unica
con que cuenta.

-  Por cuanto a las visitas técnicas, no encontro
informacion sobre resultados e incidencias de las
efectuadas antes de 2011.

De las visitas técnicas realizadas antes de 2015y, en
su caso, resultado de las mismas, se pueden
consultar los Programas Anuales de Trabajo de 2010
a 2014, los cuales pone a disposicion en el anexo 2.

Agrega que también se hace alusion a las visitas
técnicas y al resultado de las mismas en los informes
Anuales de Labores del Ministro Presidente de la
SCJN.

Por cuanto a visitas técnicas realizadas de 2015 a
2018, pone a disposicidn en el anexo 3 un archivo en
Excel que contiene la fecha, servidor publico que la
llevé a cabo, asi como los hipervinculos a las actas
que se instrumentaron, en las cual se indican sus
objetivos, resultados obtenidos, duracion e
incidencias.

La informacion de las visitas técnicas de 2019, se
esta integrando.
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Informacién solicitada

Respuesta

3. Cantidad de usuarios que se esta
privando de los servicios de las casas de la
cultura, segun los registros publicados en
la pagina http://cursos.scjn.gob.mx/

Primer informe.

En los servicios que se desarrollan en las CCJ no se
condiciona a ninguna persona su acceso y conforme a los
registros publicados en internet no se ha privado a ninguna
persona de los servicios, agregando que las actividades y
eventos que se realizan en esas sedes se encuentran sujetas
a actualizacion, conforme a la atencion y necesidades que se
requieran.

4. Numero de visitantes que tuvieron las
casas de la cultura citadas.

Primer informe.

Informa el niumero de visitantes que acudieron, precisando
que respecto de la Casa de la Cultura Juridica en Tapachula
los datos son a partir de 2010, porque en ese afo inicid
actividades.

5. Trabajos de difusion que se realizaron
en el periodo requerido para que la gente
asistiera a las casas de la cultura de
referencia y cuanto se gastoé en difusion.

Primer informe.

La difusion de las actividades, servicios, eventos y trabajo
realizados en las casas de la cultura en el periodo requerido
se encuentra en: articulos promocionales, material grafico
impreso y digital, asi como contenido de multimedia, ademas
de los siguientes canales de comunicacion:

- Portal de internet.

- Micrositio de la Casa de la Cultura.

- Correo electronico a través
institucionales.

- Redes sociales como Facebook y Twitter oficiales.

- Plataforma Moodle.

de cuentas

A través de la Direccién General de Comunicacion Social:
- Pautado en diarios.
- Redes sociales oficiales de la SCJN.
- Programa de radio “Desde la Corte”.
- Revista Compromiso.

Mediante el Canal Judicial

Por cuanto a los gastos de difusion, pone a disposicion en el
“ANEXO UNICO” un archivo en Excel con el presupuesto
ejercido en difusién en las casas de la cultura de 2009 a 2019
(partida presupuestaria 33604).

6. Cuanto se gastara en la rescision de
contratos de las casas de la cultura
mencionadas.

Primer informe.
- No se encontré informacion en los archivos de esa direccion
general a la fecha de la solicitud.

7. Por qué los Ministros no crearon una
Casa de la Cultura Juridica en la Ciudad de
México

Primer informe.

- El 2 de septiembre de 2004, el Comité de Biblioteca, Archivo
e Informatica de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
determiné no aprobar la instalacion de Casas de la Cultura
Juridica en el Distrito Federal, porque esta ciudad cuenta con
todos los recursos humanos y materiales para prestar el
servicio que las casas de la cultura ofrecen.
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1. Informacidén que se pone a disposicion.

En relacion con lo requerido en el punto 3, la Subdirectora General de
Casas de la Cultura Juridica sefala que en los servicios que se prestan en
esas casas no se condiciona a ninguna persona su acceso y conforme a los
registros publicados en internet no se ha privado a ninguna persona de tales
servicios, precisando que las actividades y eventos que se realizan en esas
sedes se encuentran sujetas a actualizacidn, conforme a la atencion vy
necesidades que se requieran, por lo que con dicha respuesta se estima

atendido el punto 3 de la solicitud.

También se atiende lo solicitado sobre el numero de visitantes que
tuvieron las casas de la cultura de las que se pide la informacién (punto 4),
pues se insertd en el primero de los informes los datos de visitas en el
periodo requerido, precisando que respecto de la Casa de la Cultura Juridica
en Tapachula proporciona la informacion a partir de 2010, porque en ese afio

inicid actividades esa sede.

Por cuanto a los trabajos de difusién que se realizaron en el periodo
requerido para que la gente asistiera a las casas de la cultura juridica de
referencia (punto 5), la Subdirectora General de Casas de la Cultura Juridica
sefiala que ello se realizd a través de articulos promocionales, material
grafico impreso y digital, asi como contenido multimedia, ademas de canales
de comunicacion como internet, el micrositio de esa area, correo electronico
institucional, redes sociales (Facebook y twitter) y la plataforma Moodle,
agregando que la Direccidon General de Comunicacién Social también realizé
difusién a través de pautado en diarios, redes sociales oficiales del Alto
Tribunal, el programa de radio “Desde la Corte” y en la revista “Compromiso”,
y la Direccion General del Canal Judicial hizo lo propio mediante el Canal

Judicial.
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En relacion con los gastos de difusién (punto 5), se pone a disposicion
un disco compacto con un documento en Excel intitulado “ANEXO UNICO”
que contiene el presupuesto ejercido en difusion en las casas de la cultura de
las que se solicita la informacion, de 2009 al 9 de julio de 2019, relativo a la
“PARTIDA PRESUPUESTAL 33604 IMPRESION Y ELABORACION DE
MATERIAL INFORMATIVO DERIVADO DE LA OPERACION Y
ADMINISTRACION DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION”.

De igual forma, se tiene atendido el punto 7, sobre el por qué no se
cred una Casa de la Cultura Juridica en la Ciudad de México, ya que se
informa que el 2 de septiembre de 2004, el Comité de Biblioteca, Archivo e
Informatica de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion determind no
aprobar la instalacién de Casas de la Cultura Juridica en el Distrito Federal,
porque esta ciudad cuenta con todos los recursos necesarios para prestar el

servicio que las casas de la cultura ofrecen.

En relacion con lo sefalado en este apartado, la Unidad General de
Transparencia debera hacer del conocimiento del peticionario lo informado

por la Direcciéon General de Casas de la Cultura Juridica.

2. Informacion que se pone a disposicion en forma parcial.

Respecto de lo solicitado en el punto 2, sobre el nombre de los
servidores publicos que realizaron visitas técnicas, el lugar donde se
hospedaron y se gastaron los viaticos, asi como el personal de la direccion
general que ha visitado las casas de la cultura juridica, en el anexo 1 que se
remitid al segundo de los informes, se pone a disposicion el numero de
comisidon, nombre del comisionado, lugar de la comision, fechas, objetivo de
la comision, monto otorgado por la Tesoreria, viaticos, transporte, hospedaje,
monto devengado por el comisionado y saldo a favor de la “SCJN”; ademas,
de la “Relacion de gastos devengados en la comision” y, en algunos casos,

los documentos comprobatorios, asi como la referencia bancaria y
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comprobante de depdsito del remanente, respecto de lo cual se precisa que
los datos de enero de 2015 a abril de 2019 también estan publicados en
internet; por tanto, con dicha informacion se puede tener por atendido lo
solicitado acerca de los servidores publicos que realizaron visitas técnicas,
los que han visitado las casas de la cultura y lo erogado en viaticos y

hospedaje.

Por cuanto a los resultados de visitas técnicas, la Direccion General de
Casas de la Cultura Juridica sefiala que no encontré informacion sobre
resultados e incidencias visitadas efectuadas antes de 2011, pero agrega que
las realizadas de 2010 a 2014 se pueden consultar en los Informes Anuales
de los Programas de Trabajo de esos anos, los cuales pone a disposicion en
el anexo 2 del segundo de sus informes, del que se advierte que contiene
cinco carpetas intituladas “PAT 2010 e informe de resultados” y las
correspondientes a los afos 2011, 2012, 2013 y 2014.

De las visitas técnicas realizadas de 2015 a 2018, pone a disposicion
en el anexo 3 un archivo en Excel que contiene las siguientes columnas:
“Numero CCJ”, “CCJ”, “Archivo”, “Visitador”, “Fecha”, “Acta”, “Oficio Peticion”,
“Observaciones”, “Recomendaciones”, “Oficio Respuesta”, “Oficio Peticion”,
“Oficio Respuesta”, “Oficio Respuesta”’, “Solventada”; sin embargo, no es
posible acceder a los hipervinculos con los documentos relativos, tales como

archivo, actas, oficio de peticion y de repuesta, asi como nota.

Por otra parte, la instancia requerida sefialé que la informacion de las

visitas técnicas de 2019, se estaba integrando.

Por consiguiente, con fundamento en los articulos 44, fracciones | y Il
de la Ley General de Transparencia, 23, fracciones | y Il y 37 del Acuerdo

General de Administracion 5/2015, por conducto de la Secretaria Técnica, se
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requiere a la Direccion General de Casas de la Cultura Juridica, para que en
un plazo de cinco dias habiles siguientes a la notificacion de esta resolucion,
emita un informe en el que se pronuncie sobre la accesibilidad de los
documentos que refiere poner a disposicion en el “ANEXO 3 Visitas Técnicas
2015-2018” contenido en el disco compacto que remitid6 con el oficio
SGCCJ/1144/08/2014; ademas, para que se pronuncie sobre la informacion

de visitas técnicas de 2019.

Por otro lado, la Direccion General de Casas de la Cultura Juridica
sefiala que a la fecha de la solicitud no cuenta en sus archivos con
informacién que dé respuesta al por qué se van a cerrar diez Casas de la
Cultura Juridica, entre ellas las cinco que sefiala en la solicitud (punto 1), asi
como el monto que erogara en la rescision de contratos de las casas de la
cultura de referencia (punto 6); sin embargo, se tiene como hecho notorio que
en diversos medios de comunicacion se ha difundido la noticia sobre el cierre
de diversas Casas de la Cultura Juridica de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion.

En consecuencia, para dotar de eficacia el derecho de acceso del
peticionario y que este organo colegiado cuente con los elementos
necesarios para emitir el pronunciamiento que corresponda, con fundamento
en los articulos 44, fraccion | de la Ley General de Transparencia y 23,
fracciones | y Il del Acuerdo General de Administracién 5/2015, por conducto
de la Secretaria Técnica se requiere a la Direcciéon General de Casas de la
Cultura Juridica, para que en un plazo de cinco dias habiles siguientes a la
notificacion de esta resolucion, emitan un informe respecto de la existencia y
disponibilidad de la informacion referida en los punto 1 y 6 de la solicitud que

NOS ocupa.

Por lo expuesto y fundado; se,

14



VARIOS CT-VT/A-58-2019

RESUELVE:

PRIMERO. Se tiene por parcialmente atendida la solicitud, conforme a

lo expuesto en la presente resolucion.

SEGUNDO. Se requiere a la Direcciéon General de Casas de la Cultura

Juridica, de conformidad con lo sefialado en esta resolucion.

TERCERO. Se ordena a la Unidad General de Transparencia que

realice las acciones sefialadas en la presente resolucién.

Notifiquese al solicitante, a la instancia requerida y a la Unidad

General de Transparencia.

Por unanimidad de votos lo resolvié el Comité de Transparencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, integrado por el licenciado Juan
Sebastian Francisco de Asis Mijares Ortega, Director General de Asuntos
Juridicos y Presidente del Comité, Maestro Christian Heberto Cymet Ldépez
Suarez, Contralor del Alto Tribunal, y Maestro Julio César Ramirez Carredn,
Titular de la Unidad General de Investigacion de Responsabilidades

Administrativas; quienes firman con el secretario del Comité que autoriza.

LICENCIADO JUAN SEBASTIAN FRANCISCO DE ASIS
MIJARES ORTEGA
PRESIDENTE DEL COMITE
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MAESTRO CHRISTIAN HEBERTO CYMET 'L(')PEZ SUAREZ
INTEGRANTE DEL COMITE

MAESTRO JULIO CESAR RAMIREZ CARREON
INTEGRANTE DEL COMITE

LICENCIADO ARIEL EFREN ORTEGA VAZQUEZ
SECRETARIO DEL COMITE
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