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Ciudad de Mexwo
ae Justxma fdef la Nacion,

Suprema C_orte_. @l
dia diecinueve de octubre de

Y

Justicia de la Nacion, q_d’
B ' Tédnico” Operatlvo

4 Cuitura Juridica de este

adscrito a la Casa de &
Alto Tribunal en Puebla#Puebla, estaba obligado a

é’ciones de inicio de su

presentar dos declar
2y

encargo. Lo anterior, con motivo

nombramientos interinos que se le otorgaron, el

de dos
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primero de eilos para ocupar el puesto referido,
rango F, del dieciséis de enero al veinte de marzo
de dos mil once, y el segundo para desempenarse
en esa misma categoria, rango E, del uno de
noviembre de dos mil trece al siete de enero de
dos mil catorce. Por ello, en el primer caso, su
declaracidon de inicio la debid exhibir a mas tardar
el diecisiete de marzo de dos mil once y, en el
segundo supuesto, la debié presentar el dos de
enero de dos mil catorce. Sin embargo, ambas
declaraciones se formularon de manera
extemporanea hasta el cuatro de abril de dos mil
once y el dieciséis de enero de dos mil catorce,

respectivamente (foja 1 del expediente principal).

SEGUNDO. Inicio de investigacion. Mediante
acuerdo de veintifrés de enero de dos mil catorce,
el Contralor de la Su-prema—Corte tuvo por recibido
el oficio de mérito y ordené la apertura del
cuaderno de investigacion, el cual se regisiré con
el niumero C.l. 6/2014 (fojas 2 y 3 del expediente

principal).

Por constancia de veintiuno de enero de dos mil
quince, el Licenciado Juan Claudio Delgado Ortiz
Mena manifesté que, con motivo del acuerdo de
veinte de enero de dos mil quince emitido por el
Ministro Presidente de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, fungiria como ftitular de la
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Responsabilidades
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‘.

2‘-73"3

£
;‘? é

‘h

Contraloria del Alto Trtpunal a partir de esa fecha

i&:s.

(foja 9 del expediente Q;fhcupal

TERCERO. Procedi@.g;;-nto Por proveido de fecha
diecisiete de marzo {dehdos mit quince, el Contralor

analizo la posxb:lzdad d§3 inICiaF el procedlmtento de
?
responsabilidad  admipistrativa ‘en. contra del

servidor publico involjcrado en relacién con las

dos infracciones rgspecto de las cuales,

s
aparentemente, se teglan elementos suficientes

&

para decretarlo.

No obstante ello eI - tular de Ia Contralona al
analrzar la pos&ble in 'acczon en que mcurrlo el
servidor pubhco mvol'crado con motwo de la

nea de su declaramon

presentac;on extempo__
patrimonial que debl*':exh;blr a mas tardar el
diecisiete de marzo d:i' dos m¥| once; determind
g organo de control para

referido por la posible

"mmlstratlvas de los

Servidores . Pablicos. E

1"ARTICULO 34. Las facultades d 'a Secretarfa, del contraior interno o del
titular de! area de responsabilidadeskpara imponer jas sanciones que la Ley
prevé prescribiran en tres afios, gontados a partir del dia siguiente al en
gque se hubieren cometido las infrggilones 0 a partir del momento en gue
hubieren cesado, si fueren de caracier continuo.

En tratandose de infracciones graves el plazo de prescripcién serd de cinco
afios, que se contara en los térmtn0$dei parrafo anterior.

La prescripcion se interrumpira al mlmarse los procedlmlentos prewstos por
la Ley. Si se dejare de actuar en ellos, la prescripcion empezara a correr
nuevamente desde el dia siguiente al en que se hubiere practicado el (ltirno
acto procedimental o realizado la (ltima promocion”.

.. porque’ cc}nsmero que :

(A9

FORmMA A-%1
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en primer lugar, la infraccién no se trataba de una
falta grave, aunado a que, si la comisibn de ésta
imputada al servidor publico se habia verificado a
partir del dfa dieciocho de marzo de dos mil once
(esto es, al dia siguiente en que fenecid el plazo de
sesenta dias naturales que tenfa para presentar su
declaracién a partir de su nombramiento y que
concluia e! diecisiete de marzo de la misma
anualidad), resultaba evidente que el periodo de
tres afos que sefiala el precepto mencionado para
que prescriban las acciones de la Contraloria para
sancionar la falta no graves, habla transcurrido en
exceso al momento de dictarse el acuerdo de
fecha diecisiete de marzo de dos mil quince. En
razén de ello, no se podia iniciar el procedimiento
en contra del servidor publico involucrado con

motivo de esta infraccion.

Sin embargo, respecto de la omision de presentar
su declaracioén inicial relacionada con el cargo de
Técnico Operativo, rango E, para el cual se le
nombrd del uno de noviembre de dos mil trece al
siete de enero de dos mil catorce; el Contralor de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, sobre ia
base de la suficiencia de los elementos aportados,
ordend tramitar el procedimiento de
responsabilidad administrativa 6/2014 en conira
del servidor publico involucrado, al estimar
presuntamente  actualizada |a causa de

responsabilidad prevista en el articulo 131, fraccion
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50, fraccion, XXV::
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XI, de la Ley Orggffica del Poder Judicial de la
Federacién, por iumplimien-to de la obligacion
rtlculos 8, fraccidon XV, 36,

accmn I, inciso b), de la Ley

impuesta en Ios
fraccion Xl y 37
Federal de: Respoabzhdades Administrativas de

los Servidores Pub {. os wnculado con los articulos

2D, ﬁ;acmén L#inciso b), del
Acuerdo ntmero 9/ _‘l5,\de‘. vemtiocho de marzo
de dos mil cinco dellen@ de Ia Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ‘relatwe a Ics Procedimientos
de Responsabllldas Admmlstratwas de los

%

e este Alto Tr:bunal 'y del

Servidores Publicos

seguimiento de‘la sty cz@n».p;atnm@mal de ‘estos y

de los servidores.puglicos a ios que serefiere el
/ -_-.-g_@___r_}_-igg.-del Pader Judicial
O

o i

EVEITIROREAIIE . - e .

Lo anterior, en esengia, al considerar que el
servidor publico citadohabia presentado de forma

extemporanea la deci-cién de inicio del encargo

que ocupo en el period referlde e AT

: LY il
y ". el

\ ;'. t
",g-ff-_; if : !'. . -y

En ese sentido, se oon d;o al imputado un plazo _'

de cinco dias hébiles p ira que’ rindiera ‘el mforme
previsto en el articulo g 34 fraccion |, de la Ley
Organica del Poder Juimal de la Federacion, en
relacién con el dlvers;_ 38 del Acuerdo Plenario
9/2005 antes menciona:'o, y ofreciera las pruebas

que estimara dables.

Y = LT L

s

ramwa A-%:
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CUARTO. Informe. Mediante acuerdo de uno de
julio de dos mil quince, y en virtud de que el
servidor publico involucrado omitié presentar su
nforme de defensas en el término que se le otorgd
para ello, a pesar de estar debidamente notificado
sobre el inicio del  procedimiento  de
responsabilidad (foja 169 del expediente principal);
el Contralor le tuvo por perdidos sus derechos para
presentar su informe y para ofrecer pruebas de su
parte dentro del procedimiento seguido en su

contra (fojas 175 y 176 del expediente principal).

QUINTO. Cierre de instruccion. Con fecha
veintiséis de septiembre de dos mil dieciséis se
declaré cerrada la instruccion en términos del
articulo 39, segundo parrafo, del Acuerdo General
Plenario 9/2005 (foja 183 y vuelta del expediente

principal).

SEXTO. Dictamen de la Contraloria. El veintiocho
de septiembre de dos mil dieciséis, el Contralor de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién emitio

dictamen con los puntos resolutivos siguientes:

“PRIMERQ. Se estima que
T es responsable
de la falta administrativa por la que se
inicié este procedimiento, conforme a lo
sefialado en los considerandos tercero y
cuarto def presente dictamen.
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13.

14.

esencialmente, sobs

SEPTIMO. Tramite~ d&
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SEGUNDO.
- ) con
i privado, de acuerdo

apercibimientq
lado en el dlfimo

con o S
considerand

Las consideraciorgs en: que se apoyd dicha

propuesta de esolucién® rse  sostienen,

"las base de .due el servidor

publico involucrade® en- el."éncargo de Técnico

Operativo, rango E lesto de confianza, adscrito a

LI 7

ia Casa de la Cultur

% Juridica en Puebla; no habia

satisfecho su- obligagion depresentar de’manera

oportuna, ‘antes del 8/ dos de ‘engro détdos mil

¥ ?

catorce, su declaracién-de inicio ‘en élféncargo,

. . . Ty e e \' e ) ;o - Jiaf
sino que lo hizo* de¥forina extempordnea hasta
dieciséis de enero de'dps’

dos mil eatorce™

H
i

elementos” respectives 82 1& sancion, el dictamen

propusc imponer un gapercibimiento privado

(fojas 185 a 191 del expgdiente principal).

L I ,.l p‘; g:-- gm-a ;—'q’

iy -

administrativo 6/2014,' se remiti6 al Ministro
Presidente de la Supra Corte de Justicia de la

2 Secretaria Juridica de Ia

Nacion, a través de |3

Presidencia de este Alto Tribunal, para que
e A
conociera y resolvieratide!l caso en términos del

articulo 133, fraccion It de la Ley Organica del

i

SR TEY AT
i dictamen. El dictanien’

dien;ef relel procedimiento.

Ve

FOormMmas A%
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Poder Judicial de la Federacién (foja 191 del

expediente principal).

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion es
competente para conocer y resolver en definitiva el
presente asunto, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 14, fracciones VII y XXIll, y 133,
fraccién I, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacién, en relacién con lo dispuesto en
los articulos 23, 25, segundo parrafo y 40 del
Acuerdo Plenario 9/2005, de veintiocho de marzo
de dos mil cinco, en tanto se frata de un servidor
ptiblico de este Alto Tribunal a la que se le atribuye
una conducta infractora que no esta expresamente
catalogada como grave, ni se considera como tal

en el caso concreto.

SEGUNDO. Analisis de la conducta atribuida al
servidor publico. Del auto que dio inicio al
presente  procedimiento de responsabilidad
administrativa se advierte que la conducta que se
le atribuye al servidor publico involucrado en el
cargo de Técnico Operativo, rango E, adscrito a la
Casa de la Cultura Juridica de Puebla, Puebla, de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacibn, es la

prevista en el articulo 131, fraccién Xi, de la Ley
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fraccion XIl y 37/frdccién |, inciso b), de la Ley
Federal de- Respansi_blltdades Administrativas de

los Servidores Publices;

17.
con la obligacién de
oportuna, la declaracla_"_t de sntuamon patnmomal
de inicio en su encargo |

18. Ahora, para deﬂmr la (%nﬂguracwn o no de la

referida causa de. resp sabilidad- es necesario
traer a cuenta el contem%o del maroo normativo

relevante, que se- despr%nde de los siguientes

articulos: %

" JUdlClal EEW S

b r

de la Federac_ DN,

“Articulo 131. Seran %
responsabilidad
servidores piiblicos ¥
Judicial de la Federacion:

(...) i

Xl. Las previstas en ql articulo 8
de la Ley Federal de
Responsabilidades :
Administrativas de los Servidores
Publicos, siempre que no fueren

Ley Orgamca del Po

ra los
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contrarias a la naturaleza de Ia
funcion jurisdiccional;

(.Y

Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos

“Articulo 8. Todo servidor publico
tendra las siguientes
obligaciones:

(...

XV. Presentar con oportunidad
v veracidad las declaraciones
de situacién patrimonial, en los
términos establecidos por la Ley;

(..)

“Articulo 36. Tienen obligacion
de presentar declaraciones de
situaciéon patrimonial, ante la
autoridad competente, conforme a
lo dispuesto por el articulo 35,
bajo protesta de decir verdad, en
los términos que la Ley sefiala:
(...)

Xlil. Todos los servidores publicos
que manefen o  apliquen
recursos econémicos, valores y
fondos de la Federacion;
realicen actividades de inspeccion
o vigilancia; lleven a cabo
funciones de calificacion 0
determinacion para la expedicion
de licencias, permisos o
concesiones, y guienes
intervengan en la adjudicacion de
pedidos o contratos;

(..)"

“Articulo 37. La declaracion de
situacién  patrimonial  debera
presentarse en los siguientes
plazos:

10
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rf‘z;

(...) P
|. Declaracion: inicial, dentro de
los sesenta? dias naturales

siquientesifa la toma de

Acuerdo General Plenario 9/2005.

“Articulo p Tienen obligacion de
-f:

presentar gnte Ia Suprema Corte

de'claracfti de s:tuac:on

pub!rcos

()

economicoss. presupuestales
valores ‘&"‘ fondos . de _Ia
Federacion; trealicen = actividades
de inspeccionic wg:lanc:a lleven a
cabo funcion ? de calificacién o
determinacion para fa expedicion
de I.'t::enciresasgg permisos 0

concesiones, Si como qufenes

intervengan en {a ad_;udzcac:on de_;_'_'____:. e

pedidos o confrqgtos y,

(...)"
‘Articulo 51. Em declarac;on de

situacién patﬁmomal debersd

presentarse en«,g. los  siguientes
plazos: E

.

(... i‘:"

|. Declaracion :mc:a! dentro_de
los sesenta !dias n.aturales
siquientes a la toma de posesion

con motivo del:

(..)

11

XXV, Con- mdependenc;fa de la
denommacro.{ del puesto, todos:
los __servid fres publicos que .
manejen 0% aphauen _recursos

| 4 :_’,"l

FORMA A-!
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b}  Reingreso a fa Suprema Corte
o al Tribunal Electoral cuando hayan
trascurrido mas de sesenta dias
naturales de la conclusion de su
ultimo encargo en esos 0Organos
jurisdiccionales;

(..)"

Ahora bien, en lo que aqui importa, de lo dispuesto
en los articulos transcritos se desprende gue una
de las obligaciones a cargo de los servidores
publicos del Poder Judicial de la Federacion,
especificamente de aquellos que realizan
actividades vinculadas con el manejo ¢ aplicacion
de recursos econdmicos, presupuestales, valores y
fondos de la Federacién, consiste en presentar la
declaracién patrimonial de inicio, que debe
acontecer dentro de los sesenta dias naturales
siguientes a la toma de posesion con motivo del
ingreso a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, en caso contrario se actualiza una causa

de responsabilidad.

Trasladando esa premisa al caso se obtiene, sin
lugar a dudas, que el servidor publico involucrado
no sujeté su actuacién a la exigencia dispuesta en
dicha obligacién, pues de las constancias que
obran en autos, a las que se da valor probatorio
pleno de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 93, fracciéon 112, 1298, 1974 y 202°, del

2 ARTICULO 93.- La ley reconoce como medios de prueba:

(...)

il.- Los documentos plblicos;

12



PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
JUPHEMA CORTE DE JUSTICHA DE LA NACION

-l
[

El servidor

_..n ter,jno

nomb:ra__m;__iélio i
Qperétiixci, puesg

adscrito, a. la- Cag

ol

expediente princig

. .I\' v E i L

se’ desprenden

4 que:

biico

involucrado

ificadar: dé
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_'ed-imientos Civiles, se

recibié

como Técnico

de ;-”:'géhﬁ@nz“a, rango E,
a.deJa Cultura Juridica de
nefegtas a ‘partir del uno
‘ dasmll trece al siete de
Bmil” ‘catorce (foja’ 20 del
' e

&

———

I B

]
: i
¥

‘!a Céiélula de

.

“.al~puesto de: técnico

F

s F?lﬁfg_ﬁé'b-la-:efg-_sﬁonsable,

las: Ctaredsy, que tenia

PRI T e I . '.‘: % .
2 ARTIGULO 129.- Soh doduinén
encomendada por.ia. ley, deptro
funcionario  publice ~revéstido "de fe

A

. = - 8 ’,-l'r(‘ -
Oz publitos 1;1’u‘e1id‘s’éUya formacidn esta
#los- Ifmites™de su competencia, a un
=g ftiblica,

y los expedidos por

funcicnarios puablicos, en"ej.ejeff@icio -je'“s‘ij's funciones.

La calidad de publicos se demuesi

por la existencia regular, sobre los

dacumentos, de los sellos, firmas u ‘_ros signos exteriores que, en su caso,

prevengan las ieyes.

4 ARTICULO 197.- El tribunal goz

andlisis de las pruebas ren
unas enfrente, de las otras,
contradictoria; a no ser que

B o o e 0 A gl 3 - Ry . 4
observandoy s embarga? respecto?'fcada eSpetie de'prueba,

en este capitulo.

5 ARTICULO 202.- Los documentos
hechos legalmente afirmados por. |

pero, si en eflos se contiene

la auforidad que

jos  expidié,

a ge la mas amplia libertad para hacer el

didas; pafa determinar el valor de las mismas,

y para i
la ley i

&
=5
¥,

ar ol resyltado. fing] de-dicha ygluacion ;
2 [as’;.’regggxs?ara; hader ﬁs_ﬁa }{? iac% R
: lof dispuesto -~

yalubcion,t

publicos hacen prueba plena de los
autoridad de gue ?qpéllosf\prchqah;{ P

n declardciones de verdad o manifestacidhes de
hechos de particulares, les documerilos sélo prueban plenamente que, ante

se  hicieron

tales declaraciones o0

manifestaciones; pero no prushan la e‘rdad de lo declarado o manifestado,
Las declaraciones 0 manifestacioneg; de que se trata prueban plenamente
o asistiegon al acto en que fueron hechas, y se

contra quienes las hicieron

manifestaron cenformes con ellas.

ierden su valor en el caso de que

judiciaimente se declare su simulacién. También haran prugba plena las

certificagiones judiciales o
parroquiales, relativos a las

prueba haran cuando no exist

cuando, existiendo, estén ro

acta. En caso de estar contradicho su contenido p

queda a la libre apreciacion

3.

notarialés de las constancias de los libros
actas del estado civil de las. personas, siempre
que se refieran a epoca anterior al éstablecimiento del Registre Civil. 1gual

an los libros del registro, original y duplicado, y

fas o borradas las hojas en que se encontraba el

del tribunat.

13

or otras pruebas, su valor
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encomendadas en el ejercicio de su cargo, de
las que destacan, entre otras las siguientes:
encargado de la libreria, revisar el material
recibido y verificar la existencia de
publicaciones en el sistema correspondiente y
realizar la venta y facturacion de material
editado por la Suprema Corte de Justicia de

la Nacién (foja 27 del expediente principal).

Del oficio CSCJIN/DGRARP/DRP/35/2014, se
desprende que la Directora General de
Responsabilidades Administrativas vy de
Registro Patrimonial de la Contraloria de este
Alto Tribunal, comunicé a o -

. gue estaba obligado a presentar
declaraciones de situacion patrimonial, con
motivo del nombramiento que le fue otorgado
como Techico Operati‘vo, con efectos a partir
del uno de noviembre dos mil trece, debido a
las actividades que desempefaba pues
tenian relacién con el manejo y aplicacion de
recursos ecenémicos, en diferentes

programas (foja 14 del expediente principal).

Del oficio CSCJN/DGRARP/DRP/147/2014,
de fecha veintidés de enero de dos mil
catorce, se advierte que el servidor publico
involucrado presentd sﬁs declaraciones de
inicio en el encargo de manera extemporanea

(foja 1 del expediente principal).

14
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21.
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ada del acuse de recibo
General de Registro

por la
01% 13 del expediente principal),

se. a,credlta ] tiﬁ_ e

la‘ ,Lay Federal de

37, de. .
Responsablltd

Servidores P _;_‘_;

51gwente, esto
r’ v

catorce.
¥ TR
? gf" g‘:" & E‘— by \5\,

Pues bfen de Ios 'tos antes revelados es facil
desprender qus, PRI fas, tuqcu?nqs AAYe] fentay -
robable responsable en el

encomendadas el .
cargo que ocupaba estaba obligado a presentar
Lsituacion patrimonial inicial

su declaracion de g
dentro de los sesentagdias naturales siguientes a la

fecha en que habia tomado posesion de este

15
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Lo anterior, porque las tareas que debia realizar
(entre las que se encontraban, como ya se dijo, las
de realizar la venta y facturacion de material
editado por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, entre otras), éstas se ubican en los
supuestos que sefiala el articulo 50, fraccién XXV,
del Acuerdo General Plenario 9/2005, ya que estas
actividades, resulta evidente, se encuentran
vinculadas necesariamente con el manejo de
recursos economicos y valores. Por ello, se
demuestra la existencia de la obligacién a cargo
del probable responsable de presentar su
declaracién patrimonial de inicio, con motivo de las

funciones gue tiene encomendadas.

Sin embargo, como ya se ha adelantado, dicha
persona no sujeté su actuacién a tal obligacion,
pues la referida declarécién se recibid el dia
dieciséis de enero de dos mil catorce, como consta
en la copia certificada del acuse de recibo que la
Direccién Patrimonial expidié al respecto. Lo
anterior demuestra que la declaracion fue
presentada en forma extemporanea, ya que el
término de sesenta dias naturales para exhibirla
comenzd a correr a partir del dia siguiente de su
nombramiento vy toma de posesion del cargo (esto
es: a partir del dos de noviembre de dos mil trece)
y fenecia el dia dos de enero de dos mil catorce

{por haber sido inhabiles los dias treinta y uno de

16
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¢ y uno de enero de dos
mi} catorce para este d Tribunal). Por lo anterior,
se tiene por aoredi do que el servidor publico
incumplié con s -bli-gacién de presentar su

declaracion;de formd oportuna.

: .é‘!. _._!E;:;r
24. Cabe mencionar fgue, toda vez que
' | ;_nb_pfesenté el informe de

defensas que le fugfrequeridp, ervel autoyde inicio

ignto- de  ‘résponsabilidad

¢
T
A

i
:

de este . _:pr’égec;i-

Sar de que. IeYfueinotificado de

dno,de junio de dos imil quince
(foja 169 del exp
acuerdo -deruno .de- [

A i)

Bdiente wpringipal); - mediante

P

o

io.de dos.mil quinee, se le

.ol
P

'.‘! v
il

tuvo por perdido-su d .rEaﬁ'hg.__..a;_ne'ndir‘es'ﬁ'_'_"ihforme de

25. el incumplimiento hasta
aqui revelao, serestinaaoreitatia [B[Taged 3 )1\

responsabilidad imputdda, prevista en el articulo

!
Responsabilidades  Administrativas  de  los
Servidores Publicos, asi como 50, fraccion XXV y
51, fraccién |, inciso b), del Acuerdo Plenario

7
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9/2005 de veintiocho de marzo de dos mil cinco del
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, relativo a los Procedimientos de
Responsabilidades  Administrativas de  los
Servidores Publicos a los que se refiere el articulo
222 de la Ley Organica del Poder Judicial de la

Federacion.

TERCERO. Sancién. Al haber quedado
demostrada la infraccion administrativa afribuida al
servidor publico responsable, se procede a
individualizar la sancidén que le corresponde,
conforme a lo dispuesto en los articulos 136 de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion y
14 de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos, en
relaciéon con los articulos 45 y 46, del Acuerdo

Plenario 9/2005, en los siguientes términos:

a) Gravedad de la infraccion. La conducta
atribuida al infractor no estad expresamente
catalogada como grave, teda vez que no encuadra
en hinguno de los supuestos previstos en el
articulo 131, fracciones | a Vi, de la Ley Organica
del Poder Judicial de 'la Federacién ni 13,
antepenuitimo parrafo, de la Ley Federal de
Responsabilidades  Administrativas de  los
Servidores Publicos, y en el caso concreto

tampoco se le considera asi.

18
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~¢) Nivel jeré'; uico y. antigiiedad en el

servicio. De las .-;_':hﬁ_stancia_sf‘ del expediente

¢ &lel escrito de diez de julio de

~ d) Condiciones ekteri
ejecucion. En este gs
en la presentacion

incumplimiento  derivg.

extemporénea de la d{laracién de inicio, lo cual

que obran en el expedi

publico involucrado y del registro de servidores

publicos sancionados nojse advierte que haya sido

sancionado con motivo de alguna falta

administrativa, segun constancia de veintitrés de

19

-‘2 L _'5

FOmsA Ar!



27.

P.R.A. 6/2014

septiembre de dos mil dieciséis, que emitic Ila
Subdireccidn General de Responsabilidades
Administrativas de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacién (foja 182 del expediente principatl).

f) Monto del beneficio, lucro, daiioc o
perjuicio derivado del incumplimiento de
obligaciones. En la especie no existe prueba de
gue el infractor hubiera obtenido algtn beneficio o
lucro indebido, ni ocasionado dafio o perjuicio
econdémico a este Alto Tribunal con motivo de la

infraccidén en gue incurnoé.

En mérito de las consideraciones que anteceden,
con fundamento en lo dispuesto en los articulos
14, fracciones VII y XXHI, 133, fraccién I, 135,
fraccién |, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacién, 14 de t{a Ley Federal de
Responsabilidades  Administrativas  de los
Servidores Publicos, articulo 45, fraccién [, vy
articulo 46 del Acuerdo Plenario 9/2005, esta
Presidencia estima que se debe imponer al
infractor la sancién consistente en apercibimiento
privado, que se ejecutard en términos de lo
establecido en el articulo 48, fraccidbn |, del
Acuerdo General Plenario 9/2005. Asimismo,
debera remitirse copia certificada de la presente
resolucién a la Direccion General de Recursos

Humanhos e Innovacidon Administrativa de la

20
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Por lo expuesto y# ndado se resuelve:

ig
% IR
la .causa de

PRIMERO. Se § acredlta )
responsabilidad %nateria de_?l __ ' procedimiento,
atribuida a ~ . I en el

i pe'r"étivo réﬁgo‘:;E vuesto de

cargo de Técnico &
confianza, adscrito @ la Casa de la Cultura Juridica
de Puebla, Puebla ¢ la Suprema Corte de Justscsa

de la Nacion.

SEGUNDO. Se

mencionado la

B+

totalmente concluido_.-' _

Ministro Luis Maria Aguilar

1de la Suprema Corte de

Asi lo resolvid el
con el

Morales, Presidente 3
3

Justicia de la Nacion,

guien actda
Licenciado Alejandro Manuel Gonzalez Garcia
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Secretario Juridico de la Presidencia de este Alto

Esta hoja corresponde al Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa 6/2014.
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