PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

P.R.A. 63/2014

PROCEDIMIENTO DEjRESPONSABILIDAD
ADMINISTRATIVA NE MERO 63/2014.
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SERVIDOR BEIC INVOLUCRADO:
Pl
:
México, Distrito Federal. Ague ‘do del Presidente de
la Suprema Corte de %:I
v :

correspondiente al dia v

icia de la Nacién,

mil quince. % §

{
éon en el procedimiento
dtfativa namero 63/2014;

..Q%
A

y, :
A
RESU TA%DO
PRIMERO. ;'Medlante oficio

CSCJN/DGRARP/DRP/3915/2(114, de once de
diciembre de dos milgcatorce, I Directora General
de Responsabilidgdes Admipistrativas y de
Registro Patrimonial informé al§Contralor, ambos

de la Suprema Corte de Justicia ge la Nacion, que

, Director de Area, rango B,

_puesto de - confianza, - adscrito- a la ' Direccién

General de Infraestructura Fisica de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, estaba obligado a
presentar declaracion patrimonial de inicio de

encargo a mas tardar el uno de agosto de dos mil
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catorce, pues se le habia otorgado nombramiento
por tiempo fijo con efectos a partir del uno de junio
de dos mil catorce al treinta y uno de diciembre de
dos mil quince. Sin embargo, la presenté de
manera extemporanea hasta el dia dieciocho de
agosto de dos mil catorce (fojas 1 y 2 del

expediente principal).

SEGUNDO. Procedimiento. Por proveido de
quince de diciembre de dos mil catorce, el
Contralor de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, tuvo por recibidb el oficio de meérito v,
sobre la base de la suficiencia de los elementos
aportados, ordené tramitar el procedimiento de
responsabilidad administrativa nimero 63/2014 en
contra del servidor publico involucrado, al estimar
presuntamente actualizada I|la causa de
responsabilidad prevista en el articulo 131, fraccién
Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién, por incumplimiento de la obligacion
impuesta en los articulos 8, fraccion XV, 36,
fraccion Xl, y 37, fraccion |, inciso a), de la Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas de
los Servidores Publicos; vinculados con los
articulos 50, fraccion XVIIl, y 51, fraccién |, inciso
a), del Acuerdo numero 9/2005, de veintiocho de
marzo de dos mil cinco del Pleno de la Suprema

Corte de Justicia de la Naciéon relativo a los
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de f ’% Responsabilidades

Administrativas de los Segwde%res Publicos de este

Procedimientos

Alto Tribunal y del segwmlEnto de la situacion

losiservidores publicos a

J

los que se refiere %i articulo 222 de

patrimonial de éstos y

Mr

la Ley

Organica del Poder delma;; de la Federacion. Lo

al éfconsuderarse que el

anterior, en esenciaf
servidor ' publico  cit 'do §presento de manera
extemporanea su dec f ra%‘on patrimonial de inicio

de su encargo (fojas ée 60.a la 64 vuelta del

expediente principal). !

cgncedio un plazo de cinco
gndiera el informe previsto
|, de la Ley Organica del

s , acion, en relacién con el

Mejiante acuerdo de

de dos ;ilqumce el Contralor

TERCERO.

diecinueve de ener

Informe.

de la Suprema Co " de Just|c1a de lla:Nacion tuvo
rme presentado por el servidor
publico el dia quince de enero de dos mil ,quince,
en el que expuso diversas manifestaciones a su
favor, asi como anexo copia simple de diversos
documentos sin que estos se hubieran ofrecido

como pruebas de su parte. Se ordené que tales
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documentos se agregaran a los autos, sin
embargo, se hizo constar que el probable
responsable habia omitido ofrecer pruebas en el
referido informe. Pese a lo anterior, al encontrarse
en ese momento corriendo el término de cinco dias
para su presentacion (ya que éste concluiria hasta
el dia veintiuno de enero de esta anualidad), el
Contralor se reservé pronunciarse sobre esa
omision hasta que feneéciera el plazo concedido

(fojas de la 91 a la 93 del expediente principal).

Por constancia de veintiuno de enero de dos mil
quince, el licenciado Juan Claudio Delgado Ortiz
Mena, manifesté que con motivo del acuerdo de
veinte de enero de dos mil quince, emitido por el
Ministro Presidente de :!la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, fuﬁgiria como titular de la
Contraloria del Alto Tribunal a partir de esa fecha

(foja 95 del expediente principal).

Ante la reserva descrita al inicio de este resultando
y una vez transcurrido el término otorgado al
servidor publico involucrado para rendir su informe,
mediante acuerdo de fecha veintisiete de enero de
dos mil quince, se tuvo por precluido su derecho a
ofrecer pruebas, al no haber presentado ninguna
otra promocién durante el plazo que se le otorgd

para ello (foja 99 del expediente principal).
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CUARTO. Cierre de v@struccmn Con fecha

veinticinco de septie “r& de dos mil quince se
declar6 cerrada la |n§trt§cc10n en términos del
articulo 39, segundo @arrgfo del Acuerdo General

Plenario 9/2005 (foja E15§del expediente principal).

la Contraloria. El
‘de dos mil quince, el

Corte de Justicia de la

;; por la que se inicio
conforme. a lo
b Snsiderandos tercero y
d dictamen.

SEGUNDO. Sg ptopone sancionar a

\ i con
apercibimiento priyado, de acuerdo
con lo ser alado% en el dltimo

considerando de este":%“ ictamen”.

Las consideraciorfes en q%Je se apoy6 dicha
resolucié?i se /. sostienen,
esencialmente, sobre la base de que el servidor
publico involucrado, en el encargo de Director de
Area, rango B, adscrito a la Direccién General de

Infraestructura Fisica, no habia satisfecho su

I25

'DIH‘A A-SI



10.

11.

12.

P.R.A. 63/2014

obligacion de presentar su declaracion patrimonial
de inicio de encargo en el término que tenia para

ello, pues la exhibié de forma extemporanea.

Desde esa consideracién, una vez revisados los
elementos respectivos a la sancién, el dictamen
propuso imponer un apercibimiento privado (foja

124 del expediente princivp‘al).

SEXTO. Tramite del dictamen. El dictamen
aludido, inserto al expédiente del procedimiento
administrativo numero 63/2014, se remitié al
Ministro Presidente de ‘la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, a través de la Secretaria
Juridica de la Presidencia de este Alto Tribunal,
para que conociera y resolviera del caso en
términos del articulo 133, fraccion Il, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion (foja

124 del expediente principal).
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Naciéon es
competente para conocer y resolver en definitiva el
presente asunto, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 14, fracciones VII y XXIll, y 133,

fraccion 11, de la Ley Organica del Poder Judicial de
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con lo dispuesto en los
1/
ﬁg“érrafo, y 40 del Acuerdo
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articulos 23, 25, segundg

“HSE
la Federacion, en relacié
Plenario 9/2005, de veitiojho de marzo de dos mil
a dé un servidor publico de

cinco, en tanto se trata d
ii qie se le atribuye una

este Alto Tribunal

conducta infractora

catalogada como grg
en el caso concreto. g

cargo de Director de Ay
& Direccion General de ‘lraestructura Fisica de la
Suprema Corte de Jdsiic

articulo 8, fraccién?XV, en?; relacion con el 36,
fraccion Xl, y 37, }raccién I,ii_nciso a); de la Ley
Federal de Respor;asabilidades%f;?Administrativas de

los Servidores Publicos; asi.como en relacion a los

numerales 50, fraccion XVIil, y 51, fraccion I, inciso
a), del Acuerdo Plenario 9/2005 de este Alto

Tribunal.
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“Concretamente ise le atribuye « haber - omitido

presentar la declaracién patrimonial de inicio
relativa a su encargo en el término que tenia para
hacerlo, pues la eéxhibi6é de manera extemporanea.

Ahora, para deﬁﬁir Ié{éonﬁguracién o no de la
referida causa dé‘_ respohsabilid‘ad es necesario
traer a cuenta el contenido del marco normativo
relevante  que ~se 'desprende de los siguientes
articulos:

Ley Oi'gamca del Poder Judlmal =
de la Federac:on

“Articulo 131. Seran causas de
responsabilidad . para  los
servidores pubhcos del Poder
- Judicial de la Federac:on:-

(--)

Xl. Las prewstas en el articulo 8
de- la- Ley - Federal de
Responsabllldades
Administrativas de’ los Servidores
‘Pablicos, siempre que no fueren
contrarias a la naturaleza de la
funcién jurisdiccional; y”

...y

'Ley Federal de Responsablhdades :

Administrativas de los Servidores Publicos

- “Articulo 8. Todo servidor publico
tendra las siguientes
obligaciones: |

(-
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one .v,) 1:

jurlsdlcc‘tona es .e_

2 P oses:on con mot vo del 2

yirBese
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XV. Presentar con o
veracidad las declaraciones =

de situacién patrimonial, ien los

términos establec:dos o rI | Ley;

(-)"

“Articulo 36. Tlenen obl gacion
~de presentarw declaraciones de
" situacién patnmoq Im ante la
autondadwcompetent ‘conforme a
lo dispuesto. ‘por el artigulo” 35,
bajo protesta ._de de ir vel dad en |

. que determmen las«‘f , dos .~
Ios serwdores publlcsl de de el |

homologo hasta el
de aquellos

I Declaracmn inick '~ dentro de

los sesenta dia is naturales
de:

siquientes a la ton a

a) Ingreso al € rvicio pvigblico " por
,pnmera VeZi ooyl s ek A A SIeh
o nied, 4_-‘;0;‘ 4 § £

‘«

- Acuerdo General Plenario 9/2005.

“Articulo 50. Tienen obligacién de -
presentar ante la Suprema Corte
declaracion de situacion
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.patnmomal bajo protésta de decir
verdad, los szgmentés serwdores
publicos: ‘ -

(...)
XVIII. Director. de Area'

(-.)"

“Articulo 51. La declaracion de -
situacion ~  patrimonial ~ debera
presentarse . en * los = siguientes
plazos: :

(...) '

|. Declaracién mn:lah dentro de

los __sesenta _ dias. naturales

siguientes a Ia. toma dé posesién

con motivo del: ' :

(-..)

a) Ingreso a la Suprema Corte o al
Tribunal Electoral por primera -
vez,y | |

(..)

Ahora bien; en lo que atwr importa, de Io d|spuesto

en los articulos transcrltos se deSprende que una

de las obligaciones a cargo de los servidores
ptblicos del Poder" Judicial de la Federacion,
especificamente de aquellos que ocupan el cargo

de Dlrector de Area conSIsfe en presentar la

que debe acontecer dentro ‘de los sesenta dlasf

naturales siguientes a la toma de posesién con

_motivo del ingreso a la Suprema Corte de Justicia

de la Nacién, en caso contrario, se actualiza una

causa de responsabilidad.

10
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. .‘.‘3“’

pooer ubiciaLDELA FepfiAaon  Trasladando esa premjisa al caso se obtiene, sin

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

e . 2 I
no sujeté su actuacio,

¢

lugar a dudas, que eliseryidor publico involucrado
a |a exigencia dispuesta en
de las constancias que

dicha obligacién, p

obran en autos, a lgs que se da valor probatorio

~ pleno ‘de conformld con lo dispuesto en los
§129°,:197° y 202%, del

“articulos 93, fracciop
cedimientos Civiles, se

| Cédigo /Federal - def Pr

advierte; en-lo que.import}

pliblico:.: invelucrado : recibié

i 2Bl : ServldOI'
tismpo i come Director

.. “nombramiento. pg

" .de Area, rango§B,- puesto, de:iconfianza,

- " ARTICULO 93.- La ley reconoce cg
w4 . Il.- Los'documentos publicos;
y 3 » - ? ARTICULQ 129.- Son documentds

..* .. encomendada por-la-ley; deftro de

" funcioniario- publico revestido dej la

funcionarios. publicos, en el ejercicip.de.s!
“3La.calidad ‘de publicos se demuestra
documentos; de los sellos,. firmas i otr
grevengan’las'leyes‘;’: R e )
ARTICULO 197.- El tribunal goza'dé la g

Yot

; blicos ‘aquellos cuya formacion esta

imites, de -sl“competencia, a un

publica,.y . los expedidos por
ncionies.” .~

‘la”existencia regular, sobre los

ignos exteriores que, en su caso,

tribu s amplia libertad para hacer el
analisis de las pruebas rendidag para detgeminar el valor de las mismas,
unas enfrente de las otras, y paja fijar el resijitado final de dicha valuacion
" contradictoria; a no ser que la Igy fije las reglgs para hacer esta valuacion,
observando, sin embargo, respefto de cada especie de prueba, lo dispuesto
en este capitulo. ' ’ .

* ARTICULO 202.- Los docunfentos publicos

, ) acen prueba plena.de los .
£ g poenog AL ity Loa IR P i% 25 3 Pk R ) P g
- hechos legalmente afirmados por la ‘autorid d%quﬁa%‘é"g procedan;;

# pero, si en‘ellos se contienen. eclaraciones de.vergad.o.manifestaciones’de’ »
hechos de particulares, los dogumentos sélo prueban plenamente que, ante
la autoridad que los expidi6, se hicieron iales declaraciones o
s AT manifestaciones; pero no prueban la verdad de lo declarado ofman}fgﬁtédpg"‘% i b
o T U 14 o WLas declaraciones. o manifestaciones dé“\qué..sei,trat'a,.p”‘meb“aﬁﬁplename‘dte)i N
contra quienes las hicieron o asistieron al acto en que fueron hechas, y se
manifestaron conformes con ellas. Pierden su valor en el caso de que
judicialmente se declare su simulacion. También haran prueba plena las
certificaciones judiciales o notariales de las constancias de los libros
parroquiales, relativos a las actas del estado civil de las personas, siempre
que se refieran a época anterior al establecimiento del Registro Civil. lgual
prueba haran cuando no existan los libros del registro, original y duplicado, y
cuando, existiendo, estén rotas o borradas las hojas en que se encontraba el
acta. En caso de estar contradicho su contenido por otras pruebas, su valor

‘queda a la libre apreciacion del tribunal.

11
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adscrito. - a - la - Direccion - General- de
~ Infraestructura Fisica de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, con efectos a partir
“del uno de junio al treinta y uno de diciembre
- de dos mil catorce (foja 22 del expediente
principal). |

> Del oficio CSCJN/DGRARP/DRP/3915/2014,
(visible en las fojas 1.y 2 del expediente
principal), se advierte que el servidor publico

involucrado - omitié presentar su declaracion x% "
o e o a ) %ﬁp*’ -
- patrimonial de inicio:del encargo dentro de Sl

los sesenta dias h‘af&rales posteriores a su
ingreso. Ese plazo transcurrié del dos de
junio al treinta y uno de julic de dos mil
catorce, pero al haber sido inhabil esa fecha
por tratarse :r-d“e'lr'pﬂ‘e’riodo vac‘acional del
personal de -este Alto Tribunal, el término

~ para cumplir con esa obligacion fenecia el
‘dia uno de agosto de dos mil catorce, de
conformidad con el articulo 51, CGltimo
"p'érr‘afo, del Acuerdo  General Plenario
9/2005.

> De la copia certificada del acuse de ’_reICibo
por parte de la Direccion General de
Registro Patrimonial relacionada con la.
recepcion de la declaracién de inicio

12
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e

PODER JUDICIAL DELA FEDERACON exhlblda por el seryidor publico mvolucrado ,

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ‘
se acredita que fﬁé presentada el dieciocho

- de ‘agosto de dgp%f m|| ‘catorce, esto es; de
manera externg pranea - pues tenia‘ la

| obhgacmn de x |blrla a mas tardar el dia

: “‘%funo de. agosto fHeidos mil catorce (fOJa 59 del

- expediente
a “Relacion - de

r‘?

con ;obhgacuon

'desprender que» »p F e : uééto que«.desempieﬁaba
-el servidor publico invol crado, estaba obligado a

presentar su declaraciong de. inicio del encargo

: “'du "ante Ios;a sesent% dlas x,nf ‘tura qfnﬁ;g

4 i 3 L )
fecha en que mncrrba su Ia 0 or como- Dlrector de
f”Area' lesto: es:i entre el dos de yjumo;«.iy pﬁ ,upg g{e P

agosto de dos mil catorce.

o
{‘ A

19. Sin embargo, como ya se ha adelantado, dicha
persona no sujetd su actuacion a tal obligacion,

13
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pues la referida declaracion se recibié el dieciocho

de agosto de dos mil catorce, como consta en la
copia certificada del :acuse de recibo que la
Direccion de . Registro -Patrimonial expidié al
respecto. Lo anterior demuestra que la declaracién
fue presentada en formé;e‘xtemporénea;

En ese sentido, lo mépifestédo por el servidor
publico involucrado en su informe de fecha quince
de enero de dos mil. quinif;é; ademas, confirma esa

“conclusién (fojas 71y 72 ';del'e)(pediente principal),
pues en él - reconoce?;é -"e)“(:‘pre‘samente haber
pr‘e‘se’ntado de manera * extemporanea su
- declaracion relativa al - ih_if:io de su encargo.
Ademas, las razones -que'--élega como las causas

que provocaron su retraso én'la presentacién de su

declaracion (esto es: las: sobrecargas de trabajo)

" no justifican que el servidor publico haya dejado de
- cumplir oportunamente con su obligacién hi mucho
“menos lo eximen de suresponsabilidad.

Tales. manifestaciones convalidan que la probable
responsable presenté su declaracion patrimonial
de inicio fuera del plazo previsto en la fraccion i
del articulo 51, del Acuerdo General Plenario
9/2005.

14
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PODER UDICALDE LA FED@Bcon  Por lo demas, los restafites razonamientos cabrian
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION S ‘

valorarse, = en: caso, frente. a . Ila

individualizacion def la sancién que se realizara,

| acreditamiento de la

23.

fraccnon I, Jnmso -de ,rLey Feperal de'

f{de ~los

& 51; fracc;on 1. |nc|s°"‘ : |
‘-:j"ji'f‘f;;9/2005 de. vemtloch rharz"ﬂ;de dos mxl cinco
del Pleno de. Ia Su Corte de Justicia de la
Namon relatlvo s Procedimientos de
. Responsabllldades§ Adn mstratwas de los
Servidores Publico$ a los q je se reﬂere el artlculo
:222 ?de‘la_ Leyréam b . oy R
Federacmn ?
@ < ooppiaiA CORTE wi il

24. TERCERO. Sancién. Al haber quedado
demostrada la infraccion administfativa_atribu:i,daal
“servidor publico involucrado, ,{se pi"o'cede,, a .
individualizar la . sancion que le _corresponde,

15
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' conforme a lo dispuests en los articulos 136 de la-
Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion y

14 de la Ley Fedéral de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Pblicos, en
relacion con los articuilos 45 y 46, del Acuerdo
Plenario 9/2005, en los siguientes términos:

a) Gravedad de Ia mfracclon La conducta
atribuida  al mfractor no ~estd exprésamente
“catalogada como gravé, ' toda Vez que fio encuadra
en ninguno de los supuestos previstos en el
articulo 1 31, fracciones: | a VI, de la Ley Organica

del Poder Judicial de la Federacion ni 13,

antepenultimo  parrafo; de la Ley Federal de

'Responsabilidades Administrativas:  de  los

Setvidores * Publicos, y en el caso concreto
tampoco se lé considers.asi.

| b) Circunstancias socioeconériicas. No es
‘necesario analizarlas, puesto que en este ¢aso no
~ se impondra sancién pecuniaria. |

 ¢) Nivel jerarquico y antigiiedad en el
sefvicio. De las constancias del expediente
- personal del infractor, del escrito de once dé junio

~ de dos mil quince; signado por la Directora General

del Reécursos  Humanos e  Innovacion
Administrativa y con las copias certificadas del

16
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“con adscripcion a Ea

| /expedlente prmcnpal)

it " ‘F
SubdwecclorD §CGener Iﬁ de/& ‘Reé nsabllldnadeSv

135
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i de Area, rango B,

puesto de confianza qgse’xpidieron_ en su favor,

ireccion General de

B

Infraestructura Fisica; ge agredita que al nueve de

junio de™ dos mll

~contaba con: una

antlguedad de un. a'ff

) l presentamon

-1 ‘ manera negatwa enla
cargo pubhco

g

al_gupg faltaﬁ :
ulm 3:. za éf‘“ ﬁ;ﬁ-,.r’

septlemgrf de dos ﬁ‘il qumce que emmo la
D 1< NACTON

Admlnlstratlvas de la uprema Corte de Justlma de

la Nacioén (foja 114 del expediente prmcupal)

f) Monto del beneﬂcm, Iucro, dano o

perjuicio derivado del mcumpllmnento de,'

17
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obligaciones. En Ia especie no-existe prueba de

que el infractor hubiera obtenido algun beneficio o
lucro indebido, - ni. -ocasionado dafio - o perjuicio

ecoriémico a éste ‘Alto Tribunal con motivo de la

infraccion en que in'curri'é’; :

En mérito de las conSIderacnones que anteceden
con fundamento en Io dsspuesto en los articulos
14, fracciones VII»y‘-‘;)()gll,-*133, fraccion I, 135,
fraccion I, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de

la Federacion, 14 de la Ley Federal de

Responsabilidades ~ Administrativas ~ de los
Servidores Publicos, *articulo 45, fraccion I, y
articulo 46 del Acuéré!o Plenario 9/2005, esta
Presidencia- estlma que se debe imponer al
infractor la sancnon consnstente en aperclblmlento

privado, que se ejecufara en términos de lo
establecido en el artlcu!o 48 fracmon I, del

Acuerdo General Plenarlo 9/2005. Asimismo,

“debera remiitirse copia certificada de la presente

resolucién ‘a la Direccidon General de Recursos
Humanos e Innovacnon Admmlstratlva de la
Suprema Corte de Jusﬂcna de Ia Nacion, a efecto
de que sea agregada al expedlente personal del

~ servidor pubhco

Por lo expuesto y fundado se resuelve:

18
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACON  PRIMERO. Se acregd ita la causa de
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ®

responsabilidad maten? fel procedimiento,

atribuida a , en el cargo de

Director de Area, rango esto de confianza,
adscrito a la Direccion I de Infraestructura
Fisica de la Suprema {Corte de Justicia de la

Nacion.

SEGUNDO. Se imponi

mencionado la sanciog

fal servidor publico

i consistente en un

apercibimiento privado.

totalmente concluido.

Asi lo resolvio el Minfistro [uis Maria Aguilar
Morales, Presidente de la S""‘ rema Corte de
Justicia de la Nacion, qu1en‘~ actia con el

Licenciado Alejandro Manuel Gonzalez Garcia,

Secretario J idico de la PreS|denC|a de este Alto

Tribunal ¢ e ertlflca

P // "

Esta hoja corresponde al Procedimiento de Responsabilidad
administrativa 63/2014.
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