\*\005 M " P.R.A. 68/2014

FORME A-5)

. PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD
POSERREIAN DR s FERUERERN ADMINISTRATIVA N?MERO 68/2014.

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
i m

SERVlDOR PUBI;,IGO INVOLUCRADO:

ral. Acuerdo del

W‘g%@l"%ﬁmw

85N, México, ~Distrito F
Presidente de la Suprema p

Nacién, correspondlente al §| dieciocho de mayo

e de Justicia de la

VISTOS; para emit, resolucién en el
procedimiento de respon
68/2014; y,

ediante  oficio

de Respo‘nsabilidadef Administrativas y de
Registro Patrimonial ,nformé por dictamen  al
Contralor, ambos de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, que el Profesional Operativo, Rangd

A, | o ‘ , adscrito a

la Casa de la Cultura Juridica en Tijuana, Baja
California, de la Suprema Corte de Justicia de la
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Nacion, estaba obligado a presentar declaracion de
modificacion patrimonial de dos mil trece durante el
mes de mayo de dos mil catorce, por lo que
inmediatamente se inici6 procedimiento de
responsabilidad administrativa (fojas 1 a 3 del
expediente principal).

SEGUNDO. Procedimiento. Por proveido de
quince de diciembre de dos mil catorce, el
Contralor de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, tuvo por recibido el oficio de mérito y sobre
la base de la suficiencia de los elementos
aportados, ordend tramitar el procedimiento de
responsabilidad administrativa 68/2014 en contra
del servidor publico senalado, al estimar
presuntamente actualizada la causa de
responsabilidad prevista en el articulo 131, fraccion
Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, por incumplimiento de la obligacion
impuesta en los articulos 8, fraccion XV, 36,
fraccion Xl y 37, fraccion Ill, de la Ley Federal de
Responsabilidades @ Administrativas de  los
Servidores Publicos; en relacién con los articulos
50, fraccion XXV, y 51, fraccion lll, del Acuerdo
namero 9/2005, de veintiocho de marzo de dos mil
cinco del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion relativo a los Procedimientos de
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Servidores Publicos de est¢ A
i6 ‘a:-lmonlal de éstos y

S.UPRI:MA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
seguimiento de la situacion patf
de los servidores publicos § os. que se refiere el

articulo 222 dela Ley Orgat

3. En ese sentido, se le g )
cinco dias habiles para qu .'_rindiera el informe
¥accion 1,/de la Ley

previsto en el articulo 134,
Organica del Poder Jud|C|aI %Ia Federacién, en

relac:lon con el 38del ac?rd'%; plenano 9/2005

€
antes mencionado, -y ofrecjera’ 1as pruebas que

i’ i §

estimara dables.
acuerdo de

Informe. :Median
el Contralor

- TERCERO.
il quince

dieciséis de enero de dos b
de la Suprema Corte de Justicia de latNacion tuvo

por recibido el informe preSentado por el servidor

i publico en el que expuso diversas manifestaciones
a su favor, sin ofrecer de manera expresa pruebas;

anexd copia simple de diversa documentacion, las
cuales se tuvieron por ofrecidas como
documentales privadas, admitidas y desahogadas
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dada su propia y especial naturaleza (foja 147 del

expediente principal).

Por constancia de veintiuno de enero de dos
mil quince, el licenciado Juan Claudio Delgado
Ortiz Mena manifesté que con motivo del acuerdo
de veinte de enero de dos mil quince, emitido por
el Ministro Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, fungiria como titular de la
Contraloria del Alto Tribunal a partir de esa fecha
(foja 152 del expediente principal).

CUARTO. Cierre de instruccién. Con fecha
dieciocho de marzo de dos mil quince se declaré
cerrada la instruccion en términos del articulo 39,
. segundo parrafo, del Acuerdo General Plenario
9/2005 (foja 170 del expediente principal).

QUINTO. Dictamen de la Contraloria. El
veintitrés de marzo de dos mil quince, el Contralor
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn
emiti6 dictamen con los puntos resolutivos
siguientes:

“PRIMERO. Se estima que

es responsable
de la falta administrativa por la que se
inicio este procedimiento, conforme a lo
sefalado en los considerandos tercero y
cuarto del presente dictamen.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION SEGUNDO. Se propoge ésanc’b”ar a
SUPKEMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION -~ con

apercibimiento priv?’do,  de acuerdo

con lo expuesto el daltimo
considerando de este gict

i
, Pl
8. Las consideraciones %ep jue se apoyo dicha

A4 propuesta de resolugiong se 'SOStienen,

%

esencialmente, sobre la basejde que el servidor

publico involucrado, en % cérgo de Profesional

Operativo, Rango A, adsgrite .a la Casa de la

Cultura Juridica en Tijuang, Baja California, de la

Supréma Corte de Justicia ? la Nacién, no habia
satisfecho la obligacion de pig
de modificacién patrimonial \
mil trecé, correspondiente ;u encargb (a traves

-4 del - que desempenaba act%l‘%ades de. manejo o
aplicacion = | de recursgs  econdmicos,

By

presupuestales, . valores-#y i fondos de la

Federacion). =
9. Desde esa considera;ién, upa vez revisados

. {% L4 0
los elementos respectivos a Ia san%onv, el dictamen
propuso imponer un apegcnblmlentg privado (foja

178 vuelta del expediente principal). y

10. ~ SEXTO. Tramite del dictamen. El dictamen
aludido, inserto al expediente del procedimiento
administrativo 68/2014, se remiti6 al Ministro
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
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Nacion, a través de la Secretaria Juridica de la
Presidencia de ‘este Alto Tribunal, para que
conociera y resolviera del caso en términos del
articulo 133, fraccién I, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacién (foja 178 vuelta del

expediente principal). -
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién es
competente para conocer y resolver en definitiva el
presente asunto, de Conformidad con lo dispuesto
en los articulos 14, f;acciones VIl y XXIIl, y 133,
fraccion Il, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion, en relacion con lo dispuesto en los
articulos 23, 25, seguhdo parrafo y 40 del Acuerdo
Plenario 9/2005, de veintiocho de marzo de dos mil
cinco, en tanto se trata de un servidor publico de
este Alto Tribunal al que se le atribuye una
conducta infractora que no estd expresamente
catalogada como grave, ni se considera como tal

en el caso concreto.

SEGUNDO. Analisis de la conducta
atribuida al servidor publico. Del auto que dio
inicio al presente procedimiento de responsabilidad
administrativa se advierte que la conducta que se

6
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le atribuye al servidor involuqrafo en el cargo de
Profesional Operativo, Rang iA, dscrito a la Casa

de la Cultura Juridica de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién, en Tijuaria, Baja California,

&
es la prevista en el articulog 31E fraccion XI, de la

Ley Orgéanica del Poder Judici f de la Federacion,

Iiéacién impuesta en

por incumplimiento. de:la

los articulos 8, fraccion XV.%erg relaciéon con el 36,

N
fraccion Xl y 37, fraccion IIf, de.la Ley Federal de

Responsabilidades Admi%i%lrativas de los
;3—( 7

Servidores Publicos; asi cdj;;io enyrelacion a los
Vests

£
B

numerales. 50, fraccion XXV
£4

Acuerdo Plenario 9/2005 de éste Alto Tribunal.
;

34

I% atribuye
incumplido con ‘la obligaﬁiéﬁ vde"‘presentar la

declaracion de. mOdIf!C%‘ggqn% “patrimonial  del

51, fraccion I, del

Concretamente - se haber

s S 4 ; =
ejercicio dos mil trece, relativa a gu encargo.

Ahora, para definir lajconfiguracion o no de la

i
Zat

referida causa de requgsabilida es -necesario
traer a cuenta el conte@!ﬂo del marco normativo

¥ \ At .
relevante, que se des%rende de los. siguientes

4

articulos:

Ley Organica del Poder Judicial

de la Federacion.

o &
6.
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“Articulo 131. Seran causas de
responsabilidad para los
servidores publicos del Poder
Judicial de la Federacion:

gy

Xl. Las previstas en el articulo 8
de Ila Ley Federal de
Responsabilidades

Administrativas de los Servidores
Publicos, siempre que no fueren
contrarias a la naturaleza de la £5 7
funcion jurisdiccional; %"“ & g

i

Ley Fedei'al de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos

“Articulo 8. Todo servidor publico
tendra ~ las siguientes
obligaciones:

(...)

XV. Presentar con oportunidad
y_veracidad las declaraciones
de situacién patrimonial, en los
términos establecidos por la Ley;

(...)”

“Articulo 36. Tienen obligacion
de presentar declaraciones de
situacion patrimonial, ante Ia
autoridad competente, conforme a
lo dispuesto por el articulo 395,
bajo protesta de decir verdad, en
los términos que la Ley seriala:
{-<o}

Xll. Todos los servidores publicos
que manejen o apliquen
recursos econémicos, valores y
fondos de JIa Federacion;
realicen actividades de inspeccion

8
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§ e
o vigilancia; lleven af cgbo
funciones de calificagion § o
determinacion para la expedigion

de licencias, permigos & o

3

concesiones, y squienes
intervengan en la adjudicaciol de
pedidos o contratos; é

(' ) .) ” ;
“Articulo. 37.. La declar

situaciéon ~ patrimonial . % dgb_era
presentarse en" los slguientes
plazos: é

=

(A

«Articulo - 50. Tienen' ¢
presentar _antela™ St

declaracién. ".de situawciéi‘b /

rema /_Corte
‘Ratrimonial,

XXV. Con independenciay

o/ t de Ia
denominacién del puésto, #dos los

servidores publicos que mg
apliquen recursos ®  ecogoémicos,
presupuestales, valorég y. fondgs de la
Federacion; realicené@f actividades de
inspeccion o vigilancﬁija lleven a cabo

‘funciones de ' écalificacion o)
‘determinacién para la expedicion de

licencias, permisos o concesiones, asi
como quienes intervengan en la
adjudicacién de pedidos o contratos; y,

)

ol
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“Articulo 51. La declaracion de

situacién patrimonial debera
presentarse en los siguientes plazos:
(...) ‘

Il.  Declaraciéon de modificacion
patrimonial, durante el mes de mayo
de cada ano,...

(...)"

Ahora bien, en lo que aqui importa, de lo
dispuesto en ld"s articulos transcritos se desprende
que una de j,iés obligaciones a cargo de los
servidores ,pﬁﬁ)licos del . Poder Judicial de la
Federacion, éépeciﬁcamehte de aquellos que
realizan activida_des vinculadas con el manejo o
aplicacién de recursos econdmicos,
presupuestales valores y fondos de la Federacion,
consiste  en presentar la declaracion de
modlﬁcamon patnmonlal lo que debe acontecer
durante el mes de mayo de cada afo y que, en
caso confcrano, ﬁ_;, actualiza una causa de
responsabilidad. -

Trasladando esa premisa al caso se obtiene,

sin lugar a dudas, que el servidor publico

involucrédo no sujetd su actuaciéon a la exigencia
dispueéta en dicha obligacién, pues de las
constancias que obran en autos, a las que se da
valor probatorio pleno de conformidad con lo

10
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5 1l Los documentos publicos; , .

.. enestecapftulo. o
. 4 ARTICULO, 202.- Losidocumentos public
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dispuesto en los articulos 93, fra

|én ', 1297,
197° y 202*, del Cédigo Federal de P

tocedimientos

> El. servidor: pablico, recibié fnombramiento

¢
B
&
£
4

“definitvo, ~ por ‘ rga i6n, . como

4,
o #

Profe_siQn{?g!_fg‘r-Qge:fatiyemRén’“gf ;

3 J

sa{de'la Cultura

r?'”;llg'r'_jdica" enTuuan Baja ‘G Iifdi'ﬁig, de la

- Suprema Corte. de-Justicia, ge- la “Nacion y

M

e- realizaba’ actividad:
de

SN g k -‘,> D £
.+ aplicacion - :

e

‘ . 1y
; e
] E S

supuestales, v

. b
Lt L Ba

" ARTICUILO 93.La ley reconage,camo’

2, ARTICULO129:- SoriZdocumentos pablicas a‘_ggjo;jrﬁ formacién esta
icomendada-por la ley, ‘dentro de lg§; limiteg¥de’su,Lompetencia, a un
funcionario publico Jrevestido, dej la=fe’ pipjiéd £y -18s expedidos por
funcionarios puiblicos; en:gl.ejercicio de-sus fundione: i
La. calidad? dé* publicgs-sg demuestid-porda &
documentost-de Jos<sellos, firmias, u'otrds-sigrit
prevengan las leyes. & & -
ARTICULO 197.- Ei tribunal goza de la masgamplia libegad para hacer el
analisis de las pruebas rendidas; para deteriginar el valoj de las mismas,
unas enfrente de las otras, y para fijar el resffitado final dg dicha valuacion
contradictoria; a no ser que la ley fije las re o!,;r para hacej esta valuacion,
observando, sin embargo, respecto de cada - :

exteriore§ que, en su caso,

)

,,,,,

hechos de particulares, los documentos sl
manifestaciones; pero no pruban la verdad de lo deelarado o'manifésiado. {
Las declaraciones o manifestaciones de que se trata prueban plenamente
contra quienes las hicieron o asistieron al acto en que fueron hechas, y se
manifestaron conformes con ellas. Pierden su valor en el caso de que
judicialmente se declare su simulacion. También haran prueba plena las
certificaciones judiciales o notariales de las constancias de los libros
parroquiales, relativos a las actas del estado civil de las personas, siempre
que se refieran a época anterior al establecimiento del Registro Civil. Igual
prueba haran cuando no existan los libros del registro, original y duplicado, y
cuando, existiendo, estén rotas o borradas las hojas en que se encontraba el
acta. En caso de estar contradicho su contenido por otras pruebas, su valor
queda a la libre apreciacién del tribunal.

11

: L ; solggprueban plenamelite que, ante
la- autoridad que’ los: expidid, . se .hicleron’ tales declgraciongs 0
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Federacién; con efectos a partir del uno de

febrero del}i dos mil once (foja 56 del
expediente principal).

> Del oficio CSCJN/DGRARP/DRP/3921/2014,
se advierte, que el servidor publico
involucrado nofhabia presentado al doce de
diciembre de dos mil catorce, su declaracion
de modlflcamon patrimonial correspondiente
al afo dos mﬂ;_trece (fojas de la 1 a 3 vuelta
del expedienté‘principal).

> A propésito del oficio anterior, se anexé la
copia ceﬂiﬁd%dé de la impresién de “Relacién
de Movimie‘%%toé* del personal con obligacién
patrtmonlal del mes de agosto/2014”, en la
que en su numeral 50, identifica al servidor
publico mvolucrado como obhgado‘ a
presentar declaracnon patrimonial.

Pues bien, de los datos antes revelados es

facil despreﬁder que-con la identificacién de las
tareas que realizaba en su cargo, el servidor
publico tenia la obligacibn de presentar su
declaracién de modificacién patrimonial durante el
mes de mayo de dos mil catorce.

12
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95
N AEY
PODER JUDICIAL DE LA FECHBAION Sin embargo, como yafse ha adelantado,
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION . ) . '
dicho servidor no - sujet0 su &
obligacién, pues hasta la c" afen que se emite
este fallo no hay constanciag e? na que ‘muestre-
que hubnera presentado la d cl.
LS

,que por tanto Iléva a’ ten_ ,

i";pnnmpal) -
‘:ha,ber presentad@"*l’ {

?'. 4

con§lderac10nes ;sen,nta s*"a justn‘lcar su

QU 3
B

20.

21 - - Por lo, demas Ios restantes razonamlentos. ST
o cabrran valorarse en todo caso frente a la

individualizacion de la sancién que se realizara
pero no por cuanto al acreditamiento de Ila

.....

responsabilidad.

13
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En consecuencia, ante el incumplimiento hasta
aqui revelado, se estima acreditada la causa de
responsabilidad imputada, prevista en el articulo
131, fraccion X, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, en relacién con los
articulos 8, fraccién XV, 36, fraccion Xil y 37,
fraccion I, de la Ley Federal de
Responsabilidades - Administrativas de los
Servidores Pablicos,,lasi como 50, fraccion XXV y
51, fraccién Ill, del Acuerdo Plenario 9/2005 de
veintiocho de marzo de dos mil cinco del Pleno de
la Suprema Corte d.e Justicia de la Nacion relativo
a los Procedim‘iehtos de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos a los
que se refiere el.ﬁfartfculo 222 de la Ley Orgénica
del Poder Judicialgde Ia Federacién.

TERCERO. Sancién. Al haber quedado
demostrada la infraccion administrativa atribuida al

‘servidor publico de mérito, se procede a

individualizar la sanciébn que le corresponde,
conforme a lo dispuesto en los articulos 136 de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion y
14 de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos, en
relacién con los articulos 45 y 46, del Acuerdo
Plenario 9/2005, en los siguientes términos:

14
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION a) Gravedad de la infrag ion. La conducta

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION E A
atribuida al infractor no gst expresamente
catalogada como grave, toda ez yue no encuadra
en ninguno de los supues S | rrev:stos en el
articulo 131, fraccnones I a V : d la Ley Orgamca

v del “Poder Judlmal de-« *tal’f_

Hesponsabllldades

Serwdores Pubhcos y nilel+casd _concreto

kdel  expediente
1_ el oficio emitido

;i

,,,,,

dos. m|I nueve, y a la fecha en. que ocurrleron los.’

| hechos materia ~ del presente procedlmlento
ostentaba el cargo de Profesional Operatlvo,
Rango A, puesto de confianza, adscrito a la Casa
de la Cultura Juridica en Tijuana, Baja California,
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, por

15
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lo que a esa fecha contaba con una antigliedad de
cinco afos, un més y dieciocho dias (foja 166 del
expediente principal).

d) Condibionés‘ exteriores y los medios de
ejecucion. En este aspecto se tiene que el
incumplimiento :derivé de la falta de presentacion
de la declaracion de modificacién patrimonial del
ejercicio fiscal aos';';,mil trece, lo cual impacta de
manera negativé‘f en la rendicién de cuentas en el
cargo publico deé?mpeﬁado.

Sobre el parti;c:ular, no deja de advertirse que
como se despre;ﬁ’_;jde de autos, y que incluso
consider6 el dictérﬁen de la Contraloria de este
Alto Tribunal, el ;Ser\ifdor publico, con fecha catorce
de enero de:dos:mil quince, presenté —una
declaracién iniéial de ~situacion patrimonial, sin
estar tempor”élmente"}obligado a ello, con Ia
intencién de solventar (segin dijo en su informe)
su omision. .

Empero mas alld de ese valioso animo, la
exhibicién de ese documento no logra trascender
en un hecho que pudiera llevar a atenuar la
sancion correspondiente, porque, en principio, la
rendicion de cuentas y la transparencia que se
pretende hacer subsistir con las disposiciones

16
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declaraciones
modificaciéon, exigen de su c

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

a pubhcos "sancuonados ‘no"

constancia de diecisiete de marzo de dos mil
quince, que expidié la Subdireccién General de

10
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serwdor publlco mvolucrado ‘haya ¢ SldO sanctonado
con motivo de alguna falta admlmstrattva segun

Responsabilidades Administrativas de la Suprema

17
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Corte de’ Justicia de la Nacién (foja 168 del
expediente principal).

f) Monto : del beneficio, lucro, dafio o
perjuicio derivado del incumplimiento de
obligaciones’ 'En- la especie no existe prueba de
que el mfractor hublera obtemdo algun beneficio o

lucro mdeb|do l‘lf ocasionado dano o perjuicio

econdmico a este Alto Trlbunal con motivo de la
infraccién en que incurrio.

En méritoxt: de las consideraciones. que
anteceden, con fu'hdamento en lo dispuesto en los
articulos 14, fracc:ones Vil y XXill, 133, fraccién I,
135, fraccion II de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Féderacnon 14 de la Ley Federal de
Responsabllldades i Administrativas de los
Servidores Publicos, articulo 45, fraccién I, y
articulo 46 del Acuerdo Plenario 9/2005, esta

Presidencia estima que se debe imponer al

infractor la sancién coﬁjsistente en amonestacién
privada, que se ejeéﬁtaré ‘en términos de Io
establecido en el articulo 48 fraccion |, del Acuerdo
General Plenario 9/2005. Asimismo, debera
remitirse copia certificada de la presente resolucion
a la Direccion General de Recursos Humanos e
Innovacién Administrativa de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, a efecto de que sea

18
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACiON ~ @0F€gada  al expediente personal : deF servidor
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION rip A : g
publico. £ j
Por lo expuesto y fundado ser;reszq)t Ive
» '@
f;;‘ )
=
PRIMERO. Se acredﬂa% l&¢ ‘causa de
i
; rocedimiento,

-h

responsabilidad  materia’ = del#
) , en

atribuida a
o
el cargo de Profesional Operativo: Eango A, puesto
ay de la Cultura

de confianza, adscrito a la Ca‘ |
B, de la Suprema

Juridica en Tijuana, Baja Callfor A,
Corte de Justicia de la Nacién. ‘f
o -y
SEGUNDO. Se impone;al Bervidor publico
mencionado la--sancion cpnsn ente en una
amonestacion privada." 5?
4 }
e d %
s.. \

Devuélvase el expedjente a la Contraloria-de
este Alto Tribunal para Ios efectos legales a que
haya lugar y, en su oportunidad, archivese como

s \ (¢
asunto totalmente concluido.

Asi lo resolvidé el Ministro Luis Maria Aguilar

Morales, Presidente de la Suprema Corte de
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P.R.A. 68/2014

Justicia de la Nacién, quien actia con el
Licenciado Alejandro Manuel Gonzdlez Garcia,
Secretario Juridi '

Tribunal que’da fex

Esta hoja corresponde al Procedimiento de Responsabilidad
administrativa 68/2014.
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