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Ciudad de México.

duecnsuete
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e

éuprema‘ ~Corte dﬁé

correspondlente al caiforce de diciembre de dos|

R O

VlSTOS para: emltlr resolucxon en el procedlmlento d

responsabxhdad admmls’;ratlva numero 51/2016; v,

 RESULTANDO:

PRIMERO Denuncaa er ni!c:io"cﬂe 'prdc'édimiento

auto de vemtluno de
Contralor de la Suprema Corte de Justicia de la Na
» DGPC-04-2016-1261, sign

por el Director Genera‘ Ide Presupuesto y ! Contabili

tuvo por recibido el ofici

dmgldo a la Directora

Admlmstratlvas y de Reglstro Patnmonlal mediant

Qonstltuw alguna infraqclon administrativa, sobre

incumplimiento en la comprobacién de viaticos por p

éomisién DAC—S41-20'M. En ese mismo auto

Contralor ordend el inicio de procedimiento

Justicia - de . la Naci

gerdo  del PreSIdente de |

Cl

eneral de. Responsabllldad

e

D
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Por |

brll de dos mil dleC|se|s,
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\cual mformo la exustenma de hechos que pud|e=rc1~
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responsabilidad administrativa al citado servidor
publico, al considerar que existen elementos suficientes
para tener por acreditada, de manera probable, la causa
de responsabilidad prevista en el articulo 131, fraccién
Xl de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacidon, por incumplimiento de Ia obligaciéh
establecida en el articulo 8, fraccién ll, de la Ley Federal
de . Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, en relaciéon con los articulos 130,
132 y cuarto transitorio del Acuerdo General de
Administracién /2012 (fojas 1 a 52).

Ademas, en el proveido sefialado en el parrafo anterior
se requirié al servidor publico involucrado para que en
un término de cinco dias habiles rindiera su informe por
escrito, sobre todos y cada uno de los hechos que se le

imputaban.

Dicho acuerdo le fue notificado personalmente a

el veintinueve de junio de dos

mil dieciséis (foja 73).

SEGUNDO. Informe de defensas. Por acuerdo de
veintidés de agosto de dos mil dieciséis, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 288 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civ"iles, de
aplicacion supletoria, se tuvo por precluido el derecho
de L » para presentar informe

de defensas y ofrecer pruebas, al no haber desahogado
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el acuerdo de veintiung}?ﬁ_’ de abril de ese mismo-afio-

80y 81).

TERCERO. Cierre de instruccion. Concluid

‘tramitacién del pr

\responsablhdades en sus e~apas legales y tomando|en:

iconsnderac:lon que no 1contraba diligencia a

pendiente de practica

‘mil diecisiete, el Con

|, ylos 39, segundo parrafo

t

Acuerdo General F’léna 0 9/2005 vy 30, fraccion XIl,

Materia de Administracion|de

| Reglamento,Orgamco
ﬁjla Suprema Corte de Justicia de la-Nacion, y orde
‘emision del dictamen réspectivo (foja 385).

i

'CUARTO. Dictamen

ESuprema Corte de

- . .
dictamen, que culmind con los puntos resolutiv

'siguientes:

“PRIMERO. Se estima que
, es responsab/e de la falta adm/nlsz‘raz‘/va pon

presente dlctamen

| SEGUNDO. Se propone sancionar a ’ .
con amonestacién ptiblica, acorde cor
expuesto en el ult/m:o considerando de este dictame

El dictamen de contréloria se sustenta, esencialm

i;en que el servidor publico sujeto a investigacion,

i
i

ento administrativo

la Contraloria. El diecisiete|de

Justicia de la Nacion e

que se inicié este procedlm/enz‘o -de acuerdo con|lo |
sefialado- en los conSIderandos cuarto y qumto je/’

P.R.A. 51/2016

1

catorce de noviembre de dos!
r de esta Suprema Corfe de.

‘Ia’.,ré, ‘cerradala instruccié!n, en’

(&)

-noviembre de dos mil: diecisiete, el Contralor de|/la

/o[
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1
|
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S . en el encargo que ostentaba
al momento de los hechos materia del presente
procedimiento como , rango “F”, de
base, adscrito al =~ . -,

, ue la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, incumplié con las normas
relacionadas con el manejo de recursos econdémicos
publicos, al omitir comprobar y devolver el remanente
de los viaticos que le fueron otorgados, dentro del plazo
de quince dias habiles siguientes a la fecha en que fue
realizada la comisién DAC-541-2014.

Desde esa consideracidén, previo analisis de los
elementos respectivos a la individualizacion de la
sancion, en el dictamen se propone imponer

amonestacion publica (fojas 387 a 394).

QUINTO. Tramite del dictamen. El dictamen referido,
integrado al expediente del procedimiento de
responsabilidad administrativa identificado con el
numero 51/2016, que ahora se resuelve, se remitid
mediante oficio CSCJN/DGRARP/SGRA/3280/2017,
dirigido al Ministro Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, a través de la Secretaria Juridica
de la Presidencia de este Alto Tribunal, para que
conociera y resolviera el asunto en forma definitiva, en
términos de los articulos 133, fraccién I, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, 23, 26,
segundo parrafo y 39, ultimo parrafo, del Acuerdo
General Plenario 9/2005.
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ey e
oA

'tenc!a EI Presidente de la Suprema
, de f?a Naolon es competente ?parja}
conocer y resolve f defmltlva el presente asuntb;_ dé, ¥

conformidad con dispuesto en ‘los articulos 14,

fracciones VIl y XXIII', y. 133 fraccion 112, de I Le

%Orgénica]qglf‘f‘Po ¢ Judicial deg,la; Federacuonf, l ela‘n';
relaciékn“’f"‘“égn";Io di p‘ueSt’o eh los a‘rt'-iculos"233i 2‘5
segundo parrafo?, yi40° del Acuerdo Plenarlo 9/2005’,?

de veintiocho de ma‘rzo de dos mil cinco; en tanto se

trata de un servidor publico de este Alto Tribunal al qile |

se le atribuye unaiconducta infractora que no|esta

-

| presidente de la Suprema Corte de Justicia: [...]
esolver, las quejas administrativas que se presenten

ran en el despacho de los negocios de la competencia
Justicia, de alguna de las Salas o de los érganos.’
orte de Justicia, en términos del Titulo Octavo de “esta‘

" Articuio 14. Son atribucione:
VH. Recibir, tramitar y, en'suca
icon motivo de las faltas que oc
del Pleno de la Suprema Cort
administrativos de fa Suprema
ley; [...]

XXIil. Las deméas que le co
‘generales. :
“12- Articulo133: Seran competentes para conocer .de las: responsablhdades del los i -

servidores publicos del Poder Judicial de fa Federacion, asi como para aplicar |las | = °

sanciones a que se tefiere eliarticulo 135 -de esta-ley:[...]4l: El presndenﬂe cflet.la e
Suprema Corte de Justicia, tratandose de servidores publicos de este érgano, enlios !
casos no comprendidos en la frac<:|on anterior; L
S-Articulo:'23. Son- competentes ‘para-investigar y-conocer de los procedmle tos-.
rrelacionados con las_responsabilidades administrativas de los-'servidores pub[ COS. ;-
iregulados por este Acuerdo, el.Pleno, el Presidente y la Contraloria. :

%4 Articulo 25. [...] El propio:Presidente emitira la resolucion que ponga fin ajlos
iprocedimientos diversos a los:sefialados en el citado articulo 24. .

5 Articulo 40. En las resoluciones que dicten el Pleno o el Presidente con las} qué se.
ponga fin a los procedimientos: ‘de responsabilidades administrativas debera anahzgrse, ‘
la existencia de la conducta |nfractora Yy, €n su caso, la responsabilidad en su cc mls;'on,

|
. tomando en cuenta las mrcunstancras en que se dieron los hechos. De igual map]‘era“
& se verificara que la substancidcion del procedimiento se haya realizado conforme a las

reglas que prevé este Acuerds General y, en su caso, se ordenara que se sul:sane la

omision o deficiencia detectada. o
Las resoluciones que dictet el Pleno en los expedientes de - responsabllgdad ;
administrativa no admitiran recurso alguno. En contra de las resoluciones que =m|}té el
Presidente procedera el recurso de inconformidad, en los términos senalados enel’

presente Acuerdo General.

nfieran las leyes, reglamentos interiores y acuerdos




P.R.A. 51/2016

expresamente catalogada como grave, ni se considera

como tal en el caso concreto.

Para la substanciacién del presente procedimiento es
aplicable lo dispuesto en la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, de conformidad con lo dispuesto en el cuarto
parrafo del articulo tercero transitorio de la Ley General
de Responsabilidades AdminiStrativas vigente a partir
del diecinueve de julio de dos mil diecisiete, el cual
dispone que los procedimientos administrativos
iniciados por las autoridades federales y locales con
anterioridad a su entrada en vigor, seran concluidos
conforme a las disposiciones aplicables vigentes a su

inicio.

SEGUND‘O. -Analisis de la conducta atribuida al
servidor publico. Del auto que dio inicio al presente
procedimiento de responsabilidad administrativa se
advierte que la falta que se a’tribuye al servidor publico
involucrado, en el cargo de . ,, rango
“F”. adscrito al ' ‘ oA,

| L de la Suprema Corte
de JustICIadeIa Nacidn, es la prevista en el articulo 131,
fracc'i'énin,f i'éie la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federaéién;, por incumplimiento de la obligaciéon
impuesfé en‘el articulo 8, fraccién I, de la Ley Federal
de Responsabilidades Administrativas de  los
Servidores Publicoé, en relacién con los articulos 130,

132 y Cuarto Transitorio del Acuerdo General de

<

H
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P.RA.5

normatnvndad relatlv

Para determlnar Si el p esunto mfractor se. ublca
causa de responsabl
necesano traer a cu
no‘rmatlvo “relevante,

siguientes articulos:

Ley Orgénida del Po

“Articulo 131. Seran ¢

los servidores publlcf del Poder Judicial de|

Federacion:

(..)

Xl. Las prewstas en elarticulo 8 de Ia Ley Federal
Responsabilidades - :‘Administrativas  de |

Servidores Publicos,; siempre que-no- fueren contrari
a la naturaleza de la funCIon Jurisdiccional;

(..

Ley Federal de Respfonsa.bilidades Administrative
de los Servidores Publicos

“Articulo 8. Todo servidor ptblico tendra |
siguientes obligaciones:

'd que ‘se le lmputa’
a eI contenldo del marco

e se '.dej‘sprende de

Judicial de la Federacion

as de responsabilidad pdl’é

a0
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(--)

Il. Formular y ejecutar los planes, programas y
presupuestos correspondientes a su competencia, y
cumplir las leyes y la normatividad que determinen
el manejo de recursos econémicos publicos; (...)"

Acuerdo General de Administracion /2012

“Articulo 130. Los viaticos deberan _ser &
comprobados ante la Tesoreria mediante documentos
expedidos por terceros que retnan los requisitos
fiscales, y en los plazos correspondientes, conforme
se establezca en los lineamientos. (...)".

“Articulo 132. El monto de viaticos no comprobados
en_ términos del articulo 130 de este Acuerdo
General, debera ser reintegrado a la Suprema Corte
mediante su depdsito en los plazos establecidos
para_tal efecto y, en caso de incumplimiento, por
descuento via noémina__al servidor publico
responsable de su comprobacion, informando a la
Contraloria de la Suprema Corte.

() .V
- Transitorios (...) T
CUARTO. Los lineamientos que se deriven del presente

acuerdo, seran elaborados por las areas competentes

dentro de los 90 dias siguientes a la fecha de entrada en

vigor del presente acuerdo y sometidos a la aprobacion q
del Comité de Gobierno por conducto de la Oficialia

Mayor. ‘

En tanto estos lineamientos son emitidos, seguiran

rigiendose, en lo que no _se oponga al presente

Acuerdo, la normatividad vigente.

(.).

Acuerdo General de Administracion Xil/2003

“DECIMO SEXTO. Al término de su comisién, las
personas comisionadas (...) deberan rendir un
‘Informe de Viaticos’ en el formato que indique la
Oficina de Viaticos (...).

La comprobacién de gastos debera realizarse a mas
tardar a los quince dias habiles siguientes a la
realizacion de la comision encomendada”.

De lo dispuesto en los articulos transcritos se

desprende que una de las obligaciones a cargo de los
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ocupa, la relativa %Ia comprobacmn de los viaticos

&
Lu
g
‘3‘(

que les son encor

.w‘

-}.
ello, si a los sermdpres pubhcos se ‘les entl

determlnadas cantf’@f‘ades de dinero para -cubr

consiste en el: cumphmlento de la normatividad

fendadas dentro de los quince
o -
habiles sngunentes «a Iaﬁconclusmn de Ia comlsmn.f

e

-

P.R.A. 51/201@ | j

 servidores pL’lblicos del Poder Judicial de la Feder:iéicbh;f

referente al manr—qo de %los recursos publicos qué ée‘;

pongan a su dts@osmlon como en el caso que nos:

les son otorgados parai' eahzar determinadas tareas

5

Q

los

gastos relac:lonad@s con alguna comision, entoncesi

tienen la ObllqaCIOH de comprobar las erogaciones gue:

hicieron v, en su caso de. rem‘teqrar los montos d

viaticos. que no fuero”‘ Comprobados

normativa aphcable al’&caso los articulos 130y 13

Acuerdo General de ,{;,\dmmlstramon 1/2012, estab

4

%que la obligacién de

ireintegro se debe realizar dentro de los plazos que

establezcan en los lineamientos que en su momen

Pi

|fechas en que se venﬂco la-omision que se le repn

al servidor publlco 4

que se expidiera e}i referido acuerdo, conforme

hasta en tanto no se emitieran los citados lineamie

Asimismo, es |mporta‘nte senalar que, en cuantq :
2 del’

ecen

emitan sobre el partlcular sin- embargo, - dick

llineamientos aun no Han sido emitidos, por lo que en

mvolucrado debe aplicarse

normatividad que se;i{;enoontraba vigente hasta ante

dispuesto en el artfculo Cuarto Transitorio del cit:

Acuerdo General de Administracion 1/2012, esto

mprobaCIon de viaticos y de|su
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En este sentido, la norma aplicable es el Acuerdo
General de Administracién Xl/2003, cuyo articulo
Décimo Sexto sefiala que la comprobacion de los
viaticos debe efectuarse a mas tardar a los quince dias
habiles siguientes a la realizacién de la comision

encomendada al servidor publico.

Por lo anterior, el servidor publico involucrado tenia la
obligacidn de comprobar los viaticos que se le otorgaron
y, en su caso, de reintegrar los montos no comprobados
de esos viaticos dentro del plazo de quince dias habiles

antes mencionado.

Trasladando esa premisa al caso, se obtiene que .
i, con nombramiento de ’

, rango “F”, adscrito a!
actualmente : T de

, con efectos a partir dei primero de febrero de dos
mil cinco (foja 192 del expediente), no sujetd su
actuacion a la exigencia dispuesta en tales
disposiciones, como se advierte de las constancias que

obran en autos y se relacionan a continuacion:

1. Oficio DGPC-04-2016-1261 de trece de abril de
dos mil dieciséis emitido por el Director General de
Presupuesto y Contabilidad, dirigido a la Directora
General de Responsabilidades Administrativas y de

Registro Patrimonial, mediante el cual remite diversa

10
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| ‘cmco de septlembre del mismo afio (ija 3)

i ' P.R.A. 5

documentacuon relacn@nada con el monto de los vutrc:ofsa

Ino comprobados queftampoco fueron reintegradc
Ia comision DAC 541-2014 asignada al ref

servidor publico (fqasﬂ a41).

eRelaciéon de¥ comisiones  vencidas enviad

.....

541-2014 adeuda’ba la cantldad de

&

§2014« de- velntlocho de agostO de dos mil cat

emitido por la Tltul del Centro de Documentac

:Anahsus Archivos y 3ompllac:|on de Leyes y dirig

?f.

‘Ia Directora General de la Tesoreria, mediante e

r
l

informa que, entre 'otros servidores publicos,
i

1

Iabores en la extensmn del Centro Archivistico Ju

,en la Norla en Lerma Estado de Meéxico, del d

i
i

i

eCopia Certificadé de la lista de traspasos de

<de dos mil catorce, en Ia que se observa que a

+le fue depositada la canti

11

asngnado a Ia com|SIon P

respecto de la cual se solicité su descuento (foja 2).

Jinterbancario correspdndiente al primero de septie]

i

I

1

~—

|
1
|
‘A eCopla cerhflcada del OfICIO CDAACL/ADM ‘32?25

ore

o

i
id

cC

&
D

dlCié[‘

]
|

|
/2016
Co ]

>s de

erido

e |ilo

aﬁ a
descuento por némina, en la que se indica que‘
» : : L

‘r

hnﬁ
D

R
<

ual.

os al

|
o , fue comisionado a relah ar';:; |
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de R
" (foja 4).

eCopia del oficio DGPC-12-2014-4286 de nueve de
diciembre de dos mil catorce, emitido por el Director
General de Presupuesto y Contabilidad y dirigido a la
Directora General de Recursos Humanos e Innovacion
Administrativa, mediante el cual solicita que a los
servidores publicos que menciona en documento
anexo, entre ellos el servidor publico denunciado, les
sea descontado via ndmina el importe de las
comisiones que no fueron comprobadas en el plazo
sefalado en el articulo 132 y Cuarto Transitorio del

Acuerdo General de Administracion /2012 (foja 5).

eRelacion de los viaticos vencidos enviados a
descuento por ndémina, en la que se advierte que a
- se le encomendd la comisién

identificada con el regiétro DAC-541-2014, respecto de

la cual omiti6 comprobar la cantidad de
(foja 7).

eSolicitud de viaticos de veintiocho de agosto de

dos mil catorce; para la comision DAC-541-2014 a

efectuarse del dos al cinco de septiembre de ese mismo

afio, por la cantidad de

-, eniaque

12
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rastos.**s‘devengados en la Comlslom

e

®
Y

3 ;nOVIembre de dos mll catorce en la que se deterf‘mi[na;

un saldo a favor de Ié Supréma Corte de Justuma dej la
oo 1
Nacnon por la cantlda@L : ‘

1

. oRelacion de,icantldades retemdas por qum|ce‘na*
;VIa nomina efectuadasa , ; S
,por un monto total de -, g - |

‘ " (folios 31 a 40).

j 5

2. Oficios DGRH!A/SGADP/DRL/744/20131, y
s DGRHIA/SGADP/DRL/584/2017 firmados pon - Ifai

Directora General de Recursos Humanos e Innovacién .
I :

Administrativa, por los guales remite a la Directora

,General de Responsabi“l{'idades Administrativas y |de
Reglstro Patnmonlal copla cer‘uﬂcada del exped‘ente_

ersonal de . ,s,;"uf‘;
Jp | y su

1complemento (fOJaS 87 y 310)

ientes

| oQue al servidor pubhco involucrado le| fue
otorgado nombramiento deflmtlvo en el cargo de

!
, Rango F, puesto de base, adscrito| a :

‘ 13




P.R.A. 51/2016

, a partir del primero de febrero

de dos mil cinco (foja 192).

3. Oficio con ‘registro alfanumeérico
DGRHIA/SGADP/DRL/849/2017 de veintisiete de
octubre de dos mil diecisiete, emitido por encargado del
despacho de la Direccion - General de Recursos
Humanos e Innovacion Administrativa, dirigido a la
Directora General de Responsabilidades

Administrativas y de Registro Patrimonial, en el que

“informé que - ) ,, al primero

de octubre de dos mil catorce, contaba con una
antigliedad de dieciséis arios, cinco meses, un diay a
la fecha de su emision desempeniaba el cargo de ]

(folio 380).

Por cuanto hace a la totalidad de las pruebas
relacionadas, se les reconoce valor probatorio pleno en
términos de lo previsto en los articulos 93, fraccion I,
1297, 1978 y 202° del Codigo Federal de Procedimientos

& Articulo 93.- La ley reconoce como medios de prueba:

.) :

. ll:- Los documentos publicos;

7 Articulo 129. Son documentos publicos aquellos cuya formacion esta encomendada
por la ley, dentro de los limites de su competencia, a un funcionario publico revestido
de la fe publica, y los expedidos por. funcionarios publicos, en el ejercicio de sus
funciones. '

_La calidad de publicos se demuestra por la existencia regular, sobre los documentos,
de los.sellos, firmas u otros signos exteriores que; en su caso, prevengan las leyes.
8-Articulo197. El tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el analisis de las
pruebas rendidas; para determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras,

.y para fijar el resultado final de dicha valuacion contradictoria; a no ser que la ley fije
las reglas para hacer esta valuacion, observando, sin embargo, respecto de cada
especie de prueba, lo dispuesto en este capitulo.

$Articulo 202. Los documentos publicosvhacen prueba plena de los hechos legalmente

afirmados por la autoridad de que aquéllos procedan; pero, si en ellos se contienen
declaraciones de verdad:o manifestaciones de hechos de particulares, los documentos

14
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toria conforme a lo dispuesto |
| K

uerdo General Plenario 9/2005 |

deral de Responsabilid ades

de documentos exp (613 »por, serwdores pubhcoS; en.

ejerC|C|o de las facultade que las normas apllcable‘s:,lées

confieren y de las g se desprenden las siguientes

iconductas:-

De la soIICItud de éticOs,*g’IOSada_ a foja 8§ del

expediente, que *

_,..

“fue comisionado a un*ﬁinmueble del Cei ;

\p
D

=

(@]

,exm:o del dos ;al - cinco ;olej

:’i‘ .

A

> | . V' o - por COvn'Cep,td-*de viaticos.

s
iy

Ala autoridad que los expidio, se hicieron tales

s6lo prusban plenamente que, antg :
fero no prueban la verdad de lo declgrad

Ideclarac:iones o manifestaciones;
manifestado. & ‘
Las declaraciones o manifestacio "s de que se trata prueban plenamente contra
quienes las hicieron o asistieron cto en que fueron hechas, y se mamfns't;;mn);
conformes con ellas. Pierden su va lor en el caso de que judicialmente se declare su
snmuiaaon También haran prueba plena las certificaciones’judiciales o notanales de
las constancias de los libros parroquxales relativos a las actas del estado civi| de as '
personas, siempre que se refieran a época anterior al establecimiento del Regzstro :
Civil. Igual prueba haran cuando'no’ existan los libros del registro, original y dupllcado T
~ y cuando, existiendo, estén rotas o borradas las hojas en que se encontraba ‘el éc'ta
En caso de estar contradicho su contenldo por otras pruebas, su valor queda a Ia llbre :
‘apreciacion det tribunal. i |
10 Articulo 4. Para la substanciacion:y resolucién de los procedimientos previstos|en
este Acuerdo seran aplicables la Ley.Organica del Poder Judicial de la Federaclclr Y,
en lo que no se oponga a lo dispuesto en esta Ultima, la’ Ley Federalx }der
Responsabllldades Administrativas ‘de los Servidores Publicos. En su caso, sera
aphcable supletoriamente el Codlgo Federal de Procedimientos Civiles v, eri su
defecto debera acudirse a los prindipios generales de derecho, en términos de lo
prev&sto en el articulo 14, parrafo cuarto, de la Constitucion General de la Repubilca,
salvo por lo que se refiere a las causas de responsabilidad y sanciones aplicables! ,
11 Articulo 47. En todas las cuestiones relativas al procedimiento no. prevnstaé enlos
)Tttulos Segundo y Tercero de la Ley; asi como en la apreciacion de las pruebas,ise
observaran las disposiciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. '

Q.
o

e
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Por tanto, estaba obligado a presentar la comprobacion
de gastos y, en su caso, el depodsito del remanente
correspondiente a los viaticos no devengados, dentro
de los quince dias habiles siguientes a que concluy6

dicha comision; plazo que transcurrio del ocho al treinta

de septiembre de dos mil catorce?.

De la copia certificada de la relacion de gastos
devengados en dicha comisiéon que obra a foja 10, se
advierte que aun cuando pretendid comprobar haber
gastado la cantidad de = o

: fue presentada el
siete de noviembre de dos mil Cato_rce; esto es, fuera
del plazo sefialado en la normativa invocada, por lo que

fue omiso en comprobar en tiempo la cantidad total de

, Situacién que origind que el Director
General de Presupuesto y Contabilidad solicitara
mediante el oficio DGPC-12-2014-4286 dirigido a su
homodloga de Recursos Humanos e Innovaciéon
Administrativa, se le descontara dicho monto via

némina (fojas 5 a 7).

Los anteriores elementos de conviccion, son suficientes
para acreditar en forma fehaciente que -
no presentdé oportunamente la relacién

de gastos devengados ni devolvido dentro del plazo

2 Descontandose de dicho plazo los dias trece, catorce, veinte, veintiuno, veintisiete y
veintiocho de septiembre dos mil catorce por tratarse de sabados y domingos,
respectivamente, asi como el quince y dieciséis de ese mismo mes y afio, por ser
inhabiles de conformidad-con lo dispuesto en el articulo Primero, incisos &), b), i) y n)
del Acuerdo General Plenario 18/2013.

16
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L Admmlstramon -:

W%,

establecido, I toﬁx

%gz‘s_

otorgaron paga el
2014, motlvoxpor el Cual, esa cantidad le fue desconts

via nomina, como s¢ solicité a la Directora General

Recursos Humano ‘ininovaclon Administrativa.

STIRTR f’ﬁﬂ‘"

En ConsecuenCIa %especto de !a lrregular condu

. fi ‘
cometida enj eferlda comlsmn -se tiene| f
. : ?3'.;'.', . -
acreditada lay ccion ;,atnbwda:; a dicho ser,vu
publico, por i plir lo dispuesto en el articulo

fraccion I, de

con. Ios artlcutes 130 132 vy Cuarto Transrton@

Acuerdo Gen %I de Admlnlstrac:lon 1/2012, asi co
con el artlculo Iec:lmo Sexto del Acuerdo Generk lﬁ

II/2003

Ante tales circ stanCIas se tlene por acredltada
ra.que se lmputa a. '
respecto de los hechos derivados de

]

comisién en mencuon

] //E’O
P.R.A. 51/20 16 © 1 dommaasss

lidad de los viaticos que se |l

desarrollo de la comisién DAC:541-

la Ley Federal de Responsabil ég

Administrati\‘?a de los Servido\re“s Publibos en relac‘

Aunado a lo aﬁf'c‘erio'r el servidor ptblico denunciado

/
')
i

cta
Jor

Jor

cS

on

)

ol
mo.

de

omitié rendir el lnforme que le fue requerido medlante .

acuerdo de vemtlunc de abril de dos mil dieciséis (fol

g42 a 52), por lo;gque, de conformidad con lo dlspue§to

!

en el articulo 1534, fraccion I, de la Ley Organica del.

de los hechos que se le imputan.
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En consecuencia, ante el incumplimiento acreditado, se
estima actualizada la causa de responsabilidad
atribuida al servidor pL’jblico, prevista en el articulo 131,
fraccion Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, por incumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 8, fraccién Il de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, en relacion con los numerales 130, 132 y
Cuarto  Transitorio del Acuerdo General de
Administracion 1/2012 y con el articulo Décimo Sexto del
Acuerdo General de Administracion Xl11/2003.

TERCERO. Sancién. Al haber quedado demostrada la
" infraccién administrativa atribuidé al servidor publico
involucrado, se procede a individualizar la sancién que
le corresponde, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 136 de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion y 14 de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, en relacion con los numerales 45 y 46 del
Acuerdo General Plenario 9/2005, en los términos

siguientes:

a) Gravedad de la infraccion. La conducta atribuida al
infractor no esta expresamente catalogada como grave,
toda vez que no encuadra en ninguno de los supuestos
previstos en el articulo 131, fracciones | a VI, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién ni 13,

antepenultimo parrafo, de la Ley Federal de

18
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Responsabllldades Administrativas de los Servid

Publicos

aspectos

En primer Iuga‘r ‘sejdebe tomar en cuenta que de las '

bran en- autos del pres

en otras ocasmnes
pomprobamon de- los
en su momento para ¢

ée le encomendaron. Ello, porque al concluir sus ta

,correspondlentes aes S encargos lejos de atendey

comprobar oportunam nte las erogamones que re

s
\‘j

dentro del plazo que tenla para hacerlo.

f:Conduo‘cas gue han orig’?ﬁfinado que al servidor public

Ie hayan seguido los diversos. procedlmlentm

responsabllldad admmlstratlva ~en los

precisamente la materl,a de ellos consistio en la omi

de presentar la relacién de g’aétOs devengados; f'enjtére

los gue destacan los' siguientes:

resueltos el 4

'y

respectivamente, en los que se le sanciondé

«iamonestacién privada (folios 137 a 148).
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Lo anterior pone de manifiesto que el infractor ha
incurrido en una conducta contumaz, al haber omitido
cumplir las normas que regulan la comprobacion y el
reintegro de viaticos no devengados, lo cual es
inadmisible en un servidor publico del Maximo Tribunal

del pais.

En segundo lugar, también resulta necesario aumentar
la sancién derivado de la magnitud de las
consecuencias que acarrea la conducta del infractor. Lo
anterior, porque la infraccidon cometida se encuentra
relacionada con el manejo de recursos econdémicos del
Estado a cargo de los servidores publicos de este Alto
Tribunal, particularmente, en materia de reintegro de los

montos de viaticos no comprobados.

Por lo tanto, su administracién. debe realizarse de
manera eficiente, eficaz, econdmica, transparente y
honrada, conforme a los principios establecidos en el
articulo 134, primer parrafo'®, de la Constitucion

Federal.

En este sentido, la omision de comprobar los gastos,
asi como de reintegrar los montos de los viaticos
devengados dentro del plazo que tenia para hacerlo,

evidentemente, violenta las disposiciones contenidas

2 Articulo 134. Los recursos econdmicos de que dispongan la Federacién, las
entidades federativas, los Municipios y las demarcaciones territoriales de la Ciudad de
México, se_administraran _con_eficiencia, eficacia, economia, transparencia y
honradez para satisfacer los objetivos a los gue estén destinados.

20
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| mencionado. Esta situa
ien¢ principios constituciona
-"ién de cuentas.

i

E,A\dic:ionalmen’te

Tribunal tenga la¥ mecesndad de utlllza‘r reCLr{sos;

cuentas sobre e »destmo -de dlChOS; : reCL,

Por lo tanto para p der garantlzar Ia convenienci

S
o

supnmlr esta practl r:,a que mfrmge las dlSpOSlCIiy

normatlvas que regulan el manejo de recu

economicos en estazmateria, asi como los princ

‘constitucionales re'cf:j;ores ~sobre el apar‘ticular,%@

necesario imponer una sancién mas severa al infrz

.b) Cnrcunstanmas socioeconémicas. No|

necesarlo analuzarlas puesto que en este caso n

impondra sancién pecuniaria.

c) Nivel jerarqunco y antigliedad en el servicio.

las constancias del expedlente personal del infra
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asi como del oficio DGRHIA/SGADP/DRL/849/2017, de
veintisiete de octubre de dos mil diecisiete, signado por
la Directora General del Recursos Humanos e
Innovacién Administrativa, se acredita que, al primero
de octubre de dos mil catorce, fecha en que se actualizd
la infraccion del servidor publico, contaba con una
antigliedad de dieciséis anos, cinco meses, un dia (foja
380).

d) Condiciones exteriores y los medios de
ejecucion. En este aspecto se tiene que el
incumplimiento derivd en la omisidn de comprobar vy
reintegrar los montos de viaticos otorgados en el plazo
establecido para ello, lo cual impacta de manera
negativa en la rendicion de cue'nté_s del uso de los

recursos publicos.

e) Reincidencia. De los antecedentes relacionados y
de la constancia de diez de noviembre de dos mil
diecisiete, que emitic la Subdirectora General de
Responsabilidades Administrativas de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, asistida de dos
servidores publicos (foja 384) se advierte que

fue sancionado anteriormente
en los procedimientos de responsabilidad

administrativa que se enlistan a continuacion:

Expediente Fecha de Resolucién | Sancién

Amonestacion
Privada

22
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Privada

Por lo tanto, eniiel presente caso se considera |al

'servidor publico omy;é;éif" reincidente, ello porque en

3
o

T
resoluciones  sancignatorias dicta’das en amﬁlafs: }

procedimlentos S€E S nmono la mlsma conducta que en

eI presente proc

artlculo 131 fra

vn“

|m|ento es deC|r la prevista en el

n Xi de Ia Ley Orgamca del Pode:r‘
JudICIa| de la Fed raC|on por mcumphr con lo dlspLLesto '

en el articulo '8 raccion Il de la Ley Federal-d}e;

Responsabllldad Admmlstratlvas de los SerVIdores,

n con eI punto demmo sexto :jel'
de‘ Admlnlstra0|on XII/20®3 I

,Pubhcos en rela

%Acuerdo B Gene

Asimismo, dicha

= ‘ — |
lde cometida la raccion que se le |mputa en!telv
| i

épre‘sente proce lmlento de responsabllldad ,dej
conformldad conilo dlspuesto en el articulo 14, Ultimo
;parrafo, de la lLey Federal de Responsabilidades

Administrativas de los Servidores Publicos™.

En tales COﬂdlClOl’leS debldo a que |

o —
&

~ha mos’trado contumaCIa en Ia practlca

mf

Ia conducta mfractora ‘que se sanciona, como se-h

5

destacado en Ia relacion de antecedentes, se estqrr

ﬂ 14 Articulo 14. Para layimposicién de las sanciones administrativas se tomaran ien
cuenta los elementps propios del empleo, cargo o comision que desempe \abal el -
servidor publico cuando incurrié en la falta, que a continuacion se refieren:

(...)
Para los efectos de la Ley, se considerara reincidente al servidor piblico que hdbiendo
sido declarado responsable del incumplimiento a alguna de las obligaciones a*que{se
refiere el articulo 8 de la Ley, incurra nuevamente en una o varias conductas‘infraota as

a dicho precepto legal.

\

\‘
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conveniente castigarlo con una sancion mas severa a la
impuestéﬁé@;,lzog‘s ultimos dos procedimientos, con objeto
de disuadirlo de seguir incurriendo en la misma falta y
evitar el desvio de los recursos que se le asignen hacia

fines distintos a los que fueron destinados.

f) Monto del beneficio, Eucm, dafio o perjuicio
derivado del incumplimiento de obligaciones. En la
especie no existe prueba de que el infractor hubiera
obtenido algun beneficio o lucro indebido, ni ocasionado
dafio o ;Q@I‘leCIO econémico a este Alto Tribunal con
motivo de la infraccidon en que incurrio. Ello, porque si
bien no comprobd ni reintegré los montos
correspondientes a los viétioos'otorgados en el plazo
que tenia obligacion de realizarlo y h’]ediante el deposito
respectivo, dicha cantidad si fue recuperada por este

Alto Tribunal, al habérsele descontado via némina.

En mérito de las consideraciones que anteceden, con el
objeto de suprimir practicas que infrinjan en cualquier
forma el deber de cualquier servidor publico de cumplir
con las disposiciones legales, reglamentarias o
administrativas relacionadas con la rendicidn de
cuentasﬁen este Alto Tribunal,:iyc’;c;ﬁ'fundamento en lo
dispuesto en los articulos 14, fraccion XXIll, 133,
fraccion Il, 135, fraccion II, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; 14 de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos; 45, fraccion I, y 46 del Acuerdo General

Plenario 9/2005, esta Presidencia estima que se debe

24

O




\DOS
D 29 LSt | P.RA 57/2016 D{ romma se83
I Q L §'ﬂ\n§ ‘ .R.A. 51

E l’b 1 U] J Q

ch m \S&u\) ‘§ , \

&%) x«wm@) W

{*33( fo 4/ //
‘l‘t\ {\\\}—e "f/

,U\&
//\

%
ctorz la sancidn consistente : Tan;

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION ! Imponer al In

RSB e ST "L’.t'éifz'?,’:zzf*:
"'T F,

amonestacuon pubhca que se ejecutara en térmi ”os*
de lo establecndoaen eI rtloulo 48, fraccion |1, del Cit&'%l(;j'O%;
Acuerdo General» Plenfarlo 9/2005. Asimismo, deébe}r;é,

[
remmrse copla cemﬂcada de la presente resolucion falliaf
|

,Dlreomon General*de Recursos Humanos e Innovac on

Admlmstratlva de Ia Suprema Corte de Justicia | de Iia‘;;

NaCIOn a efecto que sea agregada al expedleqtef a

,PRIMERO wQuedo pilienamente acredltada Ia cau<§a‘§d:e7s

resolucion.

SEGUNDO Sei |mpone a
la sancion COhSlstente en amonestacion publica,la
cual debera ejecutarse en termmos delo senalado enlel

consnderando 'tercero de la presente resolucnon

i

5Devuélvase el expeéiente a la Contraloria de este Alito{
Trlbunal para los efectos legales a que haya lugarly, en

SuU oportunidad, archlvese como asunto totalmente

5conclu1do.
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Asi lo resolvio el Ministro Luis Maria Aguilar Morales,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, quien actia con el Licenciado Alejandro Manuel

G‘onzél}az- Gargja, Sf@retario Juridico de la Presidencia
> Alto Tri | 4 /

/
de este unal gue
7 i

/ \
/
/
/
/
/

i

Esta hoja corresponde al Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa nimero 51/2016.
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