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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION PROCEDIMIENTO DE RESPONSABEL!DAD

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

ADMINISTRATIVA NUMERO 17/201 6.

SERVIDOR PUBLICO !NVLE}CRADO:

Ciudad de México. Acuerdo del PreSIdente de la Suprema

Corte de Justicia de |Ia Nacnon 'orrespondlente al

veintitrés de marzo de dos mil dieciocho.

&

VISTOS; para emitir resolucior] en el proce'dimiento de

responsabilidad administrativa ndmero 17/2016; y,
RESULTANDO:

' PRIMERO. Denuncia. Media
0779 de ocho de marzo de dd,;

te oficio DGPC-03-2016-

mil dieciséis," signado por

.y‘l

el Director General de Presupliesto y Contabilidad, dirigido

a la Directora Gener“ de Responsabilidades

3

G

Administrativas y de Registig Patrimonial, en atencion al

acuerdo tomado con el Cor galor de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién dentr qe! expediente de varios/2015,
de once de diciembre- _dos mil -quince reiterd - el
conocimiento sobre la exustenCIa de hechos que pudleranv
constituir alguna infraccién admmlstra’uva en relacién con el
incumplimiento en la comprq;bacnon de viaticos, por parte

de 2 en su caracter de

"Fojas 1a 195.
2 Mediante oficio DGPC-08-2014-2677, visible a fojas 7, 69 y 135, se marc6 copia para
conocimiento de la Directora General de Responsabilidades y de Registro Patrimonial de la

(ﬁ
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P.R.A. 1772016

adscrito al
, respecto de las
comisiones identificadas con los registros DAC-293-2014,
DAC-294-2014 y DAC-295-2014; para tal efecto remitio la
informacion y documentacion relacionados con los viaticos

no comprobados de dichas comisiones.

SEGUNDO inicio del procedimiento. Con base en lo
anterior, por auto de dieciocho de marzo de dos mil
dieciséis, el Contralor de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidon determino iniciar el presente procedimiento de
responsabilidad administrativa respecto de los hechos
denunciados sobre el incumplimiento en la comprobacion
de viaticos, por parte de 3
respecto de las comisiones antes indicadas al considerar

que existen elementos suficientes para tener por

acreditada, de manera probable, - la causa de

responsabilidad prevista en el articulo 131, fraccién Xl, de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, por
incumplimiento de la obligacién establecida en el articulo 8,
fraccion Il, de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos, en relacion con
el articulo Décimo Sexio del Acuerdo General de
Administracion Xil/2003, cuya aplicacion deviene en

términos de los articulos 130 y 132 del Acuerdo General de

Administracion /2012 en relacion con el Cuarto Transitorio .

existencia de comisiones no comprobadas (viaticos no reintegrados) por el servidor pablico
aqui imputado. :
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esta Ultima normativa. El cuadefnoirespectivo quedd

radicado con el nimero 17/2016.3

Lo anterior, al considerar, en esenma que el servidor
plblico denunciado al - haber
desarrollar actividades laborales fu area de su
adscripcion y habérsele deposrtado recursos economicos
fo las comisiones

encomendadas, debia comprobar los gastos realizados en

sus comisiones y reintegrar el 'i,,;'anente de los recursos

econdémicos dentro del plazo g stablece la normatividad
interna, es decir, a mas tard los quince dias habiles
siguientes a la realizac de cada  ¢omisién
encomendada,* cuestion qu o -acontecio, pdr lo que
n de presentar, dentro del
plazo legalmente establecido el reintegro de los viaticos

remanentes.

cada uno de los hechos qte s;é le imputaban y, sefialara

]
Jks

domicilio para oir y recibir n_‘v“tifiCacionés dentro de Ia

Ciudad de México. También se le hizo saber el derecho

que le asistia para autorizar a cualquier persona con

capacidad legal para imponerse d’é autos.

3 Fojas 196 a 218.

* Aplicacion del articulo Décimo Sexto del Acuerdo General de Administracion X11/2003, en
términos de los articulos 130 y 132 del Acuerdo General de Administracion 1/2012 en
relacién con el Cuarto Transitorio.

)
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P.R.A. 17/2016

Dicho acuerdo fue notificado personalmente a

el veintinueve de junio de dos mil
dieciseis, sin embargo, el servidor publico no presentd
escrito alguno relacionado con su informe sobre los hechos

imputados.®

TERCERO. Informe sobre los hechos, pruebas vy
defensas. Por acuerdo de veinticuatro de agosto de dos
mil dieciséis, con fundamenio en lo dispuesto en los
articulos 38 del Acuerdo General Plenario 9/2005 y 288 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria, se tuvo por precluido el derecho de

. nara presentar informe de defensas y
ofrecer pruebas, al no haber presentado su escrito de

defensas en el tiempo otorgado para ello.®

CUARTO. Cierre de instrucciéon. Seguido el
procedimiento administrativo de responsabilidad en las
etapas legales descritas (inicio, oportunidad de defensa y
substanciacién hasta la integracidn del expediente para
dejarlo en estado de resolucidon) y fomando en
consideracion que no se encontraba diligencia alguna
pendiente de practicar, el dieciocho de enero de dos mil
dieciocho, el Contralor de esta Suprema Corte de Justicia
de la Nacién declard cerrada la instrucciéon, en términos de

los articulos 39, segundo parrafo, del Acuerdo General

5 Foja 225, en relacion con la foja 231, vuelta.
b Fojas 231y 232.
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lenario 9/2005 y 30, fraccién XIl, del Reglamento Organico

en Materia de Administracion de Ia Suprema Corte de

Justicia de la Nacién, y ordend la ‘emision del dictamen

respectivo.’

QUINTO. Dictamen de la Cont

enero de dos mil dieciocho, el

loria. El veintitrées de
ntralor de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion emitio dictamen que culminé

‘PRIMERO. Se estima que ,
es responsable de la falta admi
m/c:/o este procedimiento, confor ¢

Strativa ,o'-ér la que se
alo senalado en los

con. o de acuerdo con lo
sefialado en el dltimo consideranso de este dictamen.”

El dictamen de contraloria se fundamenta, esencialmente,
en gque el servidor publicgsujeto a‘ procedimiento,
| ' ‘el "enoargo que ostentaba
como dscri‘to al

de la Suprema Corte 'e Justicia de la Nacion,
incurrid en la causa de respohsabnhdad prevista en el
articulo 131, fraccién Xl, de | Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, por',;.,‘ incumplir- la obligaciéon
contenida en el articulo 8, fraccidn Il, en relacidén con los
numerales 130, 132 y el Cuarto Transitorio del Acuerdo

General de Administracion 112012, asi como el articulo

7 Foja 253.
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P.R.A. 1772016

Décimo Sexto, del Acuerdo General de Administracion
XI1/2003, al haber reintegrado el remanente de los viaticos

otorgados de manera extemporanea.

La motivacién en cuanto a las circunstancias especificas
en que acontecieron los hechos se sustenta basicamente
en que en su calidad de
servidor publico de este Alto Tribunal, incumplid con las
normas relacionadas con el manejo de recursos
econodmicos publicos, al omitir devolver los remanentes de
los viaticos que le fueron otorgados, dentro del plazo de
quince dias habiles siguientes a la fecha en que fueron
realizadas las comisiones identificadas con los registros
alfanuméricos DAC-293-2014, AC¢-294-2@M y DAC-295-
2014. | '

En consecuencia, como se adelantd, una vez analizados
los elementos relativos a la individualizacion de la
sancion, en el dictamen se propone imponer al presunto

infractor la sancién consistente en
8

’-

SEXTO. Tramite del dictamen. El dictamen referido,
integrado  al expediente del procedimiento de
resp-onsabiﬁdad administrativa identificado con el numero
17/2016 que ahora se resuelve, se remitid junto con las
constancias de autos mediante oficio dirigido al Ministro

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, a

8 Foja 263.
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residencia de este

Alto Tribunal, para que conociera y res viera el asunto, en
términos de los articulos 133, fracc on i, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federac;lon y 39, dltimo

parrafo del Acuerdo General Plena‘lo 2005.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Presit

Corte de Justicia de la Nacién es competente para conocer

y resolver en definitiva el presente jasunto, de conformidad

con lo dispuesto en los articulos 44 fracciones VI y XXHI°,

y 133, fraccion 11", de la Ley Orgénica del Poder Judicial
de la Federacion, en relacion jcon lo dispuesto en los
»éfoTz y 40" del Acuerdo

Plenario 9/2005, de veintiocho dfe marzo. de dos mil cinco;

articulos 23", 25, segundo pa

° Articulo 14. Son atribuciones del presidente.de uprema Corte de Justicia: [...]

V1. Recibir, tramitar y, ensu caso resolver, las g administrativas que se presenten con
motivo de las faltas que ocurran.en.el despach /de los negocios de la competencia del
Pleno de la Suprema Corte de Justicia, de ! guna de las Salas o de los o6rganos
administrativos de la Suprema Corte de Jus’uma;3 i términos del Titulo Octavo de esta ley;

b

ntos interiores y acuerdos generales.
(:3 las responsabilidades de los servidores
omo para aphcar las sanciones a que se

XXIll. Las demas que le confieran las leyes, reg
10 Articulo 133. Seran competentes para conoce;
publicos del Poder Judicial de la Federacién, a
refiere el articulo 135 deesta ley: [...]

Il. El presidente de la Suprema Corte de Justici
organo, en los casos no comprendidos en la fracg]
" Articulo 23. Son competentes para mve'g"gt
relacionados con las responsabilidades admlms’cra s de los servidores pubhcos regulados
por este Acuerdo, el Pleno, el Presidente'y la Cont oria.

12 Articulo 25. [...] E! propio Presidente eml'ura la resolucién que ponga fin-a los
procedimientos diversos a los sefialados en el citado articulo 24.

3 Articulo 40. En las resoluciones que dicten el Pleno o el Presidente con las que se ponga
fin a los procedimientos de responsabilidades administrativas debera analizarse la existencia
de la conducta infractora y, en su caso, la responsgbilidad en su comisién; tomando en
cuenta las circunstancias en que se dieron los hechos::De igual manera se verificara que la
substanciacion del procedimiento se haya realizado conforme a las reglas que prevé este
Acuerdo General y, en su caso, se ordenara que se subsane la omision o deficiencia
detectada.

Las resoluciones que dicte el Pleno en los expedientes de responsabilidad administrativa no
admitiran recurso alguno. En contra de las resoluciones que emita el Presidente procedera
el recurso de inconformidad, en los términos sefialados en el presente Acuerdo General.

t

andose de servxdores pubhcos de este
:anterior;
r y conocer de los procedimientos

T

i
f(;ovn.m A-%3



P.R.A. 17/2016

en tanto se trata de un servidor publico de este Alio
Tribunal al que se le atribuye una conducta infractora que
no esta expresamente catalogada como grave, ni se

considera como tal en el caso concreto.

Asimismo, en téerminos del articulo 4 del Acuerdo General
Plenario 9/2005,* la substanciacion del procedimiento
administrativo se seguira conforme a lo ordenado en la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, el cual lo
contempla en su articulo 134, y en lo que no se oponga a
fo dispuestd por dicha Ley sera aplicable la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Pulblicos, en atencidon a que el presente asunto versa sobre
un procedimiento iniciado en el mes de marzo del afic dos
mil dieciséis, esto es, previo a la publicacién y posterior
entrada en vigor de la Ley General de Responsabilidades

Administrativas.1®

En ese tenor, para la substanciacion del juicio se acudira
en forma supletoria al Codigo Federal de Procedimientos

Civiles y, en su defecto, a los Principios Generales del

Derecho, salvo por lo que se refiere a las causas de

responsabilidad y a las sanciones aplicables, pues esta

prohibido imponer, por simple analogia, y aun por mayoria

4 De veintioccho de marzo de dos mil cinco, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia
relativo a los Procedimientos de Responsabilidades Administrativas de los Servidores
de este Alto Tribunal, con las modificaciones y adiciones realizadas mediante instrumento
normativo de veintiuno de abril de dos mil catorcs.

S La Ley General de Responsabilidades Administrativas fue publicada en el Diario Oficial de
la Federacion el dieciocho de julio de dos mil dieciséis y entré en vigor el diecinueve de
julio de dos mil diecisiete; sin embargo, el cuarto parrafo del articulo Tercero Transitorio,
prevé que los procedimientos iniciados antes de su vigencia deben concluirse conforme a
las disposiciones aplicables a la fecha de su inicio.
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de razdén, pena alguna que no este d retada por una ley

exactamente aplicable a la causa.g-fide responsabilidad de

que se trata.

SEGUNDO. Andlisis de la conducta atribuida al

servidor publico. Del auto que d'o inicio al presente

administrativa se

u

advierte que la falta que se le atribiiye al servidor plblico
involucrado, en el cargo de Técnico Operativo, adscrito al

Centro de Documentamon y '?‘Anélisis Archivos vy

Compilacion de Leyes de la Su,prema Corte de Justicia de

la Nacién, es la prevista en el ﬂ\}rt‘lculo 131, fraccion Xl, de

la Ley Organica del Poder Ju c_lal de la Federacidn, por
incumplimiento de la obligacié: impuesta en el articulo 8,
fraccion ll, de la Ley Federal: de Responsabilidades
Administrativas de los Servidor{\ s Publicos, en relacion con
los articulos 130, 132 vy Cuaf b transitorio del Acuerdo
General de Administracion 1/20 2, asi como en el articulo
Décimo Sexto del Acuerdo Beneral de Administracion
Xil/2003.
Concretamente, se le atribuye haber incumplido con una
norma relativa al manéjo de recuirsos eCOnémiCos publicos,
al haber omitido devolver los Kré*f””rymanentesde los viaticos
que le fueron otorgados para deé‘empeﬁar las comisiones
identificadas con los registros alfanumenoos DAC-293-
2014, DAC-294-2014 y DAC-295- 2014 dentro del plazo de
guince dias habiles siguientes a Iag;} fecha en que fueron

realizadas.
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P.R.A. 17/2016

Para determinar si el presunto infractor se ubica en la
causa de responsabilidad que se le imputa, es necesario
tomar en consideraciéon el contenido del marce normativo

relevante, que se desprende de los siguientes articulos:

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién

“Articulo 131. Seran causas de responsabilidad para los
servidores puablicos del Poder Judicial de la Federacion:
(...)

Xl. Las previstas en el articulo 8 de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Puablicos, siempre que no fueren contrarias a la naturaleza
de la funcion jurisdiccional;

(..). |

Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de
los Servidores Publicos

“Articulo 8. Todo servidor publico tendra las siguientes
obligaciones:

(...)

il. Formular y ejecutar los planes, programas y
presupuestos correspondientes a su competencia, y
cumplir las leyes vy la normatividad que determinen el
manejo de recursos econémicos ptblicos; (...)"

Acuerdo General de Administracion 1/2012

“Articulo 130. Los viaticos deberan ser comprobados
ante la Tesoreria mediante documentos expedidos por
terceros que retinan los requisitos fiscales, y en los plazos
correspondientes, conforme se establezca en los
fineamientos. (...)".

“Articulo 132. £/ monto de viaticos no comprobados_en
términos del articulo 130 de este Acuerdo General,
debera ser reintegrado a la Suprema Corte mediante su
deposito en los plazos establecidos para tal efecto v,

10
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en caso de incumplimiento, por descuento via nomina al
servidor publico responsable de sy comprobacion,
informando a la Contraloria de la Su ema Corte.

()
TRANSITORIOS

eriven del presente
dreas competentes

echa de entrada en
vigor del presente acuerdo y somgtidos a la aprobacion
del Comité de Gobierno por congucto de la Oficialia
Mayor. '
En tanto estos lineamientos S.
rigiéndose, en lo que no se opon
la normatividad vigente. '

(.)

Acuerdo General de Adm

CUARTO. Los lineamientos que sé
acuerdo, seran elaborados por-la
“dentro de los 90 dias siguientes a [a

emitidos, seguiran
al presente Acuerdo,

tracion X1i/2003
“DECIMO SEXTO. Al términoi de su comisién, las
personas comisionadas (...) debegan rendir un ‘Informe de

Viaticos” en el formato que indi ‘__‘ye la Oficina de Viaticos

(---)- | :

La comprobacmn de gastos ifebera reallzarse a mas
tardar a los quince dias habiles siguientes a Ia
realizacion de la comisién encomendada”.

De lo dispuesto en los articulost transcritos se desprende

que una de las obligacionesfa:cargo de los servidores
publicos del Poder Judicial de laiFederacion, consiste en el
cumplimiento de la normatividad‘referente al manejo de los

recursos publicos que se pongan‘a su disposicién, como en

el caso que nos ocupa, aauellas relativas a la

comprobaCién de los viaticos quét‘ les son otorgados para
realizar determinadas tareas que tlenen a su cargo, dentro
de los quince dias habiles sngunentes a la conclusion de la
comision. Por ello, si a los serwdores publicos se les

entregan determinadas cantidades p_ara cubrir los gastos

11
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P.R.A. 17/2016 .

relacionados con alguna comision, entonces tienen la
obligaciéon de comprobar las erogaciones que hicieron y, en
su caso, de reintegrar los montos de los viaticos que no

fueron comprobados.

Asimismo, es importante sefialar que, en cuanto a la
normativa aplicable al caso, los articulos 130 y 132 del
Acuerdo General de Administracion /2012, establecen que
las obligaciones de comprobacion de viaticos y de su
reintegro- se deben cumplir dentro de los plazos que se
establezcan en los lineamientos que en su momento se

emitan sobre el particular.

En el caso, en las fechas en gue se verificd la omisiéon que
se le reprocha al servidor publico involucrado
(correspondientes al mes de junio de dos mil catorce) aun
no habian sido emitidos los referidos lineamientos, por lo
que debe aplicarse la normatividad que se encontraba
vigente hasta antes de que se expidiera el referido
acuerdo, conforme a lo dispuesto en su articulo Cuarto
Transitorio; esto es, hasta en tanto no se emitieran los

citados lineamientos.

,
En este sentido, la norma aplicable es el Acuerdo General
de Administracion Xll/2003, cuyo articulo Décimo Sexto
sefala que la comprobacion de los viaticos debe
efectuarse a mas tardar a los quince dias habiles
siguientes a la realizaciéon de la comision encomendada

al servidor publico.

L—J}
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Por lo anterior, el servndor pubhco 3 nvolucrado tenia la
obligacion de comprobar los vnatlcoquue se le otorgaron vy,
en su caso, de reintegrar los montas no comprobados de

esos viaticos dentro del plazo degtiince dias habiles antes

mencionado.

Trasladando esa premisa al c so se obtiene, sin lugar a
dudas, que el servidor publi '
actuacion a la exigencia dis
pues de las constancias que .

da valor probatorio pleno de |

‘,_4 pubhco con nombramiento
i

de Técnico Operatlvo adscritg al Centro de Documentacion

16 “ARTICULO 93.- La ley reconoce como jios de pruéba:
()
Il.- Los documentos publicos”.
17 “ARTICULO 129.- Son documentos p
por la ley, dentro de los limites de su ¢
fe publica, y los expedidos por funcionar
La calidad de publicos se demuestra pof
sellos, firmas u otros signos exteriores g ~su caso, prevengan las leyes”.
18 “ARTICULO 197.- El tribunal goza delz mas amplia libertad para hacer el andlisis de las
pruebas rendidas; para determinar el valor de Ias mismas, unas enfrente de las otras, y para
fijar el resultado final de dicha valuacién: contradxctona a noser que laley fije las reglas para
hacer esta valuacién, observando, sin embargb respecto de cada especie de prueba, lo
dispuesto en este capitulo”.
® “ARTICULO 202.- Los documentos pubhcos hacen prueba plena de los hechos
legalmente afirmados por la autoridad de que aquéllos procedan; pero, si en ellos se
contienen declaraciones .de verdad. o manlfestacrones de hechos de particulares; los
documentos solo prueban plenamente que, anfe la autoridad: que los expidid, se hicieron
tales declaraciones o manifestaciones; pero no prueban la verdad de lo declarado o
manifestado.
Las declaraciones o manifestaciones de que se trata prueban plenamente contra quienes las
hicieron o asistieron al acto en que fueron hechas, y se manifestaron conformes con ellas.
Pierden su valor en el caso de que judicialmente se declare su simulacion. También haran
prueba plena las certificaciones judiciales o notariales de las constancias de los libros
parroquiales, relativos a las actas del estado civil de las personas, siempre que se refieran a
época anterior al establecimiento del Registro Civil. Igual prueba haran cuando no existan
los fibros del registro, original y duplicado, y cuando, existiendo, estén rotas o borradas las
hojas en que se encontraba el acta. En caso de estar contradicho su contenido por ofras
pruebas, su valor queda a la libre apreciacion del tribunal’.

; s aquellos cuya formacion esta encomendada
etencna a un funcionario publico revestido de la
'bhcos en el ejercicio de sus funciones.

I_StenCIa regular, sobre los documentos, de los

3

13
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P.R.A. 17/2016

y Analisis, Archivos y Compilacion de Leyes, actud de la

siguiente forma:

e En relacion con la Comisién identificada con el

registro alfanumérico DAC-293-2014:

De la copia certificada del oficio de comision
CDAACL/ADM-2384-2014 y de la solicitud de viaticos de la
comision DAC-293-2014 (fcjas 4 y 9), se aprecia que

fue comisionado por cinco
dias a Toluca, Estado de México, del doce al dieciséis de
mayo de dos mil catorce y que se le depositaron para ello
viaticos por la cantidad de $5,000.00 (cinco mil pesos

00/100 moneda nacional).

Por lo anterior, ~ estaba
obligado a presentar la comprobacion y, en su caso,
depositar el remanente correspondiente de los viaticos no
devengados en dicha comision, dentro de los quince dias
hébiles siguientes a que ésta concluyo, plazo que

transcurrié del diecinueve de mavyo al seis de junio de dos

mil catorce.?°

De la copia certificada de la relacidon de gastos devengados
en dicha comision, firmada por
y validada por Ila oficina administrativa

correspondiente, que obra a foja 11, se advierte que su

20 Descontando los sabados y domingos: diecisiete, dieciocho, veinticuatro, veinticinco y
treinta y uno de mayo, asi como uno de junio, todos del afio dos mil catorce, de conformidad
con el articulo 163 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacién.
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SUPREMACORTEDEJUWOADELANAQONComprobaclon fue presentada oportunamente el cinco de

G

Los

 Contabilidad solicit6 a su homdl

junio de dos mil catorce, esto es, dentro del plazo que el
servidor publico tenia; sin embargo, qjl}entro de ese plazo no
devolvié el remanente de los viéticg ibor $2,167.50 (dos
mil ciento sesenta y siete pesos 50/1 OQ moneda nacional),

lo que origind, en principio, que eI

=I|rector General de
Presupuesto vy Contablhdad sol;'f’?‘lt'F:'f'a ‘mediante oficio
DGPC-08-2014-2677 a su hol

Humanos e Innovacidén Adminis

ga de Recursos
/a, se descontara a

dicho servidor publico la referida ca
Cabe sefalar que, posteriorm fe, derivado de los
descuentos via nomina antes degscritos, rhedian’te oficio
DGPC-09-2014-3156, el Director : eneral de Présupuesto y
de Recursos Humanos
e Innovacion  Administrativa: que suspendiera los

descuentos a , en virtud de

que dicho servidor publico efectuo los depositos de los

remanentes en fecha posterig la emision del oficio
DGPC-08-2014-2677, es dec

recibido tanto en la Direcc

espués de haber sido
General de Recursos
Humanos como en Némina, : ue ocurrid el once de

agosto de dos mil catorce. 2" {m;a

N
¥ if)

AN
P.R.A. 17/2016 ¥

En efecfo, de la ficha de débc’)sito gue contiene Ia'

referencia para depodsitos bancarios que obra a foja 51, se

observa que el propio once de agosto de dos mil catorce,

2 El doce de agosto de dos mil catorce, fue recibido por la Direccion General de
Responsabilidades Administrativas y de Registro Patrimonial.

15
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fue depositada la cantidad de $2,167.50 (dos mil ciento
sesenta y siete pesos 50/100 m.n.), monto que
corresponde a la devolucién del remanente de los viaticos
de la comision identificada con el registro DAC-293-2014 v,
ademas, la solicitud de para
suspender los descuentos data del doce de septiembre de

dos mil catorce (foia 52).-

Lo anterior es suficiente para acreditar que, aun cuando

presentd oportunamente la
relacibn de gastos devengados, devolvié de manera
extemporanea el remanente de los viaticos que se le

otorgaron para el desarrollo de la citada comision.

En consecuencia se tiene por acreditada la infraccion
atribuida a dicho servidor publico, al inobservar lo
dispuesto en los articulos 130, 132 y Cuarto transitorio del
Acuerdo General de Administracién 1/2012, en relacién con
la fraccién Il, del articulo 8, de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores

Publicos.

e En relacidon con la Comisidon identificada con el

registro alfanumeérico DAC-294-2014:

De la copia certificada del diverso oficio de comision
CDAACI/ADM-2389-2014, y de la solicitud de viaticos de
la comision DAC-294-2014 (fojas 66 v 71), se advierte que

. fue comisionado por cinco

16
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supEna conTe oE Justicia e Lanacond @S @ Toluca, Estado de Mexuco del diecinueve al

veintitrés de mayo de dos mil:

depositaron para ello viaticos p

)

pesos 00/100 moneda nacional

Por tanto, el imputado estaba obligado a presentar la
comprobacion y, en su cas epositar el remanente
correspondiente de los viaticas oforgados no devengados

. en dicha comisidén dentro

en dicha comision, firmada“ por

Presupuesto y Contabilidad sdlicité mediante oficio DGPC-
08-2014-2677 a su homélo“@é de Recursos Humanos e
Innovacién Administrativa, se' Wﬁescontara a dicho servidor

publico la referida cantidad (fojas 69 y 70).

Mas adelante, derivado de los descuentos via ndmina
antes descritos, mediante oficio DGPC-09-2014-3156, el

22 pescontando los sabados y domingos: veinticuatro, veinticinco y treinta y uno de mayo,
asi como uno, siete y ocho de junio, todos del afio dos mil catorce, de conformidad con el

articulo 163 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién.

17
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Director General de Presupuesto y Contabilidad solicitd, a
su homologa de Recursos Humanos e Innovacién
Administrativa, que suspendiera los descuentos a

, en virtud de que dicho
servidor publico efectud los depédsitos de los remanentes
en fecha posterior a la emisién del oficio DGPC-08-2014-
2677, es decir, después del once de agosto de dos mil
catorce,?® fecha en la que fue recibido tanto en la Direccién
General de Recursos Humanos como en Némina (fojas 69 v
119).

En efecto, de la ficha de depédsito que contiene la
referencia para depdésitos bancarios que obra a foja 117, se
observa que el trece de agosto de dos mil catorce, fue
depositada la cantidad de $1,522.01 (un mil guinientos
veintidés pesos 01/100 m.n.), monto que corresponde a la
devolucién del remanente de los vialicos de la comisidn
identificada con el registro DAC-294-2014 y, ademas, la
solicitud de . o para suspender
los descuentos data del doce de septiembre de dos mil

catorce {foja 118).

Lo anterior es suficiente para demostrar que, respecto de la
comision DAC-294-2014, aun cuandc

presentd en tiempo la relacidn de gastos
devengados, devolvib de manera extemporanea el

remanente de los viaticos que le fueron otorgados.

3 El doce de agosto de dos mil catorce, fue recibido por la Direccién General de
Responsabilidades Administrativas y de Registro Patrimonial.

18
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Ante tales circunstancias, se aflrma que dicho servidor
publico inobservd los articulos, 130 132 y Cuarto transitorio
del Acuerdo General de Admmastramon /2012 vy, en
consecuencia, incumplic Ia; obhgamon contenida en la

fraccion I, del articulo 8 de%?: la Ley Federal de

Procedimiento de Responsabmd“d Administrativa de los

Servidores Publicos.

e En relacion con | identificada con el

registro alfanuméricolDAC-295-2014:
De la copia certificada -diverso oficio de comisién
CDAACL/ADM-2389-2014 v de la solicitud de viaticos de
la comision DAC-295-201

fojas 132 v 137), se advierte que
- fue comisionado por cinco
dias a Toluca, Estado de: %xico, del veintiséis al treinta de
mayo de dos mil catorc ' que se le depositaron para ello
viaticos por $5,000.00

nacional).

nco mil pesos 00/100 moneda

Por tanto, el servidor publico estaba obligado a presentar la

comprobacion y, en caso, reintegrar el remanente
correspondiente de los® viaticos otorgados no devengados
en dicha comisién dentro de los quince dias habiles

siguientes a que ésta cof;‘}cluyé, plazo que transcurrié del

dos al veinte de junio de dos mil catorce.?4

24 Descontando los sabados y domingos: treinta y uno de mayo y, uno, siete, ocho, catorce
y quince de junio, todos del afio dos mil catorce, de conformidad con el articulo 163 de la

ey Organica del Poder Judicial de la Federacion.
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De la copia certificada de la relacion de gastos devengados
en dicha comisién, firmada por

y validada por el area correspondiente, que obra
a foja 139, se advierte que fue presentada oportunamente
el veinte de junio de dos mil catorce; sin embargo, no se
devolvié el remanente de los viaticos por $1,123.01 (un mil
ciento veintitrés pesos 01/100 monedé nacional), por lo
que, en un primer momento, el Director General de
Presupuesto y Contabilidad solicité mediante oficio DGPC-
08-2014-2677 a su homologa de Recursos Humanos e
Innovacion Administrativa, se descontara a dicho servidor

publico la referida cantidad (fojas 135 v 136).

Ulteriorrente, derivado de los descuentos via ndmina
antes descritos, mediante oficio DGPC-09-2014-3156, el
Director General de Presupuesto y Contabilidad solicitd, a
su homodloga de Recursos Humanos e [nnovacion
Administrativa, que suspendiera los descuentos a
B , en virtud de que dicho
servidor publico efectud los depdsitos de los remanentes
en fecha posterior a la emisién del oficio DGPC-08-2014-
2677, es decir, después del once de agosio de dos mil
catorce,?® fecha en la que fue recibido tanto en la Direccién
General de Recursos Humanos como en Némina (fojas 135
y 185).

En efecto, de la ficha de depdsito que contiene la

referencia para depésitos bancarios que obra a foja 183, se

% El doce de agosto de dos mil catorce, fue recibido por la Direccién General de
Responsabilidades Administrativas y de Registre Patrimonial.
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Ante tales cnrcunstanc:las st

fraccion I, del articulo

P.R.A. 17/2016

rva que es del mes de agosto de“"dos mil catorce y fue

veintitrés pesos 01/100 m.n.), monto que corresponde a la

depositada la cantidad de 31, 1: 1 (un mil ciento

devolucion del remanente de Ios Vlaticos de la comisién

identificada con -el registro DAC-Z%?ZOM y, ademas, la

solicitud de para suspender

los descuentos data del doce de eptlembre de dos mil

ke

catorce (foja 184).

Lo anterior es suficiente para ,‘_e‘m‘ trar que, respecto de la

com|S|on DAC-295-2014, aunic ando

presentd en  tie po: la relacién de gastos

devengados, devolvié de anera extemporanea el

remanente de los viaticos que:le fueron otorgados.

afirma 'que dicho servidor

publico inobservoé los artlcuio 130 132 y Cuarto transitorio

“I)L(f

del Acuerdo General de AdmmsstraClon /2012 vy, en

consecuencia, incumplié la obhgacuon contenida en la
de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores

Publicos.

De lo hasta aqu1 expuesto

las comisiones DAC-293- 2@14 DAC-294-2014 y DAC-295-

2014, el servidor publico denunmado omitié reintegrar,
dentro del plazo de quince dias habiles siguientes a la

conclusién de cada una de las citadas comisiones, las

21

advierte que, en relacuon con .
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cantidades relativas a los remanentes de los viaticos no

comprobados.

Ante tales circunstancias, se tiene por acreditada la
conducta infractora que se imputa a
respecto de los hechos derivados de las

'

comisiones en mencion.

Aunado a lo anterior, el servidor publico denunciado omitié
rendir el informe que le fue requerido mediante acuerdo de
dieciocho de marzo de dos mil dieciséis, por lo que, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 134, fraccion |,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, se

le tiene por confeso de los hechos que se le imputan.

En consecuencia, ante el incumplimiento hasta aqui
revelado, se estima acreditada la causa de responsabilidad
atribuida al servidor publico, prevista en el articulo 131,
fraccion Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacidn, por infraccion de la obligacion impuesta en el
articulo 8, fraccion I, de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, en relacidén con los articulos 130, 132 y Cuarto
transitorio del Acuerdo General de Administracion 1/2012 vy
con el diverso articulo Décimo Sexto del Acuerdo General
de Administracion XI1/2003. |

TERCERO. Sancién. Al haber quedado demostradas las

infracciocnes administrativas atribuidas al servidor pubiico

22
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surRema CoRTE D JusTica e La naciodvolucrado, se procede a individualizar la sancion que le

corresponde, conforme a lo disgue to en los articulos 136

de la Ley Organica del Poder Jud|C|al de la Federacion y

a) Gravedad de la infracc¢ioni La conducta atribuida al

©

infractor no esta expresame
toda vez que no encuadr:
1. fracciones | a VI, de la Ley
~de la Federacion ni 13,
la Ley Federal de

Responsabilidades Administrativas de los Servidores

Publicos.

No obstante loantérior, .;esulta necesario considerar las

consecuencias queAaCarregg la conducta del infractor, ello,

A

iy

porque la infraccion cometida se encuentra relacionada con

el manejo de recursos econdémicos del Estado a cargo de
los  servidores publicés de este Alto  Tribunal,
particularmente, en mate’%ria?gg”de comprobacién y reintegro

de los montos de viaticos no comprobados.

Por lo tanto, su administracion debe realizarse de manera

eficiente, eficaz, econdmica, transparente y honrada,

23



P.R.A. 17/2016

conforme a los principios establecidos en el articulo 134,

primer parrafo?®, de la Constitucion Federal.

En este sentido, la omisidn de reintegrar el remanente de

los viaticos que le fueron otorgados, en el término que se

tenia para hacerlo, evidentemente, violenta las

disposiciones contenidas en el articulo constitucional
mencionado. Esta situacion, aunque atemperada, en si
misma contraviene principios constitucionales e impide la

adecuada rendicion de cuentas.

Ademas, tampoco debe perderse de vista que la conducta
que se le atribuye deriva de tres comisiones distintas, esto
es, las identificadas con los registros alfanumeéricos DAC-
293-2014, DAC-294-2014 y DAC-295-2014.

Por lo tanto, aun considerando el actuar del servidor para
reintegrar los citados remanentes, para poder garantizar la
conveniencia de suprimir esta practica que infringe las
disposiciones normativas que regulan el manejo de
recursos economicos en esta materia, asi como los
principios constitucionales rectores sobre el particular, es
necesario imponer una sancioén al infractor, aunque ésta

sea minima.

% ‘Articulo 134. Los recursos econdmicos de que dispongan la Federacidn, las
entidades federativas, los Municipios y las demarcaciones territoriales de la Ciudad de
Meéxico, se administraran con eficiencia, eficacia, economia, transparencia y honradez
para satisfacer los objetivos a los gue estén destinados.

24
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIO!

analizarlas, puesto que en este icaso no se impondra

sancion pecuniaria.

c) Nivel jerarquico y’ antuguedad n el servicio. Del oficio
DGRHIA/SGADP/DRL/006/2018,

dos mil dieciocho, signado

cuatro de enero de

“la Directora General de
Recursos Humanos e Innovagion Administrativa, se

nio. de dos mil catorce,

desprende que al veintiuno de
'{Q

iccion del servidor publico,

fecha en que se actualizé la in

en relacién con la ultima cojzn ion que le fue asignada,

contaba con una antigledad de trece afios*” y se

desempefiaba como técnico operativo. (foja 248)

. d) Condiciones exteriores ’» Bos medios de ejecucion. )

3

En este aspecto se tiene que el incumplimiento derivé del

reintegro ‘extemporéneo d s montos de viaticos no

comprobados dentro del pl_ Cfﬁle'galmente establecido para

n ~ ello, lo cual lmpacta de manera negativa en la rendicién de

cuentas del uso de los )Eg,,zrec sos publicos, aun cuando

b
5

hubiera prevalecido unagf actittid positiva del servidor en

mencion.

Aunque tambien debe destacaré%a en su favor que si bien
es cierto que comprobd las tres comisiones dentro del

tiempo que tenia para ello, también Io es que incumplié la

segunda obligacién que tenia respecto al manejo y destino

de los viaticos, en virtud de que no realizd el reintegro de

27 Ingres6 a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion el nueve de junio de dos mil uno.
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las cantidades no erogadas a que se refiere el articulo 132

del Acuerdo General de Administracion 1/2012.

Asimismo, tampoco pasa inadvertidoc que las ftres
comisiones se dieron en forma subsecuente, es decir, no
mediarcon entre ellas dias habiles para laborar en su lugar
de adscripcion, pues& las comisiones que le fueron
encomendadas a tuvieron
lugar en las fechas que, para facil identificacion, se marcan

en lo que aqui interesa en el calendario del afio dos mil

catorce:
Mayo 2014 Junio 2014
L M M J V S D L M M J V 8 D
5 6 7 ; 2 130 141 &\\3
12 13 14 15 76 NN g&\\i&\‘\i

26 27 28 29 30 W 24 25 26 27 28 29
31

4 ] 3 &

Plazo de 15 dias 15 ¢ Dias de @ |
R e ; ;
para comprobar o | comisién | MW | Dias inhabiles

En total, fueron quince dias habiles continuos de comision,
de ahi que aun otorgandole el plazo mas amplio para que
hiciera el reintegro de los recursos no erogados, se aprecia
del calendario anterior que fue extemporanea la devolucion

del remanente, ya que ocurrid en distintas fechas del mes

26
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ‘ L.
suPREMA CORTE DE JusTiCia ot L naciol®  @gosto  de  dos  mil  catorce, omo se analizd

previamente.
e) Reincidencia. De la constancia:de {diecisiete de enero
@bdirectora General
la Suprema Corte

erte gue no existe

bien reintegro

incurrio.

en que Ello,

b extemporaneamente los mo «t@

cantidades - fueron recuperrada}‘s por este Alto Tribunal,

mediante los deposﬁos"&? ban

rios realizados por el

servidor.

En mérito de las consideraciones que anteceden,
particularmente sus antecedentes y la necesidad de
suprimir estas practicas indebidas en este Alto Tribunal,

con fundamento en lo dispuesto en los articulos 14,

27
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fracciones VI y XXIiI, 133, fraccion i, 135, fraccién |, de la

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 14 de la
Ley Federal de Respcﬁnsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos; 45, fraccion |, y 46 del Acuerdo
Plenario 9/2005, esta Presidencia estima que se debe
imponer al infractor la sancidn consistente en

, que se ejecutara en términos de
lo establecido en el articulo 48, fraccion |, del citado
Acuerdo General Plenario 9/2005. Asimismo, debera
remitirse copia cerlificada de la presente resolucion a la
Direccion General de Recursos Humanos e Innovacién
Administrativa de la Suprema Cci‘r}“te de Justicia de la
Nacién, a efecto de que sea ggregada al expediente

personal del servidor publico. !
Por lo expuesto y fundado se resuelve:

PRIMERDO. Quedd plenamente acreditada la causa de
responsabilidad administrativa materia  del presente
procedimiento, imputada a )
responsable de la falta administrativa por la que se inicid
este procedimiento, conforme a lo sefalado en el

considerando segundo de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se impone a la
sancién consistente en | , la cual
debera ejecutarse en términos de lo sefialado en el

considerando tercero de la presente resolucion.

28
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
suPREMA CORTE OF JusTicia e La nacoldEVUEIVase el expediente a la Contralorla de este Alto

Tribunal para los efectos legales a q:e haya lugar y, en su

oportunidad, archivese como asu;gato f;ptalmente concluido.

Asi lo resolvid el Ministro Luas Marla Aguilar Morales,

Presidente de la Suprema Corte deJusticia de la Nacidn,

quien actua con/el\L\icenCIado Alejandro I\/lanel Gonzalez
Garcia, Secretario Jundlco de la
| Tnbuna//) ue cer’uﬂca

/]
/] /
I /
/ !
/

7 esunm \de este Alto

s

Ji

A

N 7L

Esta hoja corresponde al Procedimiento de Responsabilidad Administrativa nimero
17/2016.

29

&

i
g2

P.R.A. 17/2016 “Y

FORMA A-S53






