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DER JUDICIAL DE LA FEDERACION PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD
ressan CO ADMINISTRATIVA NUMERO: 45/2015,

SERVIDORA PUBLECA INVOLUCRADA:

Ciudad de Mexico. Acd‘érdo dél Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la ﬁlaciénfj correspondiente al uno de

junio de dos mil dieciocho.

VISTOS; para emitir reébltfcién en el procedimiento de

responsabilidad administréfiVa numero 45/2015; vy,

RESULTANDO:

PRIMERO. Denunci%. Mediante oficio
CSCJN/DGRARP/DRP/324¢5/20’I5, de siete de octubre de
dos mil quince,’ el Diréétor de Registro Patrimonial
informo a la Directora Géneral de Responsabilidades
Administrativas y de Regisffo Patrimonial de la Suprema
Corte de Justicia de la N%Cién, que de la relacion de
movimientos de personal fl"correspondiente al mes de
- noviembre de dos mil cathce, se advirtié que a
se le separ6 del cargo de

en la Casa ‘de la Cultura Juridica en

a partir del diecinueve de

noviembre de dos mil cétorce,2 por lo que estimd que
estaba obligada a présentar la declaraciéon de
conclusién de encargo a mas tardar el dieciocho de
enero de dos mil qumce3 Asimismo, sefald que la

servidora publica presento la declaracién patrimonial de

1 Foja
2Foja’.
3Foja 1 (vuelta) en relacion con la foja 4.



PR.A. 45/2075

conclusion el dieciocho de febrero de dos mil quince*,
por lo que consideré que cumplié con tal obligacion de

manera extemporanea.

Ante tales circunstancias, con el objeto de allegarse de
elementos de conviccidn que acreditaran la existencia de
una infraccion  administrativa y la  probable
responsabilidad de la servidora publica mencionada en el
parrafo anterior, el Contralor de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, mediante acuerdo de ocho de
octubre de dos mil quince determind iniciar, de oficio, el
presente procedimiento de responsabilidad administrativa
respecto de los hechos denunciados. El cuaderno

respectivo quedo radicade con el nimero 45/2015.°

SEGUNDQO. Inicio de procedimiento. El ocho de octubre
de dos mil quince, el Contralor de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion dicté acuerdo de inicio de
procedimiento de responsabilidad administrativa a Alicia
Campo Moguel, por considerar acreditada, de manera
probable, la causa de responsabilidad prevista en el
articulo 131, fraccion Xl, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, al estimar que se incumplié con
las obligaciones contenidas en el articulo 8, fraccion XV,
en relaciéon con los numerales 36, fraccion 5(“ y 37,
fraccion I, de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos, asi como con
los articulos 50, fraccion XXV y 51, fraccién I, del

Acuerdo General Plenario 9/2005.6

4 Foja 4.
> Fojas 278 a 284.
® La fundamentacion se sefiala especificamente en la foja 281 (vuelta).
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DER JUDICIAL DELA FEDERACION | gnterjor, al considerar, én esencia, que la servidora
publica denunciada al desempefarse como profesional

operativa adscrita a la Casa ide la Cultura Juridica en
hasta el diecinueve de

PREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

Campeche, Campeche,
noviembre de dos mil catorce, data en la que cesaron

los efectos de su nombrémientb, incumplié su obligacion
de presentar, dentro del ﬁ;!azo ;fl'egalmente establecido, la
declaracion de conclusiéﬁ de encargo, porque en su
opinidén, quienes ocupen 'Clj>alq'?tlier puesto con adscripcion
en las Casas de la Cultu?afJuridica estan obligados a
presentar declaraciones de éituacién patrimonial.”

proveido :sefialado se requirid a la

Ademas, en el
servidora publica involucrada para que en un término de
cinco dias hébiles rindiera su informe por escrito, sobre
todos y cada uno de los hechos que se le imputaban. Y,
sefialara domicilio para oir y recibir notificaciones dentro
de la Ciudad de México. También se le hizo saber el
derecho que le asistia para autorizar a cualquier persona
con capacidad legal para imri‘onerse de autos. Asimismo,
debido a que su domicilio se encontraba fuera de la
Ciudad de México, se gir6é oficio al Juez de Distrito en
turno con residencia en Campeche, Campeche, a fin de
gue ordenara llevar a cabo:la notificacién personal a la

citada extrabajadora.

Dicho acuerdo fue notificado personalmente a
el cinco de noviembre de dos mil quince y
la servidora publica

el once de noviembre siguiente
presentd su informe sobre los hechos imputados, aporté

’ Foja 280.
8 Segun lo establecido en el registro del ante el Servicio Postal Mexicano
3



P.RA. 45/2015

las pruebas documentales que estimd pertinentes y se
abstuvo de sefialar domicilio en la Ciudad de México y de

nombrar a persona autorizada.®

TERCERO. Informe sobre los hechos, pruebas vy
defensas. Por acuerdo de veinticinco de noviembre de
dos mil quince, se tuvo por recibido el informe sobre los
hechos, pruebas y defensas de

recibidas el once de noviembre anterior, el cual fue
rendido en tiempo y forma dentro del plazo de cinco dias

con que contaba.'®

Derivado de lo anterior, en dicho acuerdo se hizo constar
gue la servidora publica involucrada ofrecié como pruebas
en su defensa diversas documentales, las cuales se
tuvieron por admitidas y desahogadas por su propia y

especial naturaleza.™

CUARTO. Diligencias para mejor proveer y ampliacion
del informe de defensas. Por acuerdo de veintiséis de
abril de dos mil dieciséis, se tuvo por recibido diverso
escrito’? de mediante el cual
pretendié ampliar su informe de defensas, sin haberse
tenido como tal; no obstante, se tuvo como alegatos de su
parte por considerar que se ingresd previo a la emision

del dictamen y resolucion del presente asunto, aunque fue

¥ Fojas 317 y 318. .

1 En términos del articulo 4 del Acuerdo General Plenario 9/2005, en relacion con el
articulo 47 de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos y de los articulos 284 y 321 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, la
notificacion surtio efectos el seis de noviembre, y empezd a correr el plazo de cinco dias
héabiles el nueve de noviembre y concluyé el trece siguiente, ambos de dos mil quince, al
ser inhabiles el sabado siete y el domingo ocho de noviembre de esa anualidad.

1 Fojas 326 y 327.

12 Fojas 339 y 340.
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extemporanea su presentacion para tenerse como

ampliacion de su informe de defensas.

Asimismo, en dicho provéido se le tuvo por sefialado el
correo electrénico qué ﬁproporcioné como medio para
facilitar la comunicacién, e’h atencion a que su domicilio se
encuentra fuera de ]'a Ciuélad de México y a lo establecido
en el dltimo parrafo in fme del articulo 15 del Acuerdo
General Plenario 9/2005 13

Por acuerdo de trece de junio de dos mil diecisiete, el

érgano substanciadoé;{solicité a la Direccion General de
Recursos Humanos if_e Innovacion  Administrativa un
informe sobre la antigéedad de la servidora publica en el
Poder Judicial de la Feﬂeracién al diecinueve de enero de

dos mil quince.™

Dicho requerimiento fué_ desahogado mediante oficio con
registro alfanumérico D@RHIA/SGADP/DRL/504/2017, de
veinte de junio de doé mil diecisiete, suscrito por la
Directora General de Recursos Humanos e Innovacion
Administrativa, quien »iv'?;nformé que al diecinueve de
noviembre de dos mil c;torce (fecha en que causé baja),

, A céontaba con ocho anos, un mes y
diecinueve dias en la éupremé Corte de Justicia de la

Nacién.'®

QUINTO. Cierre de instruccion. Seguido el
procedimiento administrativo de responsabilidad en sus

etapas legales (inicio, oportunidad de defensa vy

3 Fojas 342 y 343.
4 Foja 345.
5 Foja 349.
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substanciacion hasta la integra_cién del expediente para
dejarlo en estado de resolucién) y considerando que no
existian diligencias por realizar o desahogar, el veintiséis
de marzo de dos mil dieciocho, el Contralor de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion declaré cerrada
la instruccidn, en términos del segundo y tercer parrafos
dei articulo 39 del Acuerdo General Plenario 9/2005 y

ordend la emision del dictamen respectivo.'®

SEXTO. Dictamen de la Contraloria. El tres de abril de
dos mil dieciocho, el Contralor de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion emitié dictamen' que culminod coh
los puntos resolutivos siguientes:

“I..]
PRIMERO. Se esftima que es

responsable de la falta administrativa por‘/a que se inicio
este procedimiento, conforme a lo sefialado en los
considerandos cuarto y quinto del presente dictamen.

SEGUNDO. Se propone sancionar a
] con , de acuerdo con lo
sefialado en el ultimo considerando de este dictamen.

[..]

El dictamen de contraloria se fundamenta, esencialmente,
en que la servidora publica sujeta a procedimiento, .

., en el cargo que ostentdé como

., adscrita a la Casa de la Cultura

Juridica en , _ , Incurrié en la causa

de responsabilidad prevista en el articulo 131, fraccion Xl,

de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,

por incumplir la obligacién contenida en el articulo 8,

fraccion XV, en relacion con los numerales 36, fraccion

Xil 'y 37, fraccion I, de la Ley Federal de

16 Foja 354.
* Fojas 356 a 362.
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Responsabilidades Adminiétrativas de los Servidores
Publicos, asi como cqfn los ia':’rticulos 50, fraccion XXV, y
51, fraccion Ii, del Acuerdo General Plenario 9/2005, al
haber presentado Vde m_;anera extemporanea |la

declaracién de conclusién de encargo.

La motivacion en cuanté,"_a Ias circunstancias especificas
en gque acontecieron Ios;heéhos se sustenta basicamente
en que a I ~ se le otorgd
nombramiento deﬁnifiVofﬁ;a en el cargo de

en la Casa de Iéj..CuItura Juridica en

~ a partir del uno de abril de dos mil siete y, en
su opinién, a partir de que se le asignaron funciones
dentro de la Casa de la C;;ultura Juridica que implican el
manejo de recursos econcff)f‘micosse origind la obligacién
de presentar declaraciones};de situacién patrimonial, pues
a criterio del 6rgano substénciador esa obligacion recae
en quienes ocupen cualqdﬁf’er puesto con adscripcién en

alguna Casa de la Cultura Juridica.®

Asimismo, consta que la servidora pUblica causé baja el

diecinueve de noviembre de dos mil catorce y su
declaracién de conclu’sién la present6 el dieciocho de
febrero de dos mil quince, esto es, un mes después de
fenecido el plazo de sesenta dias que tenia para tal
efecto, el cual transcurridé del veinte de noviembre de dos
mil catorce al dieciocho de enero de dos mil quince, por lo

que estimé que dicho cumplimiento es extemporaneo.'®

18 Foja 358.
¥ Foja 358 vuelta.

FORMA A-S53



PR.A. 45/2015

En consecuencia, como se adelanté, una vez analizados
los elementos relativos a la individualizacion de Ia
sancién, en el dictamen se propone imponer

a la servidora publica sujeta a

procedimiento.

SEPTIMO. Tramite del dictamen. El dictamen referido,
integrado al expediente del procedimiento de
responsabilidad administrativa identificado con el nimero
de registro 45/2015 que; junto con las constancias de
autos, ahora se resuelve, se. remitid al Ministro Presidente
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, a través de
la Secretaria Juridica de la Presidencia de este Alto
Tribunal, para que conozca y resuelva el asunto en forma
definitiva, en términos del articulo 133, fracciéon 1l, de la

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. COMPETENCIA. ElI Presidente de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacion es competente
para conocer y resolver en definitiva el presente asunto,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14,
fracciones VII y XXIlI?°, y 133, fraccion 1I?', de la Ley

Organica del Poder Judicial de la Federacioén, en relacién

20 Articulo 14. Son atribuciones del presidente de la Suprema Corte de Justicia: [...]

ViI. Recibir, tramitar y, en su caso resolver, las quejas administrativas que se presenten
con motivo de las faltas que ocurran en el despacho de los negocios de la competencia
del Pleno de la Suprema Corte de Justicia, de alguna de las Salas o de los organos
administrativos de la Suprema Corte de Justicia, en términos del Titulo Octavo de esta ley;

XXIll. Las demas que le confieran ias leyes, reglamentos interiores y acuerdos generales.
2" Articulo 133. Seran competentes para conocer de las responsabilidades de los
servidores publicos del Poder Judicial de la Federacion, asi como para aplicar las
sanciones a que se refiere el articulo 135 de esta ley: [...]

il. El presidente de la Suprema Corte de Justicia, tratdndose de servidores publicos de
este 6rgano, en los casos no comprendidos en la fraccion anterior;

8
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con lo previsto en loé articulos 23?2, 25, segundo
parrafo®, y 40?* del Acuerdo General Plenario 9/2005; en

tanto se trata de un servidor p@blico de este Alto Tribunal,

‘a quien se le atribuye unaf\con;c?!ucta infractora que no esta

expresamente catalogada: como grave, ni se considera

como tal en el caso Concre?t_o;:""

of
&

En términos del articu!gff‘zlic;iel Acuerdo General Plenario
9/2005,%% g sub%tanciécién del  procedimiento
administrativo se seguira cénforme a lo ordenado en la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, el cual
lo contempla en su articulo 134, y en lo que no se oponga
a lo dispuesto por dicha Ley ééré aplicable la Ley Federal
de Responsabilidades Admin;i;strativas de los Servidores
Publicos, en atencion a quéf{ el presente asunto versa
sobre un procedimiento inié‘iado en el afo dos mil
quince, esto es, previo a la publicacion y posterior
entrada en vigor de la Ley General de Responsabilidades

Administrativas.2®

22 Articulo 23.  Son competentes para investigar y conocer de los procedimientos
relacionados con las responsabilidades administrativas de los servidores ~publicos
regulados por este Acuerdo, el Pleno, el Presidente y la Contraloria.

23 Articuio 25. [...] EI propio Presidente emitira la resolucidon que ponga fin a los
procedimientos diversos a los sefalados en el citado articulo 24.

24 Articulo 40. En las resoluciones que dicten el Pleno o el Presidente con las que se
ponga fin a los procedimientos de responsabilidades administrativas debera analizarse la
existencia de la conducta infractora'y, en su caso, la responsabilidad en su comision,
tomando en cuenta las circunstancias en que se dieron los hechos. De igual manera se
verificara que la substanciaciéon del procedimiento se haya realizado conforme a las
reglas que prevé este Acuerdo General y, en su caso, se ordenara que se subsane la
omisién o deficiencia detectada.

Las resoluciones que dicte el Pleno en los expedientes de responsabilidad administrativa
no admitiran recurso alguno. En contra de las resoluciones que emita el Presidente
procedera el recurso de inconformidad, en los términos sefialados en el presente Acuerdo
General.

25 De veintiocho de marzo de dos mil cinco, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia
relativo a los Procedimientos de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores de este Alto Tribunal, con las modificaciones y adiciones realizadas
mediante instrumento normativo de veintiuno de abril de dos mil catorce.

% | a Ley General de Responsabilidades Administrativas fue publicada en el Diario Oficial
de ta Federacion el dieciocho de julio de dos mil dieciséis y entré en vigor el diecinueve
de julio de dos mil diecisiete; sin embargo, el cuarto parrafo del articulo Tercero
Transitorio, prevé que los procedimientos iniciados antes de su vigencia deben concluirse
conforme a las disposiciones aplicables a la fecha de su inicio.

9
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SEGUNDO. Analisis de la conducta atribuida a la
servidora publica. Del auto que dio inicio al
procedimiento de responsabilidad administrativa, asi
como de los presuntos hechos denunciados de los cuales
deriva, se advierte que la conducta que se atribuye a la
servidora publica sujeta al presente procedimiento,

!, consiste en que presento fuera del plazo
establecido la declaracion patrimonial de conclusion de
encargo, esto es, se considerd que fue extemporanea su

declaracion de situacion patrimonial.

La Contraloria sustenté su dictamen en términos de lo
establecido en el articulo 131, fraccion Xl, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién, por
incumplir la obligacién contenida en el articulo 8, fraccion
XV, en relacién con los numerales 36, fraccion Xlil y 37,
fraccion I, de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos, asi como con
los articulos 50, fraccion XXV, y 51, fraccion I, del
Acuerdo General Plenario 9/2005.

Estimé que, una vez que a i se le
otorgé nombramiento en el cargo de |
en la Casa de la Cultura Juridica en

, a partir del uno de abril de dos mil siete (foja
136) y, con ello, le fueron asignadas funciones dentro de
la Casa de la Cultura Juridica que implican el manejo de
recursos, se originG la obligacion de presentar
declaraciones de situacion patrimonial, pues a criterio del
organo substanciador entendié que esa obligacion recae
en quienes ocupen cualquier puesto con adscripcion en

alguna Casa de la Cultura Juridica.

10
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Asimismo, considero que c_iualquier servidor publico que
realice actividades vinculadas con recursos economicos
publicos esta obligado?i%;a{ presentar declaraciones de
situacién  patrimonial con independencia de la
denominacion del puesto que ocupen; por lo gue, en su

concepto, cualquier persona que ocupe un puesto con

adscripcion en las Casas de la Cultura Juridica esta

obligada a presentar g‘dec!aramones de situacion

patrimonial, toda vez que las funciones que ahi se
desarrollan se vm:culan d.e una u otra manera con el
manejo de recursos econémicos al considerar gue con
ello se participa en el modulo de venta de publicaciones
oficiales, en el moédulo de acceso a la informacion, en el
programa de jubilados, en ia contratacion de prestadores
de servicios y en el resguﬂ"ardo y depdsito de dinero en

efectivo (foja 358).

En ese orden de ideas, dentro de la cédula de funciones
(foja 202) que | ) tenia asignadas se
encuentra, ademas de encargada de la biblioteca, la de
atencion al publico (fotocopiado, servicio) y apoyo al
Modulo de acceso a'la Informacion e incluso apoyo en el
area de ventas, como lo reconoce en su escrito de
veintiuno de abril de dos mil dieciséis (foja 340),

actividades que implican el manejo de recursos publicos.

Al respecto y en sintesis, al rendir su informe de
defensas, la servidora publica se inconform6 con el
computo del término para la presentacion de la
declaracién de conclusién, porqgue consideré que debe

correr a partir de la notificacién del aviso de baja, es decir,

11



a partir del dieciséis de diciembre de dos mil quince e
indicé que no recibid el formato de declaracion para hacer
su presentacion, sino hasta en el mes de enero de dos mil
quince cuando recibié el oficio recordatorio de tal

obligacion.

En principio, debe sefialarse que a
) efectivamente,»se le otorgd el nombramiento de
| y estuvo en el puesto desde el uno
de abril de dos mil siete hasta el diecinueve de noviembre
de dos mil catorce, fecha en la que causé baja por cese
de los efectos del nombramiento, pues asi consta en su
nombramiento definitivo y en el posterior aviso de baja
(fojas 7 v 136), que se encuentran en la copia certificada de
su expediente personal, el cual obra agregado a los autos
de este procedimiento. Asimismo, corrobora esa
circunstancia la constancia de antigiiedad (fcja 349)
expedida por la Direccion General de Recursos Humanos

e Innovacién Administrativa.

Con lo anterior, esta acreditado que se trata. de una

servidora publica adscrita a la Casa de la Cultura Juridica

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidon en
. con nombramiento de

, cuyas funciones involucraban el manejo de

recursos.

Para definir si la conducta mencionada configura la causa
de responsabilidad que se le imputa a la servidora publica
denunciada es necesario atender al contenido del marco
normativo relevante aplicable al caso, que se desprende

de los siguientes articulos:

12
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Ley Organica del Poder Judiéial de la Federacion.

Articulo 131. Seran causas de responsabilidad para
los servidores publicos . del Poder Judicial de la
Federacion: ' |

(--)

Xl. Las previstas en el artlculo 8 de la Ley Federal de
Responsabilidades Admln/straz‘/vas de los Servidores
Puablicos, siempre que ho ‘fueren contrarias a Ja
naturaleza de la funcién jurlsdICC/onal

()

Ley Federal de Responé%bilidades Administrativas
de los Servidores Publicos

Articulo 8. Todo servidor pdblico tendra las siguientes
obligaciones:

(...) ’

XV. Presentar con oportumdad y veracidad las
declaraciones de situacion patrimonial, en los términos
establecidos porla Ley; (...)

Articulo 36. Tienen obligacion de presentar declaraciones
de situacion patrimonial, ante la autoridad competente,
conforme a lo dispuesto por el articulo 35, bajo protesta de
decir verdad, en los términos que la Ley sefiala:

(.-)

XlI. Todos los servidores publlcos gue manejen o apliquen
recursos economicos, valores y fondos de la Federacion;
realicen actividades de inspeccion o vigilancia; lleven a
cabo funciones de calificacion o determinacion para la
expedicion de licencias, permisos o concesiones, y quienes
infervengan en la adjudicacion de pedidos o contratos;

(.-

Articulo 37. La declaracién de situacion patrimonial debera
presentarse en los siguientes plazos:

/.- Declaracion de conclusién del encargo, dentro de los
sesenta dias naturales siguientes a la conclusion, y

Acuerdo General Plenario niumero 9/2005,

Articulo 50. Tienen obligacion de presentar ante la
Suprema Corte declaracion de situacion patrimonial, bajo
protesta de decir verdad, los siguientes servidores publicos:
(--)

XXV. Con independencia de la denominacion del puesto,
fodos los servidores publicos que manejen o apliquen
recursos econoémicos, presupuestales, valores y fondos
de la Federacion; realicen actividades de inspeccion o
vigilancia; lleven a cabo funciones de calificacion o

i3
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determinacion para la expediciéon de licencias, permisos o
concesiones, asi como quienes intervengan en la
adjudicacion de pedidos o contratos, y

(--)

Articulo 51. La declaracion de situacion patrimonial debera
presentarse en los siguientes plazos:

(...)

Il. Declaracion de conclusién de encargo, deniro de los
sesenta dias naturales siguientes al en que se dé ese
supuesfto,

De las disposiciones transcritas se advierte lo siguiente:

a) Con independencia de la denominacion del puesto,
todos los servidores publicos que, entre otras
hipotesis, manejen o  apliquen recursos
econémicos tienen obligacién de presentar

declaraciones de situacion patrimonial;

b) Existen distintos tipos de declaraciones de situacion
patrimonial, entre ellas, la de conclusion de
encargo, la cual para ser oportuna, debe
presentarse dentro de los sesenta dias naturales

siguientes a la conclusion.

Esta exigencia implica que incurre en responsabilidad
administrativa el servidor publico que no cumple en los
términos sefialados con dicha obligacién, ya sea por

omision o bien, por no presentarla con oportunidad.

En el caso concreto, habra que dilucidar si, de acuerdo
con sus funciones, la servidora publica maneja o aplica
recursos economicos de acuerdo con las constancias que

obran en autos y se relacionan a continuacion:

14
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1. Oficio CSCJN/DGRARP/@RP/3245/20'i5, de siete de
octubre de dos mil quince,v:_{ﬁrmado por el Director de
Registro Patrimonial, I*émedia;rg]te el cual inform6 que Ia
servidora publica impﬁtada ,@resenté su declaracion de
conclusion del encargo de manera extemporanea y
acompano la documente@giénﬂén que soporta su acusacion

(fojas 1a 277).

De dicho oficio y sus anexos se desprenden los
siguientes hechos relevantes:

eCopia certificada del acuse de recibo de la
declaracion de conclusion:. rendida por

, de dieciocho de fek;i,rero de dos mil quince (foja 4).

eQue o , en el puesto de
-enla C;asa de la Cultura Juridica en

eétaba obligada a presentar

declaracién de conclusion del encargo, conforme a la
relacién de movimientos del personal con obligacion

patrimonial del mes de noviembre de dos mil catorce (foja

).

{3

eMediante oficio con registro  alfanumérico
DGRHIA/SGADP/DRL/251/2015, de veinte de marzo de
dos mil quince, la Directora General de Recursos
Humanos e Innovacion Administrativa remitid copia
certificada del expediente personal de

con numero de registro 60738 (fojas 5 a 277).

15
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e En el expediente precisado en el parrafo anterior,
se observa que el quince de mayo de dos mil siete, se
otorgd nombramiento definitivo a Y
para desempefiar el cargo dz _ en la
Casa de la Cultura Juridica en
con efectos a partir del uno de abril de ese afio {foja 138) v,
el diecinueve de noviembre de dos mil catorce fue la
fecha de baja por cese de los efectos del nombramiento

{foja 7.

eAsimismo, en dicho expediente personal se aprecia
que en su cédula de funciones se encuentran las
correspondientes como encargada de la biblioteca, la de
atencion al publico (fotocopiado, servicio) y apoyo al

Moédulo de Acceso a la Informacion (foja 202).

2. Escrito de once de noviembre de dos mil quince,
firmado por | ., mediante el cual
rindi6 el informe requerido en el acuerdo de ocho de
octubre de dos mil quince, dictado en el presente
procedimiento. En el citado escrito, la servidora publica se
inconform6 con el coémputo del término para la
presentacion de la declaraciéon de conclusion, porque
considerd que debia correr a partir de la notificacion del
aviso de baja y que no recibié el formato de declaracion
sino hasta el mes de enero de dos mil guince (fojas 317 v

318).

3. Escrito de veintiuno de abril de dos mil dieciséis,

firmado por , mediante el cual, en

16
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lo que a este asunto’ inter&sa, reconocié el apoyo en el

area de ventas (foja 340). ¢

Por cuanto hace a las "fbruebgs identificadas en el numeral
1, se les reconoce valor probatono plenc en términos de
lo previsto en los artlculos 93 fraccion 1127, 1292 197y
20230 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria conforme a lo dispuesto en los
diversos 4% del Acuerdo’ General Plenario 9/2005 y 473
de la Ley Federal de Responsabmdades Administrativas

de Ios Servidores- Publlcos por tratarse de documentos

27 Articulo 93.- La ley reconoce como medlos de prueba:

(..

l.- Los documentos publicos;

()

28 Articulo 129. Son documentos publicos aquellos cuya formacion estéd encomendada
por fa ley, dentro de los limites de su competencia, a un funcionario publico revestido de la
fe publica, y los expedidos por funcionarips publicos, en el ejercicio de sus funciones.

La calidad de publicos se demuestra porla existencia regular, sobre los documentos, de
los sellos, firmas u otros signos extericres que, en su caso, prevengan las leyes.

29 Articulo 197. El tribunal goza de la ffnés amplia libertad para hacer el analisis de las
pruebas rendidas; para determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras, y
para fijar el resultado final de dicha valuacién contradictoria; a no ser que la ley fije las
reglas para hacer esta valuacion, observando, sin embargo, respecto de cada especie de
prueba, lo dispuesto en este capitulo.

%0 Articulo 202. Los documentos publicos hacen prueba plena de los hechos legalmente
afirmados por la autoridad de que aquéllos procedan; pero, si en ellos se contienen
declaraciones de verdad o manifestaciones de hechos de particulares, los documentos
s6lo prueban plenamente que, ante la autoridad que los expidid, se hicieron tales
declaraciones o manifestaciones; peroc no prueban la verdad de lo declarado ¢
manifestado.

Las declaraciones o manifestaciones de que se trata prueban plenamenie contra quienes
las hicieron o asistieron al acto en que fueron hechas, y se manifestaron conformes con
ellas. Pierden su valor en el caso de que judicialmente se declare su simulacién. También
haran prueba plena las certificaciones judiciales o notariales de las constancias de los
libros parroquiales, relativos a las actas del estado civil de las personas, siempre que se
refieran a época anterior al establecimiento del Registro Civil. lIgual prueba haran cuando
no existan los libros del registro, original y duplicado, y cuando, existiendo, estén rotas o
borradas las hojas en que se encontraba el acta. En caso de estar contradicho su
contenido por otras pruebas, su valor queda a la libre apreciacién del tribunal.

31 Articulo 4. Para la substanciacion y resolucion de los procedimientos previstos en este
Acuerdo seran aplicables la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion y, en lo que
no se oponga a lo dispuesto en esta ultima, la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Pablicos. En su caso, sera aplicable supletoriamente el
Codigo Federal de Procedimientos Civiles y, en su defecto, debera acudirse a los
principios generales de derecho, en términos de lo previsto en el articulo 14, parrafo
cuarto, de fa Constitucion General de la Republica, salvo por lo que se refiere a las causas
de responsabilidad y sanciones aplicables.

%2 Articulo 47. En todas las cuestiones relativas al procedimiento no previstas en los

Titulos Segundo y Tercero de la Ley, asi como en la apreciacién de las pruebas, se
observaran las disposiciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
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expedidos por servidores publicos en ejercicio de las

facultades que las normas aplicables les otorgan.

Con dichas documentales se acredita por una parte, que
a | le fue otorgado el cargo de
en la Casa de la Cultura Juridica en

_ ~ cuyo nombramiento concluy6 el
diecinueve de noviembre de dos mil catorce y, por otra,
conforme a las funciones que desemperfiaba, se
encontraba obligada a presentar la declaracion
patrimonial de conclusiéon del encargo dentro del plazo
legalmente establecido para ello, pues se trata de una
servidora publica que tenia funciones que implicaban el

manejo de recursos publicos.

En relacion con la prueba identificada en el numeral 3,
tambien se le reconoce valor probatorio pleno, en
términos‘de lo dispuesto en los articulos 134, fracciéon |,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién,
93, fraccion |, 95, 96 y 199 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles, toda vez que se frata de una
confesion expresa de la denunciada formulada en su
propio escrito, a través de la cual reconoce las funciones

que desempenaba.

Por otra parte, por lo que hace a su informe (identificado
con el niumero 2), la servidora publica involucrada indico
que el computo del término para la presentacién de la
declaracion de conclusion debid correr a par’éir de la
notificacion del aviso de baja de veinticuatro de
noviembre de dos mil catorce, es decir, a partir del

dieciséis de diciembre de dos mil catorce; sin embargo,

18
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contrario a lo que aduce Ia:: inconforme, au‘nque el aviso
de baja lo hubiese recibido en esa fecha (dieciséis de
diciembre de dos mil catorce), la fecha de la baja se dio a
partir del diecinueve de noﬁembré de ese ano, por cese
de los efectos del nombrémierjto, por lo que en la
especie, al cesar los efec:ios ;s%iel nombramiento, con
independencia de si se traté?ﬁ}péfrdida de confianza (foja 9)
o por abandono de empleo ﬁ?éja 15), lo cierto es que la
fecha en que se le notn‘lco solo es relevante para
determinar cuando se le entrego el documento respectivo,
pero lo Clerto es. que dicha baja surtié efectos legales
desde Ia fecha gque ahi se indica (diecinueve de
noviembre de dos mil catorce); y en consecuencia, no
esta demostrado con prueba alguna su imposibilidad para
presentar la declaracion de situacion patrimonial que aqui
se le atribuye, maxime si se considera que, segun consta
en autos, el ultimo dia que acudid a laborar a la Casa de
fa Cultura Juridica en fue el seis de noviembre

de dos mil catorce (fojas 16 2 20,27 a31y 71 a 74).

Por otra parte, en torno al argumento en el sentido de no
haber recibido el formato de declaracion de situacion
patrimonial, lo cierto es que, en primer lugar, como ella lo
indica, ese documento puede obtenerse en forma
electrénica, y en segundo lugar, el cumplimiento de las
obligaciones de caracter patrimonial corresponden en lo
personal a cada servidor publico, con independencia de
gue la Contraloria hubiese emitido un oficio recordatorio
en atencidon a la fraccion XX del articulo 33 del
Reglamento Interior en Materia de Administracion, vigente

en aquella época, pues su intencion es realizar la difusion
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con el fin de asegurar el cumplimiento de las funciones y

deberes en comendados.

Asimismo, debe indicarse que el oficio recordatorio de
declaracién patrimonial de conclusién al que hace
referencia (foja 318), si bien es cierto que de acuerdo con
las constancias de autos y lo externado en su escrito de
defensas pudo no haberlo recibido antes de que feneciera
el plazo para presentar oportunamente la declaracion de
conclusion, es decir, antes del dieciocho de enero de
dos mil- quince, y con ese documento, el formato de
declaracion, también lo es que el esgrimir ignorancia o
desconocimiento resulta ineficaz para desvirtuar la
infraccion que se le imputa; ello debido a que, en primer
lugar, es un principio de derecho que el desconocimiento
de una ley no es excusa para su incumplimiento, ya que
es un deber de todo servidor el informarse sobre las leyes
gque le son aplicables, a fin de que pueda dar
cumplimiento a sus obligaciones, pues de lo contrario,
cualquier norma podria ser condicionada para su
observancia y quedaria sujeta a la justificacion de la
ignorancia por parte del gobernado, ya fuera por
negligencia o malicia, como se ve reflejado en el criterio

contenido en la tesis aislada siguiente:

‘IGNORANCIA DE LA LEY. NO EXCUSA SU
CUMPLIMIENTO. La ignorancia de la ley no excusa su
cumplimiento, y esta regla se funda en la presuncion legal
de su conocimiento, presuncion que ha sido dictada por la
necesidad, puesto que si este conocimiento se debiera
subordinar a un juicio de hecho entregado al criterio del
sentenciador, la ley no seria eficaz por si misma ni
general para todos. En efecto, admitida la excusabilidad
de su ignorancia, la ley penal se volveria condicional y
quedaria supeditada a la excepcion de cualquier particular
que por negligencia o malicia la desconociera, a pesar de

20
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A CONTEDEWSTGRDELANATON sobre las leyes qué gobiernan al pais.” (Sexta Epoca,
Tesis Aislada, Primera Sala, Semanario Judicial de la
Federacion, volumen LXXIll, segunda parte, pagina 21,
Registro 259938). -

En segundo lugar, - ;‘- f'-' importante sefalar que de
conformidad con lo establecudo en el articulo 8, fraccién
XXIV, de la Ley »’F’ederal de Responsabilidades
Administrativas de Ios Serwdores Publicos®, vigente al
momento de dar i muC|o a este procedimiento, todo servidor
publico tiene, entre sus obhgamones la de abstenerse de
incumplir cualqwer dlSpOSICIOﬂ legal, reglamentaria o
admlmstratlva reIaCIonada con el desempefic de sus
funciones, lo que lmplgga que al ocupar un cargo, el
trabajador tiene el debefz_de conocer cuél es la normativa
que le es aplicable con el objeto de evitar caer en
incumplimiento, como erif el presente caso, la rendicién en
tiempo de su declaracion patrimonial de conclusion del
encargo, ya que con ellé), colaboran con la rendicion de
cuentas y facilitan el registro y seguimiento de la

evolucion de su situacion patrimonial.

En ese orden de ideas,v si el indicado nombramiento de
qué le fue conferido a

ces® sus efectos a partir del diecinueve de
noviembre de dos mil catorce, el plazo de sesenta dias
naturales para la presentacion de la declaracion
patrimonial de conclusion transcurrio del veinte de
noviembre de dos mil catorce al dieciocho de enero de
dos mil quince, por lo que si fue presentada el dieciocho

de febrero siguiente, como se desprende del acuse de

33 Articulo 8.Todo servidor publico tendra las siguientes obligaciones:
XXIV. Abstenerse de cualquier acto u omisiéon gue implique incumplimiento de cualquier
disposicién legal, reglamentaria o administrativa relacionada con el servicio publico. (...)

21
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recibo correspondiente (foja 4), se tiene acreditado que la
servidora publica lo hizo fuera del plazo establecido en los
articulos 37, fraccion I, de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos y 51, fraccion I, del Acuerdo General Plenario
9/2005.

A mayor abundamiento, aun si se considerara el plazo de
sesenta dias para presentar la declaracion de conclusién
de encargo a partir de que le fue notificado el aviso de
baja, esto es, el dieciséis de diciembre de dos mil catorce,
también en ese hipotético caso, la presentacién de su
declaracién patrimonial de situacion patrimonial fue
extemporanea ya que el plazo habria concluido el
dieciséis de febrero de dos mil quince, aunque como
antes se indico, el cese de los efectos del nombramiento
fueron a partir del diecinueve de noviembre de dos mil

catorce.

Lo que se robustece, inclusive, con las copiaé simples
que la propia ex servidora publica de este Alto Tribunal
acompafio a su informe de defensas (folios 318 a 323) pues,
lejos de aportarle un beneficio, corroboran la conducta
que se le imputd en los términos explicados en este

apartado.

En mérito de lo expuesto, valoradas las mencionadas
pruebas de autos en los términos ya descritos, se arriba a
la conviccidon de que se encuentra acreditada la causa de
responsabilidad de la servidora publica denunciada,
prevista en el articulo 131, fraccidn Xl, de la Ley Organica

del Poder Judicial de la Federacidén, por incumplir la
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relaciéon con los numerales 36, fraccion Xl y 37, fraccion
I, de la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los ,.Sewidores Publicos, asi como con
los articulos 50, ‘fraceién XXV y 51, fraccion I, del
Acuerdo General Plenario 9/2005.

TERCERO. Sancuo'nf? Al haber quedado demostrada la
infracciéon admlnlstra’tlva atribuida a la servidora publica
mvolucrada, se prpcede a individualizar la sancion que le
corresponde, cohforn:?;je a lo dispuesto en los articulos 136
de la Ley Organica dél Poder Judicial de la Federacion y
14 de la Ley . Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos, en relacion
con los numerales 45'fy 46 del Acuerdo Plenario 9/2005,

en los términos siguientes:

a) Gravedad de la infraccion. La conducta atribuida a la
infractora no esta expresamente catalogada como grave,
toda vez que no encuadra en ninguno de los supuestos
previstos en el articulo 131, fracciones | a VI, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion ni 13,
antepenultimo parrafo, de Ila Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, y en el caso concreto tampoco se le considera

asi.

Es minimamente reprochable porque soélo vulnera el
principio de oportunidad ya que presenté la declaracion
de conclusidon de encargo de manera extemporanea,
pero sin que mediara requerimiento para ello y antes del

cinco de noviembre del dos mil quince, fecha en que se le

23
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notificd el inicio del presente procedimiento disciplinario

AN
[

{foja 2100
b) Circunstancias socioeconémicas. No es necesario
analizarlas, puesto que en este caso no se impondra

&

sancion pecuniaria.

¢) Nivel jerarquico y antigiiedad en el servicio. De las
constancias del expediente personal de

que obran en autos del presente procedimiento
en donde consta su nombramiento definitivo (foja 136), asi
~como del oficio identificado con ei registro alfanumérico
DGRHIA/SGADP/DRL/504/2017, recibido el veintiuno de
junio de dos mil diecisiete (foja 349), signado por la
Directora General de Recursos Humanos e Innovacion
Administrativa, se desprende que en la fecha en que la
servidora publica incurrié en la causa de responsabilidad,
consistente en no haber presentado en forma oportuna la
declaracion patrimonial de conclusion de encargo, esto
es, al momento en que caus6 baja el diecinueve de
noviembre de dos mil catorce (foja 7), ocupaba el puesto
de . "y contaba con una antigliedad
en este Alto Tribunal de ocho afios, un mes y diecinueve

dias.

d) Condiciones exteriores y los medios de ejecucion.
En este aspecto, se tiene que el incumplimiento derivo en
la omision de presentar la declaracién de conclusiéon de
encargo en el plazo establecido para ello, lo cual aunque
no impacta de manera negativa en la rendicidon de
cuentas, que permite identificar y evitar posibles

enriquecimientos ilicitos con motivo del cargo publico que

24
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pefan los servi@lores publicos obligados, si se trata
de una conducta qué; debe inhibirse y que por ello se

considera reprochable.f

En relacién  con ello es de destacar que para la
graduacion de la sancuon que sera aplicada a la servidora
publica denunciada, de conformldad con lo establecido en
el articulo 47 del Acuerd® General Plenario 9/2005%,

debe considerarse la ___:actltud que tuvo respecto al

procedimiento que se ;v_‘lre;,;inicié, esto es, identificar si en
algun momento tuvo""d‘;inté?rés de subsanar la omision, o
bien, continué con el inéymplimiento. Por lo tanto, debe
considerarse lo informadf‘o por el Director de Registro
Patrimonial, a " través del oficio
CSCJN/DGRARP/DRP/32?45/2015 de siete de octubre de
dos mil quinbe (foja 1), rhediante el cual sefialé que el
dieciocho de febrerQ de fodos mil quince,

habia presentado su declaracién de conclusién

de encargo, aunque de ménera extemporanea.

Lo anterior se corrobora con el acuse de recepcion de
dicha declaracion de sitdacién patrimonial (fojas 4), por lo
que con dicho acto se acredita que el cumplimiento de su
obligacion la llevo a cabo previo al cinco de noviembre del
dos mil quince, esto es, antes de que le fuera notificado el
inicio del presente procedimiento de responsabilidad
administrativa (foja 310), por lo que en el presente asunto
se determina que debe imponerse la minima sancion,

pues no existe constancia alguna demostrativa de que su

34 Articulo 47. Para la individualizacion de las sanciones establecidas en el articulo 37 de
la Ley, debera tomarse en cuenta que revela diverso grado de gravedad el hecho de que
ya iniciado el procedimiento por falta de la declaracion de situacion patrimonial, se
advierta que ésta se presentd de manera extemporanea, antes de iniciado dicho
procedimiento o después del mismo, 0 no se haya subsanado la omision.
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conducta haya sido intencionada o con dolo, sino en todo

caso, por error o descuido.

e) Reincidencia. De la constancia de doce de marzo de
dos mil dieciocho, emitida por la Subdirectora General de
Responsabilidades Administrativas de la Suprema Corte
de Justicia de la Naciéon (foja 35‘3), asi como de la copia
certificada del expediente personal de

. (fojas 6 a 277), se advierte que no existe registro
alguno que acredite que haya sido sancionada con
anterioridad en diverso procedimiento de responsabilidad

administrativa instruido en su contra.

f) Monto del beneficio, lucro, dafo o perjuicio
derivado del incumpiimiénto de obligaciones. En la
especie no existen pruebas de que |

hubiese obtenido algun beneficio o lucro
indebido, ni ocasionado dafio o perjuicio econdmico a
este Alto Tribunal con motivo de la infraccion que se le

imputa.

En tales condiciones, con el objeto de suprimir practicas
que infrinjan en cualquier forma el deber de todo servidor
publico de cumplir con las disposiciones legales,
reglamentarias o administrativas relacionadas con el
gjercicio de sus funciones, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 14, fracciones VIl y XXIil, 133, '
fraccion Il y 135, fraccion 1, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacién; 14 de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, en relacion con el articulo 45, fraccion |, del
Acuerdo General Plenario 9/2005, esta Presidencia

estima que debe imponerse a la
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sancién consistente en | , que se
ejecutara en términos de:lo estéblecido en el articulo 48,
fraccion |, del Acuero':l;p Géneral Plenario 9/2005.
Asimismo, remitase copia certificada de la presente
resolucién a la Direccion Genef"al de Recursos Humanos
e Innovacién Admlmstratlva “a efecto de que sea

agregada a su expediente personai

Por lo expuesto y fundado:
RESUELVE:

PRIMERO. Quedd plenamente acreditada la causa de

responsabilidad administrativa materia del presente

procedimiento, atribuida a = ] ., en el
cargo de _ . adscrita a la Casa de la
Cultura Juridica en _ de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, conforme a lo

determinado en el considerando segundo de la presente

resolucion.
SEGUNDO. Se impone a A tla
sancién consistente en . la cual

debera ejecutarse conforme a lo establecido en el

considerando tercero de esta resolucion.

Devuélvase el expediente a la Contraloria de este Alto
Tribunal para los efectos legales a que haya lugar y, en
su oportunidad, archivese como asunto totalmente

concluido.
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Asi lo resblvic') el Ministro Luis Maria Aguilar Morales,
Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
quien actua con el Licenciado Alejandro Manuel Gponzalez
Garcia, Secretario Juridico de la Presidenciade ste Alto

[
Tribunal, quetertifica. 3
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Esta foja corresponde al Procedimiento de Responsabilidad Administrativa
45/2015.
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