iy, QUUOQ‘\’ \
3, 0%\ 25 W
o+ (/ /
. \ uﬁ{
\ KA
'”E,\?\.\\&/

//\

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION -

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

"Suprema Corte .
‘aé'correspondlente al;.

o dlemocho

PROCEDIMIENT. DE RESPONSABILIDAD
ADM!NISTRATIVA NUMERO: 45/2016.

SERV!DOR?PUB!J:!CO !NVOLUCRADO

Cludad de Mexuco % Acuerdofdel ‘Presidente de la

| thla de ~la Nacion,

RES{LTANDO

s "PRiMERO Denuncua éé ammo de procedlmlento Por

auto de trece de abril de dos m|I dlemsels ‘el Contralor
de la Suprema Corte de Justlcua de la Nacién tuvo por
recibido el oﬁc;o DGPC 04 2016 1163 de siete anterior

%&\ .

y anexos, Signado por el Director General de

Presupuesto vy Contablludad dirigido a la Directora

; Regxstro Patrlmomai - mediante el cual mformo la

) General de Responsabuhdades Administrativas y de

FORMA A-5]

eX|s’tenC|a de hechos que pudleran constituir alguna_ o

'mfraccnon admmns’rratwa sobre &l mcumpllmlento enla:

comprobacion de viaticos, por parte de
respecto de las comisiones DGIF-449-2014 y
DGIF-571-2014.
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En ese mismo acuerdo se ordendé el inicio de
procedimiento de responsabilidad administrativa al
citado servidor publico, al considerar que existen
elementos suficientes para tener por acreditada, de
manera prbbable, la causa de responsabilidad prevista
en el articulo 131, fraccidon Xli, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacidn, por incumplimiento de
la obligacion establecida en el articulo 8, fraccién ll, de
la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas
de los Servidores Publicos, en relacion con los
articulos 130, 132 y cuarto transitorio del Acuerdo
General de Administracion /2012, asi como con el
décimo sexto del diverso Acuerdo General de
Administracion XII/2003 (fojas 1 a 43).

Ademas, en el citado proveido, se requirié al servidor
publico involucrado para que en un término de cinco
dias habiles formulara su informe por escrito, sobre
todos y cada uno de los hechos que se le imputaban.
Dicho acuerdo fue notificado personalmente a

el ocho de junio de dos mil dieciséis (foja

45).

SEGUNDO. Informe de defensas. Por acuerdo de
veintitrés de junio de dos mil dieciséis se tuvo por
recibido el informe de defensas de

y por ofrecidas las pruebas documentales, las cuales
fueron admitidas y desahogadas por su propia y
especial naturaleza; por otra parte, en relacién con la

prueba testimonial ofrecida, de conformidad con lo
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NAQION de Procedimientos

se desechd por

inconducente.

Asimismo, se tuvo com
mvolucrado el senalad@ e
_A.C_ons:tar que no desi;‘g“rﬁ“‘éj;

".\;’.TERCERO Clerre de dinst ."‘-C’Q;ncluida a

¥ : S .
tramltauon del proced mxento administrativo de

_ términb‘s de los- art‘iculq 39 gegu'ndo pérr\_afo, del
'L‘:Acuerdd«G‘eneral»P-len‘ar’ri0-'--'9‘”/20‘0'5‘:y‘ 30, fraccion XII, del

Reglamento Orgamco en Materla de Admnmstrac:on de

ra-’de la Nacion, y ordend la

la Suprema Corte de Just

emision del dlctamen r-esp@ﬁctxv’o (foja 76).

CUARTO. Dictamen de Ea Contraloria. E! veintiséis

- de -abril- de rdos mil dlemocho -el Contralor de la

" Suprema Corte .de Justlc:|a de la Nacion emltlo
dlctamen que culmmo con Ios puntos resolutlvos TN

< 7 siglientes:

“I.]

PRIMERO. Se estima que es
responsable de la falta administrativa por la que se
inicié este procedimiento, de acuerdo con lo sefialado
en los considerandos cuarfto y quinto del presente
dictamen.
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SEGUNDO. Se propone sancionar a ]
Millan con ) , acorde con lo

expuesto en el Gltimo considerando de este dictamen.
[. . .]”

El dictamen de contraloria se sustenta, esencialmente,
en que el servidor publico sujeto a investigacion,
, en el encargo que ostentaba
como ., rango B, puesto de base,
adscrito a la
- de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
incumplié con las normas relacionadas con el manejo
de recursos econémicos publicos, al omitir presentar la
relacidn de gastos devengados y no devolver el
remanente de los viaticos que le fueron otorgados,
dentro del plazo de quince dias habiles siguientes a la
fecha en que fueron realizadas las comisiones
identificadas con los registros alfanuméricos DGIF-
449-2014 y DGIF-571-2014.

Desde esa consideracion, una vez analizados los

elementos relativos a la individualizaciobn de la

sancién, en el dictamen se propone imponer al

presunto infractor la sancién consistente en
. (foja 86).

QUINTO. Tramite del dictamen. El dictamen referido,
integrado al expediente del procedimiento de
responsabilidad administrativa identificado con el
nimero 45/2016, que ahora se resuelve, se remitid
mediante oficio CSCJN/DGRARP/SGRA/1077/2018,

ik
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amcuIos‘k~14,~~’fracc»:ivqnes. \

P.R.A. 45/2016

dirigido al Ministro PreSIdehte de la Suprema Corte de

i-rr

Justicia de la Nacién, a traves ‘de la Secretaria Juridica

de la Presidencia de este Alto Tribunal, para que

conociera y resolviera el asdnto en forma definitiva, en

, -{_.

termmos de Ios artlcu‘ s’ 133 fraccnon I, de’ la Ley

.PRIMERO. Compété' éié; El Presidente * de la

Suprema Corte.de Justlcg{a de la Nacnon es competente

para -conocer y resolver: en deﬁnltlva el presente
asunto de conformudad con lo dlspuesto en los
Iy XXIHT,' y 133u..fracc10n 112,

'I"P‘dder Juducnal de la

de la Ley" Organica |

Federacion, -en Telacion con o dlspuesto en los

articulos 2'33;-25,"‘-‘:s'egu‘n<§([p parra‘fo‘*, y 405 del Acuerdo

it

! Articuio 14. Son atribuciones del pré’;%idente de la'Suprema Corte de Justicia: [..]
VH. Recibir, tramitar y, en su caso: resolver, las quejas administrativas que se
presenten con.motivo de las faltas que ocurran en el despacho. de los negocios de la

competencia de! Pleno de la Suprema Corte de Justicia, de alguna de las Salas o de: :
. losorganos administrativos de la Suprema Corte de: Justicia, en términos ‘del:Titulo: °

Octavo de esta ley; [...]
XX, Las demas que le conferan las leyes reglamentos interiores y acuerdos

generales. .

al

FORMA A-%)

2 Articulo’ 133.. Seran competentes para conocer ‘de las responsablhdades de Ios S

servidores ‘puiblicos dél Poder Judicial de’ I Federacion, ast como para’ apllcar las *

sanciones a que se refiere el articulo 135 de esta ley: [...] Il. El presidente de la
Suprema Corte de Justicia, tratdndose de servidores publicos de este 6rgano, en los
casos no comprendidos en la fraccion anterior;

3 Articulo 23. Son competentes para investigar y conocer de los procedimientos
relacionados con las responsabilidades administrativas de los servidores publicos
regulados por este Acuerdo, el Pleno, el Presidente y la Contraloria.

4 Articulo 25. [...] El propio Presidente emitira la resolucion que ponga fin a los
procedimientos diversos alos sefialados en el citado articulo 24.

5 Articulo 40. En las resoluciones que dicten el Pleno o el Presidente con las que se
ponga fin a los procedimientos de responsabilidades administrativas debera
analizarse la existencia de la conducta infractora y, en su caso, la responsabilidad en
su comision, tomando en cuenta las circunstancias en que se dieron los hechos. De
igual manera se verificara que la substanciacion del procedimiento se haya realizado
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Plenario 9/2005, de veintiocho de marzo de dos mil
cinco; en tanto se trata de un servidor publico de este
Alto Tribunal al que se le atribuye una conducta
infractora que no esta expresamente catalogada como

grave, ni se considera como tal en el caso concreto.

En términos del articulo 4 del Acuerdo General
Plenario 9/2005.,° la substanciacion del procedimiento
administrativo se seguira conforme a lo ordenado en la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, el
cual lo contempla en su articulo 134, y en lo que no se
oponga a lo dispuesto por dicha Ley sera aplicable la
Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de
los Servidores Publicos, en atencidén a que el presente
asunto versa sobre un procedimiento iniciado en el
afio dos mil cﬁieciséi.s,7 esto es, previo a Ia
publicacion y posterior entrada en vigor de la Ley

General de Responsabilidades Administrativas®.

SEGUNDO. Analisis de la conducta atribuida al
servidor publico. Del auto que dio inicio al presente

procedimiento de responsabilidad administrativa se

conforme a las reglas que prevé este Acuerdo General y, en su caso, se ordenara
que se subsane la omisién o deficiencia detectada.

Las resoluciones que dicte el Pleno en los expedientes de responsabilidad
administrativa no admitiran recurso alguno. En contra de las resoluciones que emita
el Presidente procedera el recurso de inconformidad, en los términos sefialados en el
presente Acuerdo General.

& De veintiocho de marzo de dos mil cinco, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia
relativo a los Procedimientos de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Puablicos de este Alto Tribunal, con las modificacicnes y adiciones
realizadas mediante instrumento normativo de veintiuno de abril de dos mil catorce.

7 El ditimo hecho imputado se actualizd en el mes de septiembre de dos mil catorce
(fenecimiento del plazo establecido para la comprobacién de viaticos).

8 La Ley General de Responsabilidades Administrativas fue publicada en el Diario Oficial
de la Federacién el dieciocho de julio de dos mil dieciséis y entrd en vigor el diecinueve
de julio de dos mil diecisiete; sin embargo, el cuarto parrafo del articulo Tercero
Transitorio, prevé que los procedimientos iniciados antes de su vigencia deben concluirse
conforme a las disposiciones aplicables a la fecha de su inicio.




PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

- de Responsab;rhdade

| 'Serwdores Publtcd Sy €
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advierte que la falta qu se atribuye al servidor publico

i
ra
A3

involucrado, en el cargo , rango
5 s )

B, puesto de base, adscrito a la

de la

_lmlento de la- obhgacién

de Ia Ley Federal

Admlmstrat!vas de los

elﬁamon con Ios amculos 130,

132 v cuarto tran3|t ,E{IO »"’del Acuerdo General de
,Admlnlstramon l/2012
"sexto del Acuerdo Gene’ﬁffal de Adm;mstracnon XII/2003

|;como con el ar’uculo dec1mo

Concretamente se le a.;nBuyie haber"-inCUfnplido con

o -una norma relatlva aI m nejo deA recursos econdmicos

pubhcos aI haber om|t| o‘ presentar Ia'(,comprobacmn
'*"eron otorgados para

~""identificadas con los

registros DGIF-449 2014__,y DGIF-571-2014, dentro del |

plazo de quince dias hablles siguientes a la fecha en

s

Temanente en \el mlsm‘ ﬁ_penOdo > S Pt “ T i

N
B

z

e

FORMA A-51

- que. fueron reahzadas asx como no haber devuelto el/ .

Para determmar si el presunto mfractor se ublca enla

causa de responsablhdad gque se le imputa, es
necesario tomar en consideracion el contenido del
marco hormativo relevante, que se desprende de los

siguientes articulos:
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Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion

“Articulo 131. Seran causas de responsabilidad para
Jos servidores publicos del Poder Judicial de la
Federacion:

(...)

Xl. Las previstas en el articulo 8 de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, siempre que no fueren contrarias a la
naturaleza de la funcion jurisdiccional;

(..).

Ley Federal de Responsabilidades Administrativas
de los Servidores Publicos

‘Articulo 8 Todo servidor publico tendra las
siguientes obligaciones:

(...)

{l. Formular y ejecutar los planes, programas y
presupuestos correspondientes a su competencia, y
cumplir las leyes y la normatividad que determinen
el manejo de recursos econémicos publicos; (...)".

Acuerdo General de Administracion 1/2012

“Articulo 130. Los _ viaticos _deberan _ ser
comprobados ante la Tesoreria medijante documentos
expedidos por terceros que reunan los requisitos
fiscales, y en los plazos correspondientes, conforme
se establezca en los lineamientos. (...)"

“Articulo 132. El monto de viaticos no comprobados
en términos del articulo 130 de este Acuerdo
General, debera ser reinteqgrado a la Suprema Corte
mediante su depdsito en los plazos establecidos
para tal efecto y, en caso _de incumplimiento, por
descuento via némina _al servidor publico
responsable de su comprobacion, informando a la
Contraloria de la Suprema Corte.

()

Transitorios (...)

CUARTO. Los lineamientos que se deriven del
presente acuerdo, seran elaborados por las éareas
competentes dentro de los 90 dias siguientes a la fecha
de entrada en vigor del presente acuerdo y sometidos a
la aprobacion del Comité de Gobierno por conducto de
la Oficialia Mayor.

4
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De lo  dispueste’
‘serwdores pubhco

o norm"atividad;' referent

P.R.A. 45/2016

En tanto estos Iiljiﬁféan%ientos son emitidos, segquiran
rigiéndose, en lo. gqué no se oponga al presente
Acuerdo, [a normatlwdad vigente.

()" I

Acuerdo Genera! de Administracion X11/2003

La c‘ohvprobéc‘lom" :
tardar.-a -los " quince dias -habiles siquientes a la
realizacién de [2 comision ericomendada’.

“los  articulos f"‘transcritos se
‘Ias obhgac&ones a cargo de los
.dexl‘;. Poder “Judicial de la

en - ev,l;fi.;j' Cump“m‘entO de la

desprende que una

Federacmn,s-' consistt

al _manejo de los recursos

* publicos.que se pongan a-su-disposicion,- como en el

caso, a-q‘uéllas relatiyas a 'Ia"‘,'«»compfdb;acién de los

on otorgados "para realizar

vna’ucos que IAé‘s--v
determinadas tareas%f que ‘les” son encomendadas,
dentro del plazo de qumce dias habiles siguientes a la

conclusion de la comlsmn Por ello, si a los servidores

pubhcos se les entregan determinadas cantidades de. .

. dinero para. cubrlr Ios& gastos- rélacionados con- algunai

a0

FOmaA A-5%]

comISIon entonces tl'enen Ia obhqacnon de Comprobar_, o

' las_érogaciones- que. Hicieron- v, en- su caso, de-

reintegrar_los montqs de los viaticos que no fueron

comprobados.

Asimismo, es importante sefialar que, en cuanto a la

normativa aplicable al caso, los articulos 130 y 132 del
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Acuerdo General de Administracion /2012, establecen
que la obligacién de comprobacion de viaticos y de su
reintegro se debe realizar dentro de los plazos que se
establezcan en los lineamientos que en su momento
se emitan sobre el particular, sin embargo, dichos
lineamientos aun no han sido emitidos, por lo que en
las fechas en que se verificé la omisiébn que se le
reprocha al servidor publico involucrado debe aplicarse
la normatividad que se encontraba vigente hasta antes
de que se expidiera el referido acuerdo, conforme a lo
dispuesto en el articulo cuartc transitorio del citado
Acuerdo General de Administracion /2012, esto es,
hasta en tanto no se emitieran los citados
lineamientos. En este sentido, la norma aplicable es €l
Acuerdo General de Administracion XIl/2003, cuyo
articulo Décimo Sexto sefiala que la comprobacion de
los viaticos debe efectuarse a mas tardar a los quince
dias habiles siguientes a la realizacion de la

comision encomendada al servidor publico.

Por lo anterior, el servidor publico involucrado tenia la
obligacién de comprobar los viaticos que se le
otorgaron y reintegrar los montos no comprobados de
esos viaticos dentro del plazo de quince dias habiles

antes mencionado.

Trasladando esa premisa al caso, se obtiene que
i, con nombramiento de
, rango B, puesto de base, adscrito a la

, con

10

5
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A

P.R.A. 45/2016 4
efectos a partir delgpnmero de marzo de dos mil doce
(fo;a 60 del expedlente) no su;eto su actuamon a la

los

um,onto dte

vuatlcos no_ com‘p bados que tampoco 'fueron

1;2014 del referldo servudor

se

Relacién de comisiones enviadas a descuento

®
por ndmina durante los ejercicios fiscales 2014 y 2015
se Ie

. en el*que se obse—rvqﬂ q‘ue\ a .
T 5F
desconto via nomma 1a cantndad total de $2 600 OO

(dos mll sensc;entos Jpesos 00/100 moneda\ naolonal) T

e  Copia cen‘tificéda del oficio DGIF/449/2014 de
primero de agosto de dos mil catorce, emitido por el
dirigido a la

Directora General de la Tesoreria, mediante el cual

11
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informa que , fue comisionado
para supervisar el servicio de fumigacién y monitoreo
de plagas en el inmueble ubicado en el Rancho la
Noria, en Lerma, Estado de México, el cuatro siguiente

(foja 3).

° Copia certificada de la lista de traspasos por
transferencia interbancaria correspondiente al cinco de
agosto de dos mil catorce, en el que se observa que a

le fue depositada la cantidad de
$1,300.00 (un mil trescientos pesos 00/100 moneda

nacional) (foja 4).

® Copia del oficio DGPC-09-2014-3228 de
veinticinco de septiembre de dos mil catorce, emitido
por el Director General de Presupuesto y Contabilidad,
dirigido a la Directora General de Recursos Humanos
e Innovacién Administrativa, mediante el cual solicita
gue a los servidores publicos que relacionan en
documento anexo, entre ellos el imputado, les sea
descontado via néomina el importe de las comisiones
que no fueron comprobadas en el plazo sefalado en el
articulo 132 y Cuarto Transitorio del Acuerdo General
de Administracion 1/2012 (fojas 5y 6).

® Relacion de los viaticos vencidos enviados a
descuento por ndémina, de la que se advierte que a

se le encomendaron Ias
comisiones identificadas con los registros DGIF-449-
2014 y DGIF-571-2014, respecto de las cuales omitid

12
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»dos mll_.;f catorce emitido por el
a dirigido a la

@
Directora General deﬂ la Tesoreria, mediante el cual
fue comisionado

1

informa que

:;para supewlsar el E
mmueble ubncado en el Rancho Ia Nona en Lerma

Estado d“e”"MéXiCb, Ql‘{, VE‘ihtiUn‘é' ¥S§_gwente (fpja\_18)

'“ervu:lo de fumlgaCIon en el .

® Copia certificada de la lista de traspasos por
' interbancaria  correspondiente  al

transferencia
veintiuno de agosto de dos mil catorce, en el que se
le fue

observa que, entre otros, a

13
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depositada la cantidad de $1,300.00 (un mil

trescientos pesos 00/100 moneda nacional) (foja 19).

® Solicitud de viaticos de quince de agosto de dos
mil catorce, para la comision DGIF-571-2014 a
efectuarse el veintiuno de ese mismo mes y ano, por la
cantidad de $1,300.00 (mil trescientos pesos 00/100
moneda nacional), en la que se advierte como

comisionadoa. (foja 22).

2. Escrito con sello de recepcion de dieciseis de
junio de dos mil dieciséis firmado por

, mediante el cual reconoce haber omitido la
comprobacién de la cantidad de $1,300.00 (un mil
trescientos pesos 00/100 moneda nacional) por cada
una de las comisiones oficiales DGIF-449-2014 vy
DGIF-571-2014; que ello fue porque a fines de
septiembre de dos mil catorce, la persona que tramita
y suministra los gastos le comentd que ya habia
transcurrido el plazo, que no podia recibir nada y que
esperara que le notificaran (para que realizara lo
conducente; que esas cantidades le fueron
descontadas via ndmina; asimismo, reconoce que al
solicitar los viaticos se comprometié a cumplir con lo
establecido en el Acuerdo General de Administracion
1/2012; sin embargo, no le explicaron cémo debia
justificar dichos gastos, ademas de que en el acuerdo
no se establece una temporalidad para justificarlos.
(fojas 48 a 51).

A dicho escrito agregé la documentacion siguiente:

14
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Copia simple de dos ampresmnes de los correos

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ®
electrénicos de cmco y once de agosto de dos mil
informé las acciones

S:UPHE MA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
catorce, mediante l@s cuales
‘“'usmnes DGIF-449-2014 y DGIF-

realizadas en las co
571-2014 (fojas 50'y'51
3. Oficio DGRHIAISGADP/DRL/610/2017, emitido
'por la’ Dlrectora ‘General "?d“e' Re‘cursos Humanos e

“Innovacion Admlntstratlva en el que mforma a su
4}ab|hdades Admlmstratlvas y de

homodloga de: Respon,@?
I
Reglstro Patrimonial qie durante dos mil catorce, dos

s
mil quince. y dos mnl diecis€is no se le otorgd

~no obstante,

nombramiento a _
remitié copia certlflcad dei nombramlento deﬂmtlvo de

Oficio DGRHIA/§GADP/DRL/275/2018, emitido

4. iCi _
por la Directora Genéral de Recursos Humanos e
que informa a su

Innovacién Administrafiva en el
homologa de- Responsablhdades Administrativas Y de
-l doce, B

Reglstro Patrlmonlal que
de- septlembre de’ dos mll catorc:e fecha en que se
la ultima

actualizé la infraccién,_ en relacién con
comision que le fue asignada, contaba con una
antigliedad de doce afios, diez meses y doce dias y, a
la fecha de emisiéon del oficio en comento

(foja 70).

desempefiaba el cargo de

15
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Por cuanto hace a las pruebas identificadas en los
numerales 1, 3 y 4, se le reconoce valor probatorio
pleno en términos de lo previsto en los articulos 93,
fraccion 11°, 12910, 1971 y 2022 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria
conforme a lo dispuesto en los diversos 4" del
Acuerdo General Plenario 9/2005 y 47" de la Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, por tratarse de medios de

conviccién expedidos por servidores publicos en

¥ Articulo 93.- La ley reconoce como medios de prueba:

¢.)

{l.- Los documentos publicos;

)

0 Articulo 129. Son documentos publicos aquellos cuya formacidon esta
encomendada por la ley, dentro de los limites de su competencia, a un funcionario
publico revestido de la fe publica, y los expedidos por funcionarios publicos, en el
ejercicio de sus funciones.

La calidad de publicos se demuestra por la existencia regular, sobre los documentos,
de los sellos, firmas u ofros signos exteriores que, en su caso, prevengan las leyes.

" Articulo197. El tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el analisis de las
pruebas rendidas; para determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras,
y para fijar el resultado final de dicha valuacion contradictoria; a no ser que la ley fije
las reglas para hacer esta valuacion, observando, sin embargo, respecto de cada
especie de prueba, lo dispuesto en este capitulo.

2 Articulo 202. Los documentos publicos hacen prueba plena de los hechos
legalmente afirmados por la autoridad de que aquéllos procedan; pero, si en ellos se
contienen declaraciones de verdad o manifestaciones de hechos de particulares, los
documentos sélo prueban plenamente que, ante la autoridad que los expidio, se
hicieron tales declaraciones o manifestaciones; pero no prueban la verdad de lo
declarado o manifestado.

Las declaraciones o manifestaciones de que se trata prueban plenamente contra
quienes las hicieron o asistieron al acto en que fueron hechas, y se manifestaron
conformes con ellas. Pierden su valor en el caso de que judicialmente se declare su
simulacion. También haran prueba plena las certificaciones judiciales o notariales de
las constancias de los libros parroquiales, relativos a las actas del estado civil de las
personas, siempre que se refieran a época anterior al establecimiento del Registro
Civil. Igual prueba haran cuando no existan los libros del registro, original y duplicado,
y cuando, existiendo, estén rotas o borradas las hojas en que se encontraba el acta.
En caso de estar contradicho su contenido por otras pruebas, su valor queda a la
libre apreciacion del tribunal.

'3 Articulo 4. Para la substanciacion y resolucion de los procedimientos previstos en
este Acuerdo seran aplicables la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion y,
en lo que no se oponga a lo dispuesto en esta ultima, la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos. En su caso, sera
aplicable supletoriamente el Codigo Federal de Procedimientos Civiles y, en su
defecto, debera acudirse a los principios generales de derecho, en términos de lo
previsto en el articulo 14, parrafo cuarto, de la Constitucién General de la Repubilica,
salvo por [o que se refiere a las causas de responsabilidad y sanciones aplicables.

4 Articulo 47. En todas las cuestiones relativas al procedimiento no previstas en los
Titulos Segundo y Tercero de la Ley, asi como en la apreciacién de las pruebas, se
observaran las disposiciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
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'formulada en su propy“
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conductas
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to‘é'»iﬁfCiVikle's_‘,.,":t'oda vez que se

trata de una - con; lon expresa del denunciado

p

escrito de mforme al haber

reconoudo que incurrig en la falta admlmstratlva que

De dachas documentale se desprenden las S|gu1entes

e En relamon con“la- omlsmn identlflcada con el

reqnstro DGIF-449-2014 ‘se observa que respecto de

la solicitud de viaticos g;gpsada a foja 7 del expediente,

SIgnada por , en su calidad de

~comisionado a Lerma, Estado de Mexico, el cuatro de

: ‘1

’agosto de--dos- -mil- ca’(orce le «fueron" otorgados Yo
deposntados $1,300. OO (un mll trescnentos pesos..__r.

- 00/100'moneda namonai) por'concepto de viaticos.

Por tanto, estaba obligado a presentar la
comprobacion de gastos y, en su caso, el depdsito del
remanente correspondiente a los viaticos no

devengados, dentro de los quince dias habiles

17
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siguientes a que concluyé dicha comision; plazo que

transcurrio del cinco al veinticinco de agosto de dos mil

catorce'®: sin embargo, el servidor publico involucrado
omitié cumplir con tales obligaciones dentro de dicho
plazo, lo que origind que el Director General de
Presupuesto y Contabilidad solicitara mediante el
oficio DGPC-09-2014-3228 dirigido a su homdloga de
Recursos Humanos e Innovacién Administrativa, le
fuera descontado el total de los recursos otorgados

para viaticos via ndmina (fojas 5 y 6).

En consecuencia, respecto de la comision en comento,
se tiene por acreditada la infraccidén atribuida a dicho
servidor publico, por incumplir lo dispuesto en el
articulo 8, fraccion |, della Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, en relacién con los articulos 130, 132y
Cuarto Transitorio del Acuerdo General de
Administracion 1/2012, asi como con el articulo Décimo
Sexto del Acuerdo General de Administracién
X11/2003.

e En relacion con la Comision identificada con el

registro DGIF-571-2014; se observa que respecto de

la solicitud de viaticos glosada a foja 22 del
expediente, signada por , en su
caracter de comisionado a Lerma, Estado de México,

el veintiuno de agosto de dos mil catorce, se le

5 Descontandose de diche plazo los dias nueve, diez, dieciséis, diecisiete, veintitrés
y veinticuatro de agosto por tratarse de sabados y domingos, respectivamente, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo Primero, incisos a) y b) del Acuerdo
General Plenario 18/2013.

18

[N



%\3\\\\005 e,

AR
S edEIRN\¢
> % 4

Q

Ay mu 20 \\7/,

ch -u\"A «Uu\) \N\
R N
% e

A %a\m[ \\\L’f s
3«’?

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPHREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACGION

P.R.A. 45/2016

otorgaron y deposﬂaron $j1 300 00 (un mil trescientos

pesos 00/100 m.n3)

&y

Por tanto, el lmput, do esthba obligado a presentar la

J-i

comprobacién de gastbs y, en su caso, el

d;;"'_“pc')sito del  remanente
;*«'%"

|os viaticos otorgados no

comprobante  de
correspondiente
devengados en la |téda comision, dentro de los
quince dias habilesisiguientes a su conclusién; plazo

que transcurrid de eintidés de agosto _al once de

septiembre de” dos il catorce’®; no obstante,

omitié ;,Mumplir con tal obligacion dentro
de dicho plazo, lo qug origind que el Director General
de Presupuesto y Contabilidad solicitara mediante el
oficio DGPC-09—201 3228 dirigido a su homodloga de
Recursos Humanos Innovacion Administrativa, le
fuera descontado el fotal de los recursos otorgados

paré viaticos via ndmina (fojas 20 y 21).

En consecuencia, se | liene por acreditado que
mobservo lo dispuesto en el articulo 8,

fraconon il, de la Le i Federal de Responsabilidades

Administrativas de Iosf‘:ﬁServidore‘s Publicos, en relacion
con los articulos 13Q, 132 y Cuarto Transitorio del
Acuerdo General de Admmsstramon 1/2012, asi como
con el articulo DeCImQ Sexto del Acuerdo General de
Administracion X11/2003.

8 De dicho plazo se descontaron los veintitrés, veinticuatro, treinta, treinta y uno de
agosto, asi como seis y siete dé septiembre, por tratarse de sabados y domingos,
respectivamente, de conformidad con el articulo Primero, incisos a) y b) del Acuerdo
General Plenario 18/2013.

19
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De lo hasta aqui expuesto se advierte que, en relacion
con las comisiones registradas con los alfanuméricos
DGIF-449-2014 y DGIF-571-2014, el servidor publico
denunciado omitié comprobar y, en su caso, reintegrar
el remanentes de los viéticés, dentro del plazo de
quince dias habiles siguientes a la conclusién de cada
una de las citadas comisiones, _' por ilo que éstas

debieron ser descontadas via nomina.

Ante tales circunstancias, se tiene por acreditada la
conducta infractora que se imputa a
respecto de los hechos derivados de las

comisiones en mencion.

Aunado a lo anterior, se tiene que en el informe de
defensas recibido el dieciséis de junio de dos mil
dieciséis, el servidor publico imputado reconocié
haber omitido la comprobacion de los viaticos
otorgados para cada una de las citadas comisiones,
esto es, la cantidad total de .$2,600.00 (dos mil
seiscientos pesos 00/100 moheda nacional), e
incumplido lo establecido en el Acuerdo General de
Administracion 1/2012, pero ello fue porgue no le
explicaron como debia justificar dichos gastos; que en
el acuerdo no se establece una temporalidad para
hacerlo y cuando intenté comprobar los viaticos a fines
de septiembre de dos mil catorce, la persona que
tramita y suministra los gastos en la Direccion General
de Presupuesto y Contabilidad le comentd que ya

habia transcurrido el plazo, que no podia recibir nada,

20
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Con dIChOS argumeptos el servidor publlco

;Ias comusuones ldentxﬂcadas

.Sf’i.,QUe Io ex&ma de responsablhdad el

argumento en el séntldo de que no le exphcaron la

forma en que debla "__ifjjacerlo nique el Acuerdo General

de’ Admmlstrac:lon I/2012 es omlso en sefalar el plazo
%&‘

que se tiene. para ello y que.. la persona que-tramita y

Z
‘suministra- Ios vnathos en la- Direccion General de

‘\v?Presupuesto y- Cont‘ablhdad Ie comento que ya habia

-l
transcurndo el plazch para la comprobac:on pues era

su responsablhdad in;"vestlgar el procedlmlento a seguir

para la comprobacln'de los viaticos en tiempo vy

‘;1

5

s

forma, al tratarsets de wuna obligacion que le

IR

correspondia reahza[ personalmente con el objeto de
H

evntar caer en un lnoumphmlento como en el presente,«

" caso, la comprobacaqn y devolucion de los remanentes

0\

FORMA A-%]

de fos VIatlcos confendos para; reahzar‘ las labores que ey

Ie fueron encomendadas en Lerma Estado de Mexnco

maxime que en las sohmtudes de viaticos de treinta de
julio y quince de agosto de dos mil catorce,
respectlvamente srgnadas por el propio servidor
publico, se comprometic’) a cumplir con lo establecido

en dicho acuerdo, el cual, como se explicd, en su

21
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articulo cuarto transitorio prevé la continuidad de la
vigencia de la anterior normativa hasta en tanto no se
emitan los lineamientos que se deriven del

ordenamiento administrativo invocado.

En consecuencia, ante el incumplimiento de sus
obligaciones plenamente acreditado, se estima
actualizada la causa de responsabilidad atribuida al
servidor publico, prevista en el articulo 131, fraccidn
Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, por infraccion de la obligacion impuesta
en el articulo 8, fraccion ll, de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, en relacién con los numerales 130, 132 y
cuarto transitorio del Acuerdo General de
Administracion /2012 y con el articulo décimo sexto
del Acuerdo General de Administracion XI1/2003.

TERCERO. Sancion. Al haber quedado demostrada
la infraccion administrativa atribuida al servidor
publico involucrado, se procede a individualizar la
sancién que le corresponde, conforme a lo dispuesto
en los articulos 136 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacién y 14 de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, en relacién con los numerales 45 y 46 del

Acuerdo Plenario 9/2005,.en los términos siguientes:

a) Gravedad de la infraccion. La conducta atribuida

al infractor no esta expresamente catalogada como

22
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""}No obstante lo anterlor s |
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grave, toda vez que no é’ncuadra en ninguno de los
supuestos previstos en el rtlculo 131, fracc;lones I a
VI, de la Ley Organlca del Poder Judicial de la

Federacion ni 13, antepenﬁltlmo parrafo, de la Ley

Federal de Responsabll’ldades Admmlstratlvas de los

SerVIdores Pubhcos

xisté"h “’dive‘rs"os -elementos

- que provocan que resu-'efnecesarlo imponer una

sancnon mas severa‘a‘lfl ‘actor en: partlcular por los

sngmentes aspectosi -
En prlmer Iugar -se debe: témar en cuenta que-desde

d

dos. mil catorce a la fech;a el mfractor ha venido
mcumendo de manera rerierada en una sene de

~omisiones . relacnonadas con* 1a comprobamon de los

VlatICOS que le fueron otorgaﬁdos en su momento para

cumphr con. dlstmtas comnsrones ‘asi como con las

devolucionies de Ios montos ‘no comprobados. Ello,

porque al concluir sus tareas‘ correspondientes a esos

encargos, lejos de Cumphr con las obligaciones

_refendas .ha dejado de comprobar las erogauones P

- que- realizé y tampoco ---- ha remtegrado las~ cantldades |

R

| 0
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correspondlentes de Ios v:atlcos no acredltados enel

respectivos que debia efectuar.
Estas omisiones recurrentes han provocado que al
servidor publico se le hubiesen seguido diversos

procedimientos de responsabilidad administrativa

23
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(P.R.A. 42/2016, P.R.A. 65/2016, P.R.A. 98/2016 y
P.R.A. 124/2016).

Tampoco debe perderse de vista que las conductas
que se le atribuyen, en el presente asunto, derivan de
dos comisiones distintas, esto es, las identificadas con
los registros alfanuméricos DGIF-449-2014 y DGIF-
571-2014

Lo anterior pone de manifiesto que el infractor ha
mantenido una conducta contumaz de forma continua
y reiterada, ya que ha omitido cumplir las hormas que
regulan la comprobacion y el reintegro de viaticos, lo
cual es inadmisible en un servidor publico del Maximo

Tribunal del pais.

En segundo lugar, también resulta necesario aumentar
la sancion derivado de la magnitud de las
consecuencias que acarrea la conducta del infractor.
Ello, porgue la infraccidn cometida se encuentra
relacionada con el manejo de recursos econémicos del
Estado a cargo de los servidores publicos de este Alto
Tribunal, particularmente, en materia de comprobacién

de viaticos y reintegro de los montos no comprobados.

Por lo tanto, su uso sélo puede aplicarse para
satisfacer los objetivos para los cuales fueron
destinados, esto es: cubrir los gastos relacionados con
una comisién especifica (tales como transporte,

alimentacion, alojamiento, etcétera) y no para algun

24
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otro fin. Ademas, su admnmstrac;on debe realizarse de
manera eficiente, sgeﬂca; economlca, transparente vy
honrada, conformee\a los;:principios establecidos en el
articulo 134, prirf;ef parra'fo17 de la Constitucion

Federal.  -.

de comprobar

}:_
evidentemente vnoleqta Ias dlsposxcxones contenidas

en el articulo. constntfi:cnonal antes mencmnado Esta
situacion, por si mlsma contravuene _ prmcnp:os

constitucionales e lmp!de Ia adecuada rendiciéon de

AR

Adicionalmente, la traScendenCla de la conducta
también deriva de..- ilas consecuencias que trae
aparejadas, ya que al incurrir en esas omisiones se

provoca que, para Correglr y reencausar el adecuado

manejo de esos: dmer@;s ‘la-administracion de este. Alto
“Tribunal “tenga la necesndad de utilizar recursos
humanos Y matenales para- Iograr que. el infractor.

. remtegre Ia totalldad de los montos que no fueron

utilizados de manera _;iransparente y sobre los cuales

¥
i
Y

7 Articulo 134. Los recursos econémicos de que dispongan ia Federacidn, las
entidades federativas, los Municipios y las demarcaciones territoriales de la Ciudad
de México, se administraran con eficiencia, eficacia, economia, transparencia y
honradez para satisfacer los objetivos a los que estén destinados.
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se desconoce cual haya sido el destino final que les

haya dado el servidor publico.

Por lo tanto, para poder garantizar la conveniencia de
suprimir esta practica que infringe las disposiciones
normativas que regulan el manejo de recursos
econdmicos en esta materia, asi como los principios
constitucionales rectores sobre el particular, es
necesario imponer una sancién mayor a la minima al

infractor.

b) Circunstancias socioecondmicas. No es
necesario analizarlas, puesto que en este caso no se

impondra sancidn pecuniaria.

¢) Nivel jerarquico y antigiiedad en el servicio. Del
oficio DGRHIA/SGADP/DRL/275/2018 de diecisiete de
abril de dos mil dieciocho, signado por la Directora
General del Recursos Humanos e Innovacion
Administrativa (foja 70), se desprende que al doce de
septiembre de dos mil catorce, fecha en que se
actualizé la dltima infraccibn imputada al servidor
publico, en relacién con la ultima comisién que le fue
asignada, contaba con una antigliedad de doce afios,

diez meses, doce dias.

d) Condiciones exteriores y los medios de
ejecucion. En este aspecto se tiene que el
incumplimiento de la obligacién sefialada derivo en la

omisién de comprobar y reintegrar los montos de

26
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viaticos otorgados en e"lyl,c,plaz‘é establecido para ello, lo

cual impacta de manera ne a‘uva en la rendlcnon de

ld;aw-por, la Subdirectora

”‘ S. Admi‘histrativas de la

f‘OJa‘ 75) se advnerte que no

_exnste registro alguno“qué acredite que

“haya sido. sancmnado con-. antenorldad en
7

procedlmlent% d'e S responsabmdad

i

'admmlstratlva lnstrwdo en. su contra

2 4 -—‘i'a.,_ :

oA

Iucro daino o perjmcno

a( 5

ento de obhgacmnes Enla

ﬁ.(‘

especue no exnste pruebaé.,,de que el mfractor hubiera

obtenido - algunkbeneﬂéio 0 !ucro indebido, ni

11111

Tribunal con motivo de la infraccién en que incurrid.

Ello, porque si bien n@ comprobd los gastos ni

\relntegro los. montos. Correspondlentes a -los-viaticos

otorgados dentro del plazo que tenia’ obhgacnon de' ”

habérsele descontado v;,.a némina.

¥

En mérito de las consideraciones que anteceden vy la
necesidad de suprimir estas practicas indebidas en

este Alto Tribunal, con fundamento en lo dispuesto en
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los articulos 14, fracciones VI y XXIII, 133, fraccién ll,
135, fraccion 1, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacién; 14, de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos; 45, fraccién Il, y 46 del Acuerdo Plenario
9/2005, esta Presidencia estima que se debe imponer
al infractor la sancion consistente en

. que se ejecutara en términos de Io
establecido en el articulo 48, fraccion I, del citado
Acuerdo General Plenario 9/2005. Asimisrho, debera
remitirse copia certificada de la fpre§ente resolucion a
la Direccién General de Recursos Humanos e
Innovacién Administrativa de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, a efecto de que sea agregada al
expediente personal del servidor publico.

v

Por lo expuesto y fundado se resuelve:

PRIMERO. Queddé plenamente acreditada la causa de
responsabilidad administrativa materia del presente
procedimiento, imputada a

responsable de la falta administrativa por la que se
inici6 este procedimiento, conforme a lo sefialado en el

considerando segundo de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se impone a ' la
sancion consistente en ] , la cual
debera ejecutarse en términos de lo sefialado en el

considerando tercero de la presente resolucion.

28
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Devuélvase el expediente a,f, a Contraloria de este Alto

SUPKEMA CORTE DE JUSTICIA DF LA NACION Tribunal para los efectos Iegales a que haya lugar v,

en su oportunidad, archwese como asunto totalmente

concluido.

N

%

Esta hoja corresponde al Procedimiento de Responsabilidad Administrativa
numero 45/2016.
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