PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

)
PROCEDIMIENTO DE RESPONSABILIDAD
ADMINISTRAT!\;A NUMERO 49/2016.

SERVIDOR PUBLICO INVOLUCRADO:

R

v )‘I
Ciudad de México. Acuerdo j’del Presidente de la

Suprema Corte de ;Justi_Cia de la Nacion,

correspondiente al uno de junio de dos mil
dieciocho. X /

L
VISTOS; para emitir reso!u‘a‘cic')n en el procedimiento de
responsabilidad administrat’l\/a numero 49/2016; v,

/
RESULTANDO:

PRIMERO. Denuncia e i \acno de procedimiento. Por
auto de veintiuno de abnl de dos mil dlemsels el
Contralor de la Suprema Corte‘\de Justicia de la Nacion
tuvo por recibido el oflgo co&kg registro alfanumeérico
DGPC-04-2016-1264 deﬁ trece éiel mismo mes y afio,
signado por el Dlrector Genenkal de Presupuesto y
Contabilidad dirigido | 'a la Dlrectora General de
Responsabilidades /—\/dmmlstratl\)as y de Registro
Patrimonial, medlanté el cual mfo\f’\mo la existencia de
hechos que pudieran constltuxr\aiguna infraccién
administrativa sobre el incumplimiento en Ia
comprobacidon de vidticos por parte de

, respecto de las comisiones DAC-
531-2014, DAC-532-2014 y DAC-533-2014. En ese

mismo auto el Contralor de la Suprema Corte de

o
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Justicia de la Nacioén ordeno el inicio de procedimiento
de responsabilidad administrativa al citado servidor
publico, al considerar que existen elementos
suficientes para tener por acreditada, de manera
probable, la causa de responsabilidad prevista en el
articulo 131, fraccién Xi, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacidon, por incumplimiento de la
obligacion establecida en el articulo 8, fraccién ll, de la
Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de

los Servidores Publicos (fojas 1 a 49).

Ademas, en el proveido sefialado en el parrafo anterior
se requirié al servidor publico involucrado para que en
un término de cinco dias habiles formulara su informe
por escrito, sobre todos y cada uno de los hechos que

se le imputaban.

Dicho acuerdo fue notificado mediante comparecencia
a . el veintitrés de mayo

de dos mil dieciséis (foja 52).

SEGUNDO. Informe de defensas. Por acuerdoc de
siete de sepliembre de dos mil dieciséis, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 288 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria, se hizo efectivo el apercibimiento
formulado en auto de veintiuno de abril del mismo afio,
en el sentido de tener por precluido el derecho de

para presentar informe de
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dicho proveido (fojas 59/y 60).
TERCERO. Cierre dfe instruccion. Concluida Ia

§

tramitacién del procedum ento administrativo de

responsablhdades en ?us etapas legales y tomando en
consideracién que no{ise enjcontraba diligencia alguna
pendiente de practlca[!r el diecmueve de abril de dos
mil dieciocho, el Con‘ﬁ’ralor de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién @!eclaro cerrada la instruccidn, en
términos de los artﬁulosa -39, segundo parrafo‘, del
Acuerdo General Plenario /9/2005 y 30, fraccion Xli, del

Reglamento Organico ?n Materia de Administracion de

e

la Suprema Corte de Jus’nua de la Nacién y ordend la

emision del dictamen re‘speotnvo (foja 80).
J

CUARTO. Dictamen /d la Contraloria. El veintitrés
de abril de dos mli d ciocho, el Contralor de la
Suprema Corte de Jué&uma de la Nacién emitié

dictamen, que culmmo ‘con los puntos resolutivos
\1
siguientes: |
: |
)
“PRIMERO Se _estimal que
es responsable de a falta administrativa por la
que se inicio | este procedlmlento de acuerdo con lo
sefialado en/ los COI’ISIdeI‘aI%dOS cuarto y quinto del
presente dictamen. E
> SEGUNDO. Se proponep sancionar a
con amonestacron publica, acorde
con /o expuesto en el ultlmo considerando de este
dictamen.” |

El dictamen de contraloria se sustenta, esencialmente,
en que el servidor publico sujeto a investigacion,

, en el encargo que
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ostentaba como , rango D, puesto
de base, adscrito al .

la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién (

), incumplié con las normas relacionadas con
el manejo de recursos econdmicos publicos, al omitir
la comprobacion de viaticos y devolucion de los
remanentes que le fueron otorgados, dentro del plazo
de quince dias habiles siguientes a la fecha en que
fueron realizadas las comisiones identificadas con los
registros alfanuméricos DAC-531-2014, DAC-532-
2014 y DAC-533-2014.

Desde esa consideracion, una vez analizados los
elementos relativos a la individualizaciébn de la
sancion, en el dictamen se propone imponer al
presunto infractor la sancién consistente en

amonestacion publica (foja 91). !

QUINTO. Tramite del dictamen. El dictamen referido,
integrado  al expediente del procedimiento de
responsabilidad administrativa identificado con el
numero 49/2016 que ahora se resuelve, se remitio
mediante oficio CSCJN/DGRARP/SGRA/951/2018,
dirigido al Ministro Presidente de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, a través de la Secretaria Juridica
de la Presidencia de este Alto Tribunal, para que
conociera y resolviera en definitiva el asunto, en

términos de los articulos 133, fraccion ll, de la Ley

Pl
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Organica del Poder Judjfcial bde la Federacion, 23, 26,
segundo parrafo vy 39/’ altimo parrafo, del Acuerdo
S

General Plenario 9/200

| S,

comg.m RANDO

PRIMERO. Competencia. E! Presidente de Ia

f

Suprema Corte de Justicid de la Nacion es competente

para conocer y resplver en definitiva el presente

asunto, de conformida} con lo dispuesto en los
articulos 14, fraccione\»1s ;{/II y XXI', y 133, fraccion 112,
de la Ley Orgénicé del Poder Judicial de la
Federacién, en relac}i’én con lo dispuesto en los
articulos 233, 25, segg/{i["‘ do parrafo*, y 40° del Acuerdo
Plenario 9/2005, de \7/[

cinco; en tanto se 'tra“ta

i

intiocho de marzo de dos mil

ide un servidor publico de este

Alto Tribunal al que se le atribuye una conducta

1 Articulo 14. Son atnbucnonesédel presidente de la Suprema Corte de Justicia: [...]
VIl. Recibir, tramitar-y, en su caso‘iresolver, las quejas administrativas que se
presenten con motivo de las faltas quelocurran en el despacho de los negocios de la
competencia del Pleno de la §uprema Gorte de Justicia, de alguna de las Salas o de
los 6rganos administrativos d*é la Supré a Corte de Justicia, en términos del Titulo
Octavo de esta ley; [...] 4 b

XX, Las demas que le conﬂeran Ias\ leyes, reglamentos interiores y acuerdos
generales. 1

2 Articulo 133. Seran competentes para“% conocer de las responsabilidades de los
servidores publicos del Poder Judicial de“\la Federacion, asi como para aplicar las
sanciones a que se refiere el articulo 135 de esta ley:

1. EI presidente de la Sup;ema Corte de Ju\stlma tratdndose de servidores publicos
de este 6rgano, en los casos no comprendldo% en la fraccion anterior; [...]

3 Articulo 23. Son competentes para investigar y conocer. de. los procedimientos
relacionados con las responsabilidades admiRistrativas de los servidores publicos
regulados por este Acuerdo, el Pleno, el Presidente y la Contraloria.

4 Articulo 25. [...] El propio Presidente emitird la resolucion que ponga fin a los
procedimientos diversos a los sefialados en el citado articulo 24.

5 Articulo 40. En las resoluciones que dicten el Pleno o el Presidente con las que se
ponga fin a los procedimientos de responsabilidades administrativas debera
analizarse la existencia de la conducta infractora y, en su caso, la responsabilidad en
su comision, tomando en cuenta las circunstancias en que se dieron los hechos. De
igual manera se verificara que la substanciacion del procedimiento se haya realizado
conforme a las reglas que prevé este Acuerdo General y, en su caso, se ordenara
que se subsane la omision o deficiencia detectada.

Las resoluciones que dicte el Pleno en los expedientes de responsabilidad
administrativa no admitiran recurso alguno. En contra de las resoluciones que emita
el Presidente procedera el recurso de inconformidad, en los términos sefialados en el
presente Acuerdo General.

.(i} (p
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infractora que no esta expresamente catalogada como

grave, ni se considera como tal en el caso concreto.

En términos del articulo 4 del Acuerdo General
Plenario 9/2005.° la substanciacién del procedimiento
administrativo se seguira conforme a lo ordenado en la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, el
cual lo contempla en su articulo 134, y en lo que no se
oponga a lo dispuesto por dicha Ley sera aplicable la
ey Federal de Responsabilidades Administrativas de
los Servidores Publicos, en atencion a que el presente
asunto versa sobre un procedimiento iniciado en el
afio dos mil dieciséis,” esto es, previo a la
publicacién y posterior entrada en vigor de la Ley

General de Responsabilidades  Administrativas®.

SEGUNDO. Analisis de la conducta atribuida al
servidor publico. Del auto que dio inicio al presente
procedimiento de responsabilidad administrativa se
advierte que la falta que se le atribuye al servidor
publico involucrado, con el cargo de

, rango D, puesto de base, adscrito al

o - - i

la Suprema Corte de Justicia de la

8 De veintiocho de marzo de dos mil cinco, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia
relativo a los Procedimientos de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos de este Alto Tribunal, con las modificaciones y adiciones
realizadas mediante instrumento normativo de veintiuno de abril de dos mil catorce.

7 El hecho imputado se actualizdé en el mes de octubre de dos mil catorce
(fenecimiento del plazo establecido para la comprobacion y devolucion del remanente
de viaticos).

8 La Ley General de Responsabilidades Administrativas fue publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el dieciocho de julio de dos mil dieciséis y entrd en vigor el
diecinueve de julio de dos mil diecisiete; sin embargo, el cuarto parrafo del articulo
Tercero Transitorio, prevé que los procedimientos iniciados antes de su vigencia
deben concluirse conforme a las disposiciones aplicables a Ia fecha de su inicio.

Q
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/
Nacién, es la prevista en d{ arﬂculo 131, fraccion Xl, de
la Ley Organica del Poder 4ud|olal de la Federacion,

!

por incumplimiento de la orbhgamon impuesta en el
articulo 8, fraccion Ii de la Ley Federal de
Responsabilidades Adn"imstrativas de los Servidores
Publicos, en relacién (:on;y los articulos 130, 132 y
Cuarto  Transitorio deli) Acuerdo  General de
Administracién l/2012 asij como con el articulo Décimo
Sexto del Acuerdo gﬁeneral de Administracion
XII/2003. -
,;5
Concretamente, se Ie)‘a&tribuye haber incumplido con

una norma relativa al y‘n nejode recursos econdémicos
publicos, al haber Omltl ‘presentar la comprobacion
de gastos y, en su caso, devolver el remanente de los
viaticos que le fuero orgados para desempenfar las
comisiones |dent|f|0adas con los registros DAC-531-
2014, DAC- 532-2014 y %AC 533-2014, dentro del

plazo de quince d!as habﬂLs siguientes a la fecha en

I &
i P

que fueron reallzagas.
:; !
| i
Para determinar | asn el presunto infractor se ubica en la
causa de responsabilidad 8eque se le imputa, es
necesario traer a cuenta e! contenido del marco
normativo relevante, que se desprende de los

siguientes articulos:

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion

“Articulo 131. Seran causas de responsabilidad para
los servidores publicos del Poder Judicial de la
Federacion:

G T
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~

(...)

Xl. Las previstas en el articulo 8 de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Pablicos, siempre que no fueren contrarias a la
naturaleza de la funcion jurisdiccional;

(.Y

Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de
los Servidores Publicos

“Articulo 8. Todo servidor publico tendra Ilas
siguientes obligaciones: L
(...) o e

Il. Formular y ejecutar los planes, programas y o £
presupuestos correspondientes a su competencia, v i FRS
cumplir las leyes y la normatividad que determinen el
manejo de recursos economicos publicos; (...)".

Acuerdo General de Administracion (/2012

“Articulo 130. Los viaticos deberan ser comprobados
ante la Tesoreria medijante documentos expedidos por
terceros que retunan los requisitos fiscales, y_en los
plazos correspondientes, conforme se establezca en
los lineamientos. (...)".

“Articulo 132. El monto de viaticos no comprobados
en términos del articulo 130 de este Acuerdo General,
debera ser reintegrado a la Suprema Corte mediante
su depdsito en los plazos establecidos para tal efecto
V. _en caso de incumplimiento, por descuento via
némina al servidor publico responsable de su o
comprobacion, informando a la Contraloria _de Ia
Suprema Corte.

(...)

Transitorios {(...)

CUARTO. Los lineamientos que se deriven del presente
acuerdo, seran elaborados por las areas competentes
dentro de los 90 dias siguientes a la fecha de entrada en
vigor del presente acuerdo y sometidos a la aprobacion
del Comité de Gobierno por conducto de la Oficialia
Mayor.

En tanto estos lineamientos son emitidos, sequiran
rigiéndose, en lo que no se oponga al presente
Acuerdo, la normatividad vigente.

()

Acuerdo General de Administracion Xil/2003

“DECIMO SEXTO. Al término de su comisién, las
personas comisionadas (...) deberan rendir un
‘Informe de Viaticos’ en el formato que indique la Oficina
de Viaticos (...).
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|
. | . . .
La comprobacion de gastos debera realizarse a mas
tardar a los quince dias lhabiles siquientes a Ia
realizacién de la comisién encomendada’.

De lo dispuesto eni los | articulos transcritos se
desprende que una dejlas obligaciones a cargo de los

. T § . .

servidores publicos |del | Poder Judicial de |Ia
B

consiste en;g6 el

i

normatividad referente al/! manejo de los recursos

q

cumplimiento de la

publicos - que se por?gan ~a su disposicion,

especificamente, aquel ad relativas a la comprobacion

de los viaticos que legs/son otorgados para.realizar
determinadas tareas q{Ue les son encomendadas,

dentro de los quince/dias habiles siguientes a la

Lt

conclusién de la comisgfé'n. Por ello, si a los servidores
publicos se les -entreg{fy nXdeterminadas cantidades de
dinero para cubrir Ios/:as‘m“;tos relacionados con alguna
comision, entonces'tgf/eenen_%la obligacion de comprobar
las erogaciones que hic%fron Yy, en su caso, de

reintegrar los montrbs' de los viaticos que no fueron

comprobados. j |

!

Asimismo, es importante seﬁ;alar que, en cuanto a la -

normativa apliCatjj/le al caso, lct‘)&s articulos 130 y 132 del
Acuerdo General de Administn%:xcién 112012, establecen
que la obligacién de Comproba\cién de viaticos y de su
reintegro se debe realizar dentro de los plazos que se
establezcan en los lineamientos que en su momento
se emitan sobre el particular; sin embargo, dichos
lineamientos aun no han sido emitidos, por lo que, de

acuerdo con las fechas en que se verificé la omisidn

q“@
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gue se le reprocha al servidor publico involucrado,
debe aplicarse la normatividad que se encontraba
vigente hasta antes de que se expidiera el referido
acuerdo, conforme a lo dispuesto en el articulo Cuarto

Transitorio del citado Acuerdo General de

Administracion 1/2012, esto es, hasta en tanto no se

emitieran los citados lineamientos. En este sentido, la
norma aplicable es el Acuerdo General de
Administracion Xil/2003, cuyo articulo Décimo Sexto
sefiala que la comprobacion de los viaticos debe
efectuarse a mas tardar a los quince dias habiles
siguientes a Ila realizacion de Ila comision

encomendada al servidor publico.

Por lo anterior, el servidor publico involucrado tenia la
obligacion de comprobar los viaticos que se le
otorgaron vy, en su caso, de reintegrar los montos no
comprobados de esos viaticos dentro del plazo de

quince dias habiles antes mencionado.

Trasladando esa premisa al caso, se obtiene que
en la fecha que

sucedieron los hechos, tenia nombramiento de

rango D, adscrito a la

(anteriormente
. 1), con
efectos a partir del primero de septiembre de dos mil
catorce (foja 66 del expediente) y, con ese caracter no

sujetd su actuacion a la exigencia dispuesta en tales

10
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disposiciones, como $e advierte de las constancias
FANEA
gue obran en autos y]/'se relacionan a continuacion:

!
!

1.  Oficio con reg{stro dGPC-O4-2016—1264 de trece
de abril de . dos m!l d|e0|se!s emitido por el Director
General de Presupuesto y Contabilidad, en el que
informa que B incumplié
con el plazo estabiecydo para la comprobaciéon de las
comisiones DAC- 531 2014 DAC-532-2014 y DAC-
533-2014, y remite la Mocumentac:on relacionada

(fojas 1 a 34). v

Ciasans

i §

o Relacion de co%ﬁisiones enviadas a descuento

por némina durante el{ ejercicio fiscal 2014, en el que
N

se observa que a se le

;‘7’\

descontd via nomm’a \!a cantldad total de $600.00

(seiscientos pesos 00/1 OO moneda nacional)® (foja 2).

] s
'
3

i

® Copia del of|C|o , e de

%

veintisiete de agosto de dos mil catorce, emitido por la

titular del )
\‘ dirigido a la Directora

/

-
ki

, b .
General de la Tesoreria, mediante el cual informa que
. fue comisionado para el
traslado de documentacion para el Plan de Trabajo de

Juzgados de Distrito a la Biblioteca Central “Silvestre

® Dicha cantidad corresponde a los descuentos por las comisiones materia del
presente procedimiento, efectuadas por el servidor publico involucrado y cuyos
viaticos no fueron comprobados y en su caso, devueltos.

11
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Moreno Cora”, en el Centro Archivistico Judicial en
Toluca, Estado de México, los dias diez, doce vy

diecisiete de septiembre de dos mil catorce (foja 3).

e Copia certificada de la lista de traspasos de pago
interbancario correspondiente al once de septiembre
de dos mil catorce, en el que se observa que a
§ ) le fue depositada la
cantidad de $200.00 (doscientos pesos 00/100

moneda nacional) (foja 4).

® Copia del oficio DGPC-12-2014-4286 de nueve
de diciembre de dos mil catorce, emitido por el Director
General de Presupuesto y Contabilidad dirigido a la
Directora General de Recursos Humanos e Innovacion
Administrativa, mediante el cual solicita que a los
servidores publicos que relaciona en documento
anexo, les sea descontado via nomina el importe de
las comisiones que no fueron comprobadas en el plazo
sefialado en el articulo 132 y Cuarto Transitorio del
Acuerdo General de Administracion /2012 (fojas 5 a
7).

® Relacion de los viaticos vencidos enviados a
descuento por ndmina, de la que se advierte que a

se le encomendaron,
entre otras, las comisiones identificadas con los
registros DAC-531-2014, DAC-532-2014 y DAC-533-

2014 respecto de las cuales omiti6 comprobar Ia

12
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/’\

cantidad total de $600.00 (s\elscientos pesos 00/100

[

moneda nacional) (foja 77
|

RIS

[
i

® Solicitud de vnatlcos de vemtnsnete de agosto de
dos mil catorce, para Ia comllsmn DAC-531-2014 a
efectuarse el diez de se“ptlembre de ese mismo afio,
por la cantidad de $200. DO (deSCIentOS pesos 00/100
m.n.), en la que se CO!T%!SIOHEO a ...

(folio 8). }g

° Relacion de quincénqs ,f:!e retencion via némina,

respecto del oficio DGPC-1 %2014—4286 efectuadas a
%

, por la cantidad total de

$2,600.00 (dos mil selsmen/@@s pesos 00/100 moneda

\
\

f .
® Copia certificada de /!a _Iisiia de fraspasos de pago

nacional) (folios 11y 12). /

4

I .
,|ente al once de septiembre
f %

de dos mil catorce, e/n el que se observa que a

interbancario correspon

Ie fue depositada la

cantidad de $200.00 (dosc:entos\ pesos 00/100 m.n.)
(foja 15). ‘k '
] \

|
® Solicitud de vﬁéticos de veintisiete de agosto de

dos mil catorce para la comisiéon DAC-532-2014, a
efectuarse el doce de septiembre de ese mismo afio,
por la cantidad de $200.00 (doscientos pesos 00/100
m.n.), en la que se comisiond a

(folio 19).

13
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.

o Copia certificada de la lista de traspasos de pago
interbancario correspondiente al doce de septiembre
de dos mil catorce, en el que se observa que'a

le fue depositada la
cantidad de $200.00 (doscientos pesos 00/100 m.n.)
(foja 26).

e Solicitud de viaticos de veintisiete de agosto de
dos mil catorce para la comision DAC-533-2014, a
efectuarse el diecisiete de septiembre de ese mismo
afio, por la cantidad de $200.00 (doscientos pesos
00/100 m.n.), en la que se comisiont a

(folio 30).

Por cuanto hace a la totalidad de las pruebas
relacionadas, se les reconoce valor probatorio pleno
en términos de lo previsto en los articulos 93, fraccion
11", 129" 1972 y 202" del Cdédigo Federal de

0 Articulo 93.- La ley reconoce como medios de prueba:

(-..)

il.- Los documentos publicos;

M Articulo 129. Son documentos publicos aguellos cuya formacidon esta
encomendada por la ley, dentro de los limites de su competencia, a un funcionario
publico revestido de la fe publica, y los expedidos por funcionarios publicos, en el
ejercicio de sus funciones. :

La calidad de publicos se demuestra por la existencia regular, sobre los documentos,
de los sellos, firmas u otros signos exteriores gque, en su caso, prevengan las leyes.

2 Articulo197. El fribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el analisis de las
pruebas rendidas; para determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras,
y para fijar el resultado final de dicha valuacién contradictoria; a no ser que la ley fije
las reglas para hacer esta valuacién, observando, sin embargo, respecto de cada
especie de prueba, lo dispuesto en este capitulo.

3 Articulo 202. Los documentos puUblicos hacen prueba plena de los hechos
legalmente afirmados por la autoridad de que aquéllos procedan; pero, si en ellos se
contienen declaraciones de verdad o manifestaciones de hechos de particulares, los
documentos sélo prueban plenamente que, ante la autoridad que los expidid, se
hicieron tales declaraciones o manifestaciones; pero no prueban la verdad de lo
declarado 0 manifestado.

Las declaraciones o manifestaciones de que se trata prueban plenamente contra
quienes las hicieron o asistieron al acto en que fueron hechas, y se manifestaron
conformes con elias. Pierden su valor en el caso de que judiciaimente se declare su
simulacién. También haran prueba plena las certificaciones judiciales o notariales de
las constancias de los libros parroquiales, relativos a las actas del estado civil de las

14
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Procedimientos Csvnes \de aplicacion supletoria
conforme a lo dlspuesto \en los diversos 4% del
Acuerdo General Plenarlo 9/2005 y 47" de la Ley
Federal de Responsgblhdades Administrativas de los

Servidores Pablicos% tatarse de documentos

1

por
expedidos por servnd\gores p&bhcos en ejercicio de las

facultades que las nqgmas Japhcables les confieren y

de las que se desprenden !a?s siguientes conductas:

‘

4
i

3

e En relacion con la Covilsién identificada con el

registro DAC-531-2014,! sje observa que respecto de

la solicitud de viaticos gloj§ada a foja 8 del expediente,

signada por g x ' , en su
calidad de Comisionadoza iéx ciudad de Toluca, Estado

de México, el diez de septleri‘ﬁbre de dos mil catorce, le

fueron deposntados $200 00 (dosmentos pesos 00/100

‘6
i . kY
f \

/ \

Por tanto, estaba obhgado a presentar la

m.n.).

comprobacion v, en su casa el depodsito del

\

remanente corregpondlente ag los viaticos no

i

devengados, denyjro de los qungwce dias habiles
siguientes a que f:oncluyé dicha comision; plazo que
{ :

personas, siempre que se refieran a época anterior al eétablecimiento del Registro
Civil. Igual prueba haran cuando no existan los libros del registro, original y-duplicado,
y cuando, existiendo, estén rotas o borradas las hojas en que se encontraba el acta.
En caso de estar contradicho su contenido por otras pruebas, su valor queda a la
libre apreciacion del tribunal.

4 Articulo 4. Para la substanciacion y resolucion de los procedimientos previstos en
este Acuerdo seran aplicables la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion v,
en lo que no se oponga a lo dispuesto en esta UGltima, la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos. En su caso, sera
aplicable supletoriamente el Cbdigo Federal de Procedimientos Civiles y, en su
defecto, debera acudirse a los principios generales de derecho, en términos de lo
previsto en el articulo 14, parrafo cuarto, de la Constitucion General de la Republica,
salvo por lo que se refiere a las causas de responsabilidad y sanciones aplicables.

15 Articulo 47. En todas las cuestiones relativas al procedimiento no previstas en los
Titulos Segundo y Tercero de la Ley, asi como en la apreciacion de las pruebas, se
observaran las disposiciones del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

15
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transcurrio del once de septiembre al tres de octubre

de dos mil catorce'®; sin embargo, el servidor publico

involucrado omitié cumplir con tal obligacién dentro de
~ dicho plazo, lo que origind que el Director General de
Presupuesto y Contabilidad solicitara mediante el
oficio DGPC-12-2014-4286 dirigido a su homdéloga de
Recursos Humanos e Innovacién Administrativa, le
fuera descontado el total de los recursos otorgados

para viaticos via ndmina (fojas 5a 7).

En consecuencia, respecto a la comisién en comento,
se tiene por acreditada la infraccion atribuida a dicho
servidor publico, por incumplir lo dispuesto en el
articulo 8§, fraccién I, de la Ley Federal de
'Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, en relacion con los articulos 130, 132 y
Cuarto  Transitorio del Acuerdo General de
Administracion 1/2012, asi como con el articulo Décimo
Sexto del Acuerdo General de Administracion
X11/2003.

e En relacion con la Comision identificada con el

registro DAC-532-2014; se observa que respecto de

la solicitud de viaticos glosada a foja 19 del
expediente, signada por 2
en su caracter de comisionado a Toluca, Estado de

México, el doce de septiembre de dos mil catorce, se

'8 De dicho plazo se descontaron los dias trece, catorce, veinte, veintiuno, veintisiete,
veintiocho de septiembre, cuatro y cinco de octubre de dos mil catorce, por haber
sido sabados y domingos, respectivamente, asi como quince y dieciséis de
septiembre de ese mismo afio, por tratarse de dias inhabiles de conformidad con lo
dispuesto en el articulo Primero, incisos a), b), i), n) del Acuerdo General Plenario
18/2013.

16
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m.n.). :
Por tanto, el imputado jestaba obligado a presentar la
comprobacion de gastos| y, en su caso, el
comprobante  del deposito del remanente

correspondiente a Jos | viaticos. otorgados no

devengados- en la citada |comision, dentro de los
quince dias habiles snghleng"tes a su conclusién; plazo

que transcurrié del diecisiete de septiembre al siete de

octubre de dos mil catorﬁcgﬁ; no obstante, el servidor

publico involucrado no cubnplié con Ia‘comprobacién ni

con la devolucién de los viaticos dentro de dicho plazo,

lo que originé que el Dlre'/c%or General de Presupuesto

y Contabilidad sohcntara/ édlante el oficio DGPC-12-

2014-4286 dirigido a jsu \homologa de Recursos

Humanos e Innovacn’on &dmlnlstratlva le fuera

descontado el total dé los recursos otorgados para

viaticos via ndmina (fajas 5 3'7)\%“
\

En consecuencia, /se tiene \%\por acreditado que

| : mobservo lo dispuesto en

el articulo 8, fracgcién il, de l&a Ley Federal de

Responsabilidades Administrativaié de los Servidores

Publicos, en relacidon con los articulos 130, 132 vy

s | Cuarto Transitorio del Acuerdo General de

Administracién 1/2012, asi como con el articulo Décimo

17 De dicho plazo se descontaron los dias veinte, veintiuno, veintisiete, veintiocho de
septiembre, asi como cuatro y cinco de octubre de dos mil catorce, por tratarse de
sabados y domingos, respectivamente, de conformidad con el articulo Primero,
incisos a) y b) del Acuerdc General Plenario 18/2013.

17
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Sexto del Acuerdo General de Administracion

X11/2003.

e En relacién con la Comisién con registro DAC-

533-2014, se observa que de la solicitud de viaticos
glosada a foja 30, signada por

. en su caracter de comisionado a la ciudad
de Toluca, Estado de México, el diecisiete de
septiembre de dos mil catorce, le fueron depositados
$200.00 (doscientos pesos 00/100 m.n.).

Por tanto, el servidor publico estaba obligado a
presentar la comprobacién de gastos y, en su caso, el
comprobante de depésito del remanente
correspondiente a los viaticos no devengados en la
citada comisiéon DAC-533-2014, dentro de los quince
dias habiles siguientes a que concluy6 dicha comision,

plazo que transcurrié¢ del dieciocho de septiembre al

ocho de octubre de dos mil catorce®; sin embargo, el

servidor publico involucrado omitidé cumplir con tal
obligacidon dentro de dicho plazo, lo que origind que el
Director General de Presupuesto y Contabilidad
solicitara mediante el oficio DGPC-12-2014-4286
dirigido a su homdloga de Recursos Humanos e
Innovacion Administrativa, le fuera descontado el total
de los recursos otorgados para viaticos via némina
(fojas 5a 7).

8 Se descuentan los dias veinte, veintiuno, veintisiete y veintiocho de septiembre, asi
como cuatro y cinco de octubre de dos mil catorce por tratarse de sébados y
domingos de conformidad con el articulo Primero, incisos a) y b) del Acuerdo General
Plenario 18/2013.

18
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Atento a lo anterior, se één\:%uestra que dicho servidor
publico incumplié con "Io diﬁpuesto en el articulo 8,
fraccion |l, de la Ley Federﬁal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidcgares Publicos, en relacién

con los articulos 130, 132y cuarto transitorio del

Acuerdo General de /\dmin‘is‘traci‘én [/2012, asi como
cion el articulo DécimoiSexto del Acuerdo General de
Administracion XI1/2003}

De lo hasta aqui expuesto s/e adviérte que, en relacion
con las comisiones regi;\r(:/\das con los alfanuméricos
DAC-531-2014, DAC_—532)‘/2014 y DAC-533-2014, el
servidor publico denunc/fiado omitié comprobar los
gastos 'y, en su cagzjifa, ~depositar el remanente
correspondiente a los vi;”éticos no devengados, dentro
del plazo de quince ',:{7d|’as  habiles siguientes a la
conclusion de cada ungﬁ de‘,lé citadas comisiones, por
lo que éstas debieron éer deSc%ontad-as via ndmina.
‘ o

f

Ante tales circunstarj”c:ias, se \iene por acreditada la
conducta infractora )' que seu.\“{ imputa a

,. fespecto de\Jos hechos derivados
de las comisiones en mencidn. Y\\
Aunado a lo anterior, el servidor publico denunciado
omitié rendir el informe que le fue requerido médiante
acuerdo de veintiuno de abril de dos mil dieciséis, por
lo que de conformidad con lo dispuesto en los articulos
134, fraccién |, de la Ley Organica del Poder Judicial

de la Federacién y 332, del Codigo Federal de

19
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Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, se le

tiene por confeso de los hechos que se le imputan.

En consecuencia, ante el incumplimiento acreditado,
se estima actualizada la causa de responsabilidad
atribuida al servidor publico, prevista en el articulo
131, fraccion Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion, por incumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 8, fraccion Il, de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, en relacién con los numerales 130, 132 y
Cuarto Transitorio del Acuerdo General de
Administracion 1/2012 y con el articulo Décimo Sexto
del Acuerdo General de Administracion Xil/2003.

TERCERO. Sancion. Al haber quedado demostradas
las infracciones administrativas atribuidas al servidor
publico involucrado, se procede a individualizar la
sanciéon que le corresponde, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 136 de la Ley Orgénica del
Poder Judicial de la Federacion y 14 de la Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Publicos, en relacidon con los numerales 45
y 46 del Acuerdo General Plenario 9/2005, en los

términos siguientes:

a) Gravedad de la infraccion. La conducta atribuida
al infractor no esta expresamente catalogada como
grave, toda vez que no encuadra en ninguno de los
supuestos previstos en el articulo 131, fracciones | a
VI, de la Ley Organica del Poder Judicial de la

20
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Federacion ni 13, antepenu-ltimo parrafo, de la Ley
Federal de Responsabllldades Administrativas de los
Servidores Publicos.

!
J

g

No obstante, existen otros eiementos que provocan
que resulte necesarlo{ |mpqner una sancién mas
severa al infractor. En'Tﬁ particular por los siguientes
aspectos:. \%\ ’

En primer lugar, debe cgns’fiderarse que la conducta
que se le atribuye deriva de tres comisiones distintas,
esto es, las |dent|f|c das con los registros
alfanumeéricos DAC-531-2014 DAC-532-2014 y DAC-
533-2014. \

/
Lo anterior, pone de ananlfle%sto que el infractor ha
incurrido en una conducta con umaz al haber omitido,
en tres ocasiones iconsecutwas cumplir con las
normas que regular/ la comprqbac:on y reintegro de
viaticos no devengados lo cuall \es inadmisible en un

servidor publico d?l Maximo Trlbupal del pais.

En segundo Iugér, también resulté:“necesario aumentar
la sancion derivado de Ia r\nagnitud de las
consecuencias que acarrea la conducta del infractor.
Lo anterior, porque las infracciones cometidas se
encuentran relacionadas con el manejo de recursos
economicos del Estado a cargo de los servidores
publicos de este Alto Tribunal, particularmente, en
materia de reintegro de los montos de viaticos no

comprobados.

21
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Por lo tanto, su administracién debe realizarse de
manera eficiente, eficaz, econdmica, transparente y
honrada, conforme a los principios establecidos en el
articulo 134, primer parrafo’®, de la Constitucion

Federal.

En este sentido, la omision de comprobar los gastos y
reintegrar el remanente de los viaticos dentro del plazo
que tenia para hacerlo, evidentemente violenta las
disposiciones contenidas en el articulo constitucional
mencionado. Esta situacion, por si misma, contraviene
principios constitucionales e impide la adecuada

rendicién de cuentas.

Adicionalmente, la trascendencia de la conducta
también deriva de las consecuencias que trae
aparejadas, ya que al incurrir en esas omisiones se
provoca que, para corregir y reencausar el adecuado
manejo de esos dineros, la administracion de este Alto
Tribunal tenga la necesidad de utilizar recursos
humanos y materiales para lograr que el infractor
reintegre la totalidad de los viaticos, ya que al no rendir
cuentas sobre el destino de dichos recursos
econémicos se imposibilita la gestion de fiscalizacion
y, por ende, no es posible informar debidamente el

destino que el servidor publico les dio.

Por lo tanto, para poder garantizar la conveniencia de

suprimir esta practica que infringe las disposiciones

19 Articulo 134. Los recursos econémicos de que dispongan la Federacion, las
entidades federativas, los Municipios y las demarcaciones territoriales de la Ciudad
de México, se administraran con eficiencia, eficacia, economia, transparencia y
honradez para satisfacer los objetivos a los que estén destinados.

22
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normativas que regulan el manejo de recursos
economicos en esta mate/ia, asi como los principios

constitucionales rectorées/ sobre el particular; es

necesario imponer un7’ sancion mas severa al

infractor. é
i
1

b) Circunstancias soéloeconomlcas No es
necesario analizarlas, pheéto gue en este caso no se

|mpondra sancion pecur%la/'la

[

/
c) Nivel jerarquico y rJ\/tigiiedad en el servicio. Del
oficio DGRHIA/SGADP/bRL/255/2018 de diez de abril
de dos mil dieciocho, §gnado por la Directora General

de Recursos Huma’i e Innovacién Administrativa

(foja 75), se desprendé que al nueve de octubre de
dos mil catorce, fecha en que se actualizé la ultima
infraccién imputad 3 al s«‘?rvidor publico, en relacién con
la ultima comisicfm{\' que le fue asignada, contaba con
una antigUedad/dé,dieciséis afios, cinco meses, nueve

dias. /]

i/
d) Condicio’ﬁes exteriores y los medios de
ejecucion. En este aspecto se tiene que el
incumplimiento derivé de la omision de comprobar los
gastos y reintegrar el remanente de los viaticos dentro
del plazo establecido para ello, lo cual impacta de
manera negativa en la rendiciéon de cuentas del uso de

los recursos publicos.

e) Reincidencia. De la constancia de diecisiete de

abril de dos mil dieciocho, que emitié la Subdirectora

23
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General de Responsabilidades Administrativas de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion asistida de
dos servidores publicos (foja 79) se advierte que

fue sancionado
anteriormente en los procedimientos de
responsabilidad administrativa que se enlistan a

continuacion:

Fecha de

e Sancion
Resolucion

Expediente

P.RA 29/2014 |20 de abril de 2017 | Smonestacion

Privada
: Amonestacién
P.RA. 4012014 | 20 de abril de 2017 | 5"
P.RA. 33120162 | 23 de marzo de 2018 | Amonestacion
Privada

Pese a ello, en el presente caso no se le puede
considerar al servidor publico como reincidente
respecto de |las conductés referidas en los
procedimientos de responsabilidad administrativa
P.R.A. 29/2014, P.R.A. 40/2014 y P.R.A. 33/2016. Ello,
porque las infracciones materia de este procedimiento
se actualizaron los dias tres, siete y ocho de octubre
de dos mil catorce, fecha Ilimite en que debib
comprobar los gastos y devolver los remanentes de los
viaticos; por lo que se demuestra que estas
infracciones ocurrieron antes de que se emitieran las
resoluciones sancionatorias dictadas en esos
procedimientos, por lo que, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 14, ultimo parrafo, de la Ley

Federal de Responsabilidades Administrativas de los

20 De conformidad con lo sefialado por la Subdirectora General de Responsabilidades
Administrativas, esta resolucion, a la fecha, no ha causado ejecutoria.

24
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7
/
/] 1

Servidores Publicos?’, eéf\ rrelacion con el presente
asunto no existe reincidyéndia; sin embargo, debido a
que - ;l ha mostrado
contumacia en la pracﬂca de la conducta infractora
gue se sanciona, lo qué se corrobora con el hecho de
que su actuar fue felterado en tres comisiones
distintas como se ha destacado en la relaciéon de
antecedentes, como ge/dljo se estima conveniente
imponerle ‘una sanmori méas severa a la determinada
en el ultimo procedimie?nto, con objeto de disuadirlo de
seguir incurriendo en }'a misma falta y evitar el desvio
de los recursos que Jé le asighen hacia fines distintos

a los que fueron destilnados
/

f) Monto del be|/1ef|c§|o lucro, dafio o perjuicio
derivado del inc pluhlento de obligaciones. En la
especie no existe prueba de que el infractor hubiera
obtenido algur}/ beneficio o lucro indebido, ni
ocasionado dapo o} perji\.ucno econdmico a este Alto
Tribunal con motlvo de Ia infraccidon en que incurrié.
Ello, porquef si bien no%,i comprob6 los gastos ni
reintegré el remanente de I\bs viaticos dentro del plazo
que tenia para realizarlo \\,‘y mediante el depdsito
respectivo, dichas cantidades si fueron recuperadas
por este Alto Tribunal, ya que, los referidos montos, le

fueron descontados via némina.

21 Articulo 14. Para la imposicion de las sanciones administrativas se tomaran en
cuenta los elementos propios del empleo, cargo o comision que desempefaba el
servidor publico cuando incurrié en la falta, que a continuacion se refieren:

[iesl]

Para los efectos de la Ley, se considerara reincidente al servidor publico que
habiendo sido declarado responsable del incumplimiento a alguna de las obligaciones
a que se refiere el articulo 8 de la Ley, incurra nuevamente en una o varias conductas
infractoras a dicho precepto legal.

25
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En mérito de las consideraciones que anteceden,
particularmente sus antecedentes y la necesidad de
suprimir estas practicas indebidas en este Alto
Tribunal, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 14, fracciones VIl y XXIll, 133, fraccién I,
135, fraccion I, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacién; 14, de la Ley Federal de
Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos; 45, fraccién I, y 46 del Acuerdo Plenario
9/2005, esta Presidencia estima que se debe imponer
al infractor la sancion consistente en amonestacion
publica, que se ejecutara en términos de lo
establecido en él articulo 48, fraccion |l, del citado
Acuerdo General Plenario 9/2005. Asimismo, debera
remitirse copia certificada de la presente resolucion a
la Direccibn General de Recursos Humanos e
Innovacion Administrativa de-la Suprema Corte de
Justicia de la Nacioén, a efecto de que sea agregada al

expediente personal del servidor publico.
Por lo expuesto y fundado se resuelve:

PRIMERO. Quedd plenamente acreditada la causa de
responsabilidad administrativa materia del presente
procedimiento, imputada a

, responsable de las faltas administrativas por
las que se inicid este procedimiento, conforme a lo
sefialado en el considerando segundo de la presente

resolucion.
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la sancic’)n consistente en amonesté\cio E publica, |
cual debera ejecutarse en términosf de lo senalado en

el considerando tercero de la presente resgblucnon.

Devuélvase el expediente a la Comtraiorié de este Alto
Tribunal para los efectos legales ja que thaya lugar v,

en su oportunidad, archivese como asupto totalmente
concluido.

‘N:‘%-n

Asi lo resolvié el Ministro Luis Maria /?\guilar Morales,
President/ed. la Suprema Corte de' Justicia de la
Nacién guien actua con el LIE:enZ:Iado Alejandro

Mamuel}Gonzalez ia, Secretarlo Juridico de la

i[ty \I certlﬂca

Pr/eSId/enc:la de este \Alto T

/

E—— MMW

Esta hoja corresponde al Procedimiento de Responsabilidad Administrativa
namero 49/2016.

@/M%%L
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