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TRIBUNAL PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION
Asunto resuelto en la sesién del martes 7 de febrero de 2017

Cronista: Licenciado Heriberto Campos Gémez*

DIAS INHABILES QUE RESULTAN LABORABLES CONFORME A LA LEY DE
AMPARO Y OTRAS DISPOSICIONES. EXISTE IMPEDIMENTO LEGAL PARA QUE EL
ORGANO JURISDICCIONAL PRACTIQUE ACTUACIONES JUDICIALES EN ESOS
DIAS

Asunto: Contradiccion de Tesis 304/20141!
Ministra Ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez.
Secretario: Miguel Angel Villasefior Reyes.

Tema: Determinar si en los dias sefialados como inhébiles por la Ley de Amparo
vigente y la abrogada, asi como la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacién, y
que resultan laborables en términos del Acuerdo General 10/2006 del Pleno del Consejo
de la Judicatura Federal, como son el cinco de febrero, veintiuno de marzo y veinte de
noviembre, existe 0 no impedimento legal para que un Juez de Distrito dicte actuaciones
judiciales tendentes a la resolucion del juicio constitucional.

Antecedentes:

El Presidente del Primer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Novena
Region con residencia en Zacatecas, denuncio la posible contradiccion de tesis entre el
criterio sustentado por una parte, al resolver un amparo en revisién, dictado en apoyo
del Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil y del Trabajo del Vigésimo Primer
Circuito y por otra parte el sostenido por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia del
Trabajo del Cuarto Circuito, al resolver un diverso amparo en revision; ambos en contra
del criterio sustentado por el Tribunal Colegiado del Décimo Circuito al resolver también
un amparo en revision.

Es asi, porque el Primer Tribunal Colegiado del Centro Auxiliar de la Novena Region y el
Tercer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Cuarto Circuito, consideraron que
se violan las reglas fundamentales del procedimiento en el juicio de amparo cuando un
Juez de Distrito dicta una resolucién que pone fin a juicio en un dia inhabil (aunque
laborable), lo que da lugar a revocar la sentencia recurrida y ordenar la reposicion del
procedimiento para subsanar dicha situacion, ya que dicho juzgador se encontraba
impedido legalmente para resolver el juicio de amparo en un dia inh&bil, con
independencia de lo establecido en el Acuerdo General 10/2006 del Pleno del Consejo
de la Judicatura Federal.

En tanto que el Tribunal Colegiado del Décimo Circuito consider6 que no existe
impedimento para que un érgano jurisdiccional que conocié de un juicio de amparo lo
resuelva en los dias sefialados como inhabiles (pero laborables), pues consider6 que
éstos son ineficaces solamente por cuanto hace a los efectos del cdmputo de los
términos y plazos procesales, no asi para la realizacion de actuaciones judiciales, ya
que la resolucién de los juicios de amparo en dias inhabiles no nulifica la actuacion, al
no haberse suspendido de forma total las actividades del 6rgano jurisdiccional.

Por los motivos anteriores, el asunto llegd al conocimiento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion.

*Funcionario adscrito a la Direccién General de Casas de la Cultura Juridica de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion.
1 A la fecha de elaboracién del presente documento, no se habia publicado aln el engrose respectivo.
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Resolucién:

El Tribunal Pleno, al abordar este asunto, indicd6 que de conformidad con la ley de
amparo abrogada, asi como con la vigente, se entiende que son dias habiles para la
promocién, substanciacion y resolucion de los juicios de amparo, todos los dias del afio,
con las excepciones sefialadas en los mismos, es decir los dias expresamente
considerados como inhabiles, en los que, a contrario sensu? no es factible llevar a cabo
la tramitacion y resolucidon de los juicios constitucionales, entendido ello, como las
actuaciones concernientes a los mismos.

Asimismo, consideré que de acuerdo con la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en los 6rganos de dicho poder, se consideran como inhabiles para la
practica de actuaciones judiciales los sdbados y domingos, el uno de enero, cinco de
febrero, veintiuno de marzo, uno de mayo, dieciséis de septiembre y veinte de
noviembre, salvo los casos expresamente consignados en la ley, lo cual coincide con la
Ley de Amparo (abrogada y vigente) en el sentido de que en los dias sefialados
expresamente como inhabiles, no podran practicarse actuaciones judiciales para la
tramitacion y resolucién del juicio de amparo.

Por otra parte, el Tribunal Pleno destac6 que, tomando en consideracion los articulos 23
de la Ley de Amparo abrogada,® 163 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién* y 74 de la Ley Federal del Trabajo,® con la finalidad de otorgar certeza
juridica a los justiciables, y teniendo presente la confusion que podria propiciarse con
los dias inhabiles y los de descanso, se determind a través del Acuerdo General
10/2006 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal lo siguiente:

a) Como dias de descanso obligatorio, los sdbados y domingos, los lunes en que
por disposicion del mencionado articulo 74 dejara de laborarse, el primero de
enero, primero de mayo, cinco de mayo, catorce y dieciséis de septiembre y
doce de octubre; y

b) como dias inhabiles para los efectos del cémputo de los plazos procesales en
los asuntos de la competencia de los érganos jurisdiccionales del Poder
Judicial de la Federacion (con excepcion de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y del Tribunal Federal Electoral), los sabados y domingos, los lunes en
que por disposicion del articulo 74 de la Ley Federal del Trabajo dejara de
laborarse; el primero de enero, cinco de febrero, veintiuno de marzo, primero y
cinco de mayo, catorce y dieciséis de septiembre, doce de octubre y el veinte
de noviembre.

Asimismo, el Pleno hizo notar que en el mencionado Acuerdo se establecié que a pesar
de ser inhabiles para la promocién, sustanciacion y resolucién del juicio de amparo el
cinco de febrero, veintiuno de marzo y veinte de noviembre, los mismos serian
laborables en términos de la Ley de Amparo y la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacién, es decir, no serian dias de descanso obligatorio, al haberse trasladado ese
descanso al primer lunes de febrero, tercer lunes de marzo y tercer lunes de noviembre,
respectivamente.

También se recalcd que derivado de la expedicion de la Ley de Amparo vigente, se
emitio el diverso Acuerdo General 18/2013 del Pleno de la Judicatura Federal que

2 Significa: “en sentido contrario”

3 ARTICULO 23.- Son dias habiles para la promocion, substanciacion y resolucion de los juicios de amparo, todos
los dias del afio, con exclusion de los sabados y domingos, el 10. de enero, 5 de febrero, 10. y 5 de mayo, 14 y 16
de septiembre, 12 de octubre y 20 de noviembre.

4 ARTICULO 163. En los 6rganos del Poder Judicial de la Federacion, se consideraran como dias inhabiles los
sadbados y domingos, el lo. de enero, 5 de febrero, 21 de marzo, 1o. de mayo, 16 de septiembre y 20 de
noviembre, durante los cuales no se practicaran actuaciones judiciales, salvo en los casos expresamente
consignados en la Ley.

5 ARTICULO 74. Son dias de descanso obligatorio: I. El 1o. de enero; Il. El primer lunes de febrero en
conmemoracion del 5 de febrero; Ill. El tercer lunes de marzo en conmemoracion del 21 de marzo; IV. El 1o. de
mayo; V. El 16 de septiembre; VI. El tercer lunes de noviembre en conmemoracion del 20 de noviembre; VII. El 1o.
de diciembre de cada seis afios, cuando corresponda a la transmision del Poder Ejecutivo Federal; VIII. El 25 de
diciembre, y IX. El que determinen las leyes federales y locales electorales, en el caso de elecciones ordinarias,
para efectuar la jornada electoral.



reformé el Acuerdo General 10/2006, destacando el Tribunal Pleno que de la confronta
de ambos acuerdos se advertia que se eliminé como dia habil y de descanso el catorce
de septiembre y se afiadi6 el veinticinco de diciembre.

Precisado lo anterior, los Ministros integrantes del Pleno determinaron que en los dias
sefialados como inhabiles pero laborables por la Ley de Amparo (abrogada y vigente) y
por la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion, existe impedimento legal para
que un Juez de Distrito dicte actuaciones judiciales relativas al tramite y resolucién del
juicio constitucional, precisamente porque en esos dias no es factible, por disposicién
legal expresa, que la autoridad jurisdiccional practique actuaciones judiciales.

Votacion:

El proyecto de resolucion se aprob6 por mayoria de seis votos de los sefiores Ministros
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, José Ramén Cossio Diaz, José Fernando Franco
Gonzalez Salas, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Eduardo Tomas Medina Mora Icaza y el
Ministro Presidente Luis Maria Aguilar Morales. Los sefiores Ministros Margarita Beatriz
Luna Ramos, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Norma Lucia Pifla Hernandez, Javier
Laynez Potisek y Alberto Pérez Dayan votaron en contra.
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