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R. A. 20/2020.

QUEJOSAS Y RECURRENTES:
*kkkkkk kkkkkkk *******’ POR DERECHO
PROPIO Y EN REPRESENTACION DE

*kkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkk * *kkkkkk
kkkkkkkkkkkk kkkkk kkkkkkkkkk kkkkkkkk

k% kkkkkkk kkkkkkkkk

MAGISTRADO PONENTE:
OSCAR PALOMO CARRASCO.

SECRETARIA:
JAZMIN ARELLANO MENDOZA.

Ciudad de México. Acuerdo del Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito, celebrado en sesiéon

del dia veinticuatro de agosto de dos mil veinte.

VISTOS; Yy,
RESULTANDO:

PRIMERO. Presentacion de la demanda de amparo. Por
escrito recibido el diecisiete de diciembre de dos mil dieciséis, en la
Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en
Materia Administrativa en la Ciudad de Mexico, ***x*#* #wukix

k. por derecho propio y en representacion de

kkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkk y *kkkkkk kkkkkkkkkkk
’

ambas sociedades anonimas de capital variable, demando el
amparo y proteccion de la Justicia Federal en contra de las

autoridades y por los actos que a continuacion se especifican:

“l. AUTORIDADES RESPONSABLES --- 1. El
Congreso de la Union. --- 2. El Presidente de los Estados
Unidos Mexicanos. --- 3. El Secretario de Gobernacion. ---
4. El Director del Diario Oficial de la Federacién. --- 5. El
Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales. --- ** La C.
kkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk ****k*, SeCI’etal’la de Acuerdos y
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Ponencia de Acceso a la Informacion, del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos Personales _—_ 7 *kkkkkkkkk *kkkkkkk *******’

Jefe de Departamento de Analisis de Acceso a la
Informacion ‘A’ del Instituto Nacional de Trasparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales.
——_—— 8 *kkkk *kkkkkkkk *kkkkkkk ’ en SU Carécter de
Subdirector de Resoluciones de Acceso a la Informacion ‘B’
del Instituto Nacional de Trasparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales. --- 9. *****
Frkkkkkik kekkekkk - Proyectista de Proteccion de Datos

‘B’ del Instituto Nacional de Trasparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales. --- 10. ****
*kkkkk *kkkkkkk *kkkkkkkk ’ Secretal’lo de Acuerdos y
Ponencia de Datos Personales del Instituto Nacional de
Trasparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de
Datos Personales ___11. *kkkk  kkkkkk *kkkkkkk *******’
Subdirector de Resoluciones de Proteccion de Datos, del
Instituto Nacional de Trasparencia, Acceso a la Informacion
y Proteccion de Datos Personales.”

“V. ACTOS RECLAMADOS. --- 1. Del CONGRESO DE
LA UNION se reclama la discusion, aprobacion y expedicion
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, en especifico por lo que se refiere al
contenido de lo dispuesto por sus articulos 147, 149 y 150;
ley que fue publicada el cuatro de mayo de dos mil quince
en el Diario Oficial de la Federacion. --- 2. Del CONGRESO
DE LA UNION se reclama la discusidén, aprobacion vy
expedicion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica, en especifico por lo que se refiere al
contenido de lo dispuesto por sus articulos 153, 155 y 156;
ley que fue publicada el nueve de mayo de dos mil dieciséis
en el Diario Oficial de la Federacion. --- 3. Del PRESIDENTE
DE LA REPUBLICA, los Decretos promulgatorios de las leyes
mencionadas en los dos incisos anteriores, emitidos
respectivamente, los dias cuatro de mayo de dos mil quince
y seis de mayo de dos mil dieciséis. --- 4. Del SECRETARIO
DE GOBERNACION se reclama el refrendo de los decretos
presidenciales por los cuales se promulgaron las leyes

citadas en los incisos 1 y 2 anteriores. --- 5. Del PLENO DEL
INSTITUTO NACIONAL DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA

INFORMACION Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES, los
siguientes: -- a) La emision, con fecha tres de agosto de dos
mil dieciséis, del ‘Acuerdo Mediante el cual se Confieren
Funciones a los Secretarios de Acuerdos y Ponencia para
Coadyuvar con los Comisionados Ponentes en la
Sustanciacion de los Medios de Impugnacién Competencia
del Instituto, Establecidos en Ila Ley General de
Trasparencia y Acceso a la Informacion Publica y en la Ley
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RE——— P_ub(lcfa_, publicado el veinticinco de agosto c_ﬁ? dos mil
dieciséis en el Diario Oficial de la Federacion. --- b)

Resolucién emitida en la sesion de fecha 7 de diciembre de
2016, en relacidén con el recurso de revision ****  #kkkkik
interpuesto en contra del Banco Nacional de Comercio
Exterior, mediante el cual resolvio: [...].--- La citada
resolucién fue aprobada por el Pleno del mencionado
Instituto y el dia 16 de diciembre de 2016 el suscrito ingresé
al portal del Instituto Nacional de Trasparencia y Acceso a
la Informacion Publica: www.inai.org.mx -- [...] --- 6. Del
DIRECTOR DEL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, se
reclaman las publicaciones correspondientes a las leyes y al
Acuerdo antes citado. --- 7. De la Secretaria de Acuerdos y
Ponencia de Acceso a la Informacion, del mencionado
lnStItUtO, kkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk *****k, Ia em|S|én de

los acuerdos de fechas treinta de septiembre, dieciocho de
octubre y veintiocho de octubre de dos mil dieciséis,
dictados en el Expediente *** ****** que se sigue en el
Instituto Nacional de  Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales. [...]. --- 8.
De la misma Secretaria de Acuerdos y Ponencia de Acceso
a Ia |nf0rmaCIén, kkkkkkk kkkkkkkk kkkkkkkk kkkkk y de IOS
Seﬁores *kkkk *kkkkkkkk *kkkkkkk ] SUdereCtOI’ de
Resoluciones de Acceso a la Informacion B’ ****xxkxx*
Frrkkkxk ek Jefe "de Departamento de Analisis de
ACCGSO a Ia /nformaCIo’n ‘/4”- kkkkk kkkkkkkkk *********’
Proyectista de Proteccion de Datos ‘B’; asi como de los
Seﬁores *kkk *kkkkk *kkkkkkk *********’ Secretarlo de
Acuerdos y Ponencia de Datos Personales, y **+** #¥kkx
Frkkkkkk kel Subdirector  de Resoluciones  de
Proteccion de Datos, en su caracter de servidores publicos
del Instituto Nacional de Trasparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, se reclaman
los acuerdos, el acceso a la documentacion clasificada
como confidencial, a la descripcién de su contenido y a su
participacion en la diligencia y acta que levantaron con
fecha veintisiete de octubre de dos mil dieciséis, en el
Expediente *** **xk o que sigue el mencionado
Instituto.[...]. --- 9. De todas las autoridades responsables
antes mencionadas se reclama: -- Los efectos vy
consecuencias de los actos reclamados en la esfera juridica
de la quejosa, asi como los subsecuentes que se pretendan
por ellas, respecto de los actos de aplicacion.”
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La parte quejosa invocO como preceptos constitucionales
violados los articulos 1°, 6°, 13, 14, 16, 17 y 27, de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos; narré los antecedentes


http://www.inai.org.mx/
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del caso, sefialé como terceros interesados al 1) **«** *#rxessx **

Frekiesweneerex - Sociedad Nacional de Crédito, y a 2) ********

*kkk*

SEGUNDO. Admision y tramite del juicio. Mediante proveido
de veinte de diciembre de dos mil dieciséis!, el Juez Tercero de
Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de México, registro la
demanda de amparo con el nimero ********** * previno a la parte
guejosa para que en el plazo de cinco dias cumpliera con lo
dispuesto en el articulo 108, fraccion V, debiendo narrar bajo
protesta de decir verdad, los hechos que le constaran y que
constituian los antecedentes de los actos reclamados, quedando
obligada a exhibir copias suficientes del escrito aclaratorio para

correr traslado a las partes y formar el incidente de suspension.

Mediante escrito presentado el veintidos de diciembre de dos
mil dieciséis, la solicitante de amparo desahogd la prevencion
formulada, razon por la cual mediante diverso auto de veintiseis de
diciembre siguiente?, se admitié a tramite la demanda, se solicité a
las diversas responsables su informe con justificacion, se otorg6 al
agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrito la
intervencidn que legalmente le compete, y se tuvo como terceros
interesados al 1) ***** xxeerss wx wreerrrs wereen | Sociadad
Nacional de Crédito, y a 2) ******** = ordenandose su

emplazamiento.

El catorce de junio de dos mil diecisiete3, la parte quejosa
pretendi6 ampliar su demanda de amparo respecto de la
informacion proporcionada por las autoridades del Instituto Nacional
de Trasparencia y Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos

Personales, en el oficig *********xxxrriisss® Richa ampliacion se

! Foja 261 del juicio de amparo.

2 Folio 277 del juicio de amparo.
3 Folio 602 del juicio de amparo.
4 Folio 500 del juicio de amparo
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACON ct0S que pretendian reclamarse no guardan relacion con la litis del

asunto.

Tal decision fue confirmada por este Segundo Tribunal
Colegiado, en sesién de treinta y uno de mayo de dos mil dieciocho,

al resolver el expediente relativo a la queja nimero Q.A. 253/2017°.

Seguidos los tramites del asunto, el treinta de noviembre de
dos mil dieciocho’, el juez de Distrito dictdé sentencia en la que
declar6 carecer de competencia por razén de materia, para resolver
la litis declinando su conocimiento en favor de un Juzgado de
Distrito en Materia Administrativa Especializado en Competencia
Economica, Radiodifusién y Telecomunicaciones, con residencia en

la Ciudad de México y jurisdiccion en toda la Republica.

El Juzgado Segundo de Distrito en Materia Administrativa
Especializado en Competencia Econdmica, Radiodifusion vy

Telecomunicaciones, con. residencia en la Ciudad de Meéxico y
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el nUmero 614/2018 y mediante auto de catorce de diciembre de dos
mil dieciocho, rechaz6 la competencia planteada devolviendo los

autos al juez declinante?.

Toda vez que el Juez Tercero de Distrito en mencién insistio
en la incompetencia legal que adujo, el dieciocho de diciembre de
dos mil dieciocho®, ordend remitir los autos al Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa: del Primer Circuito, en turno, para la

resolucion del conflicto competencial sucitado.

5Folio 611 del juicio de amparo.

6 Foja 769 del juicio de amparo.
" Folio 870 del juicio de amparo.
¢ Folio 898 del juicio de amparo.
% Folio 634 del juicio de amparo.
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Del asunto correspondid conocer a este Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, con el toca
C.C.A 6/2019, resuelto en sesion de veintinueve de marzo de dos
mil diecinueve, fincando la competencia para decidir el juicio en
favor del Juzgado Tercero de Distrito en Materia Administrativa en

la Ciudad de México®.

En tal contexto el treinta y uno de octubre de dos mil
diecinueve, el Juez Tercero de Distrito en Materia Administrativa en

la Ciudad de México dicto sentencia, con los siguientes resolutivos:

“PRIMERO. Se sobresee en el juicio respecto de los
actos y autoridades precisados en el considerando cuarto
de este fallo. --- SEGUNDO. La Justicia de la Union no
ampara ni protege a ***xrkk rkkikikk kkikkik asi como a

kkkkkkkkkkkkkkkk  kkkkkkk Kk kkkkkkk  kkkkkkkkkkkk am baS

*kkkkkkkkk *kkkkkkk *%* *kkkkkk kkkkkkkk ’ por IOS
fundamentos y motivos expuestos en los considerandos
séptimo y octavo de esta sentencia. -- Notifiquese;

personalmente a la parte quejosa y terceros interesados.”

TERCERO. Interposicion del recurso y radicacion.

Inconforme con la resolucion anterior, el autorizado de los quejosos,

khkkkkkk kkhkkkkk kkkkkkk hkhkkkkkhkkkkkkhkhkkk kkkkkkk
]

*kkkkk*k *kkkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkk *%
ambas

y ,
ks wemsesrrinterpuso recurso de revision, del que toco conocer

por razon de turno a este Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, cuyo Magistrado Presidente lo
admiti6 a tramite por auto de trece de enero de dos mil veinte!!;
ordeno su registro con el numero R.A. 20/2020; dio vista al agente
del Ministerio Publico Federal de la adscripcion, para los efectos
legales de su representacion, quien no formulé pedimento, y

comunico a las partes la radicacién del asunto.

CUARTO. Turno del asunto. En estado de resolucion los
autos, mediante acuerdo de presidencia de siete de febrero de dos

10 Folio 949 del juicio de amparo.
11 Folio 86 del toca.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACON formulacion del proyecto respectivo.

QUINTO. Exhibicion de prueba. El diez de marzo de dos mil
veinte, el autorizado de la parte quejosa ofreci6 como prueba copia
simple de la versidon publica de la ejecutoria relativa al Amparo en
Revision 169/2018 del. indice del Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, en sesion de veinte de

febrero de este afo; v,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito, es legalmente
competente para conocer y resolver el presente asunto, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 107, fraccion VIII, inciso
a), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 80,
81, fraccion |, inciso e€), y 84, de la Ley de Amparo, 37, fraccion IV,

38 y 144 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,
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punto Cuarto, fraccion I, inciso B), del Acuerdo General 5/2013 del

Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, relativo a la
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determinacion de los asuntos que conservara para su resolucion y el
envio de los de su competencia originaria a las Salas y a los
Tribunales Colegiados de Circuito, asi como punto Tercero, fraccion
|, del Acuerdo General 3/2013 del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, relativo a la determinacion del nimero y limites
territoriales de los circuitos en que se divide el territorio de la
Republica Mexicana, y al numero, a la jurisdiccion territorial y
especializacion por materia de los Tribunales Colegiados y Unitarios
de Circuito y de los Juzgados de Distrito; toda vez que se trata del
recurso de revision interpuesto en contra de la sentencia dictada por
un Juez de Distrito que reside en el circuito en el que éste Tribunal
ejerce jurisdiccion, en un asunto en el que se reclaman

disposiciones legales de caracter federal.
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SEGUNDO. Oportunidad. El recurso de revisidén es oportuno

toda vez que se presento dentro de los diez dias que establece el

articulo 86 parrafo primero, de la Ley de Amparo, como se constata

del cuadro siguiente:

Sentencia Fecha de Surtié Plazo de 10 Fecha de Dias inhabiles a la
recurrida notificacion a efectos. dias presentacion fecha de
la recurrente. transcurrié. | de recurso. presentacién del
recurso.
31 de octubre | 15 de | 19 de | Del 21 de | 4de 16, 17, 18, 20, 23,
de 2019. noviembre de | noviembre noviembre diciembre de | 24, 30 de noviembre
2019. de 20109. al 4 de | 2019 y 1° de diciembre de
diciembre 2019, en términos de
(fojas 1,000 a de 2019. lo dispuesto en los
1041 del | (foja 1045, (foja 3 del articulos 19 de la Ley
juicio de | del juicio de toca). de Amparo.
amparo). amparo).

TERCERO. Decisiones torales de la sentencia recurrida.

Considerando Segundo. El secretario en funciones de juez de

Distrito, fijo los actos reclamados en la forma siguiente:

1. La discusion, aprobaciéon, expedicion, refrendo vy
publicacion de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, en especifico por lo que se refiere al
contenido de lo dispuesto por sus articulos 147, 149 y 150; ley que
fue publicada el cuatro de mayo de dos mil quince en el Diario

Oficial de la Federacion.

2. La discusion, aprobacion, expedicion refrendo vy
publicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pduablica, en especifico por lo que se refiere al
contenido de lo dispuesto por sus articulos 153, 155 y 156; ley que
fue publicada el nueve de mayo de dos mil dieciséis en el Diario

Oficial de la Federacion.

3. La emision, con fecha tres de agosto de dos mil
dieciséis, del ‘Acuerdo Mediante el cual se Confieren Funciones
a los Secretarios de Acuerdos y Ponencia para Coadyuvar con
los Comisionados Ponentes en la Sustanciacion de los Medios

de Impugnacion Competencia del Instituto, Establecidos en la
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Pablica’, publicado el veinticinco de agosto de dos mil dieciséis en

el Diario Oficial de la Federacion.

4. Resolucion emitida en la sesion de siete de diciembre

de dos mil dieciséis, en el recurso de revisign *** s

5. Los acuerdos de: a) treinta de septiembre, b) dieciocho
y c¢) veintiocho de octubre de dos mil dieciséis, dictados en el
Expediente RRA 2784/16 que se sigue en el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos

Personales.

6. ElI acceso a la documentacion clasificada como
confidencial, a la descripcion de su contenido y su participacion en
la diligencia y acta levantada el veintisiete de octubre de dos
mil dieciséis, en el Expediente *** #*x***® gue sigue el

mencionado Instituto.
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Considerando Tercero. Tuvo por ciertos los actos atribuidos

a las siguientes autoridades:

e Camara de Diputados, Camara de Senadores, ambos
del Congreso de la Unién; Presidente de la Republica; Secretario
de Gobernacién y Director del Diario Oficial de la Federacion,
consistentes dentro del ambito de su respectiva competencia, en la
discusion, aprobacién, expedicion y publicacion de las leyes

precisadas en los arabigos 1y 2 recién mencionados;

e Subdirector de Resoluciones de Acceso a la Informacion
“B”; Jefe de Departamento de Analisis de Acceso a la Informacion
“‘A”; Proyectista de Protecciéon de Datos “B”; el Secretario de
Acuerdos y Ponencia de Datos Personales; Subdirector de

Resoluciones de Proteccion de Datos y Secretaria de Acuerdos y
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Ponencia de Acceso a la Informacion, todos del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos

Personales, descritos en los nUmeros 5 y 6 que anteceden; vy,

e Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a
la Informacion y Proteccion de Datos Personales, relacionados en

los puntos 3y 4.

Considerando Cuarto. Sobreseyé en el juicio de amparo

respecto de los siguientes actos:

= Con fundamento en el articulo 61, fraccion Xll, de la Ley
de Amparo, respecto de los articulos 147, 149 y 150 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (1),
bajo la consideracion de que no afectan la esfera juridica de la parte
guejosa al no haberse aplicado en su perjuicio en la resolucion de
siete de diciembre de dos mil dieciséis, dictada en el recurso de
revision ************ nyes en dicha determinacion se aplicaron las
disposiciones relativas a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica, dado que si bien ambas legislaciones se
encuentran vigentes (Ley General y Ley Federal), ain no se han
expedido las leyes complementarias y los reglamentos a los se refieren
los articulos transitorios de los decretos de expedicion, siendo
inconcuso que las disposiciones relativas al procedimiento y términos
en los que habra de verificarse el tramite de las solicitudes de
informacion es el contemplado en la Ley Federal de Acceso a la

Informacion Publica y Gubernamental y su Reglamento;

= Con fundamento en el numeral 61, fraccion XXIII en
relacion con el 108, fraccion Ill, de la Ley de la materia, respecto del
refrendo y publicacion de los articulos 153, 155 y 156 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (2), toda

vez que la parte quejosa no impugnd esas actuaciones por vicios

propios; vy,

-10-
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= Con fundamento en el articulo 61, fraccién XIV de la Ley

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACON @ - Amparo, respecto de los acuerdos de treinta de septiembre,
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dieciocho y veintiocho de octubre de dos mil dieciséis, (5); y del
acceso a la documentacion clasificada como confidencial, a la
descripcion de su contenido y a su participacion en la diligencia y
acta levantada el veintisiete de octubre de dos mil dieciséis (6),
debido a que el amparo se promovié extemporaneamente en su
contra. Este sobreseimiento se hizo extensivo al Acuerdo Mediante
el cual se Confieren Funciones a los Secretarios de Acuerdos y
Ponencia para Coadyuvar con los Comisionados Ponentes en la
Sustanciacion de los Medios de Impugnacion Competencia del
Instituto, Establecidos en la Ley General de Trasparencia y
Acceso a la Informacion Publica y en la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (3), dado que el
amparo contra leyes sigue la suerte de los actos de aplicacion, por lo
gue si en contra del acta de marras, que la quejosa aduce es el
primer acto de aplicacion de ese precepto, se actualizé una causal
de improcedencia, entonces la norma legal reclamada sigue la suerte

del acto de aplicacion.

Considerando Quinto. Desestimo las causas de improcedencia

propuestas por las partes, previstas en los articulos 61, fracciones
XIl, y XXIll, en relacion con el 107, fraccion Il, todos de la Ley de

Amparo.

Considerando Sexto. Narr6é algunos antecedentes del caso.

Considerando  Séptimo. Calific6 de infundados e

inoperantes los conceptos de violacion propuestos por la
solicitante de amparo en contra de la discusion, aprobacion y
expedicion de los articulos 153, 155 y 156 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, tras considerar que
no violan los derechos humanos de audiencia y defensa efectiva, y

por ende las formalidades esenciales del procedimiento, previstos en
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el articulo 16, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, ni los derechos a la vida privada, intimidad, propiedad de
datos personales, a la secrecia de los documentos e informacion y a

la seguridad juridica.

Considerando Octavo. Calificd. de infundados los conceptos

de violacién propuestos por la solicitante de amparo en contra de la
resolucion de siete de diciembre de dos mil dieciséis, considerando
gue la decisidon ahi contenida no conlleva una afectacion al secreto
bancario, sino que la entrega de la version publica de los montos y
términos financieros del crédito otorgado por e ***** Fewesee

KRRRRREE HRKKKKRRS KRREERRR RRREERRE KR R0 ol narticylar que la
solicitdo es publica, en la medida de que tal instituciéon actia como
banca publica y como tal sus actuaciones deben ser objeto de
transparencia y rendicion de cuentas, a efecto de verificar el correcto
manejo de los recursos a su cargo. Ademas, porque el documento
gue pretende divulgarse unicamente es resultado de la solicitud,
valoracion y autorizacion de un crédito destinado a financiar, las
necesidades de capital de trabajo requerido para la fabricacion de
televisores digitales que deberian ser entregadas a la Secretaria de

Comunicaciones y Transportes.

Como consecuencia de ello, negd el amparo solicitado en
contra de la resolucion de marras y sefiald que esa negativa se

hacia extensiva a los actos de ejecucion controvertidos.

CUARTO. Actos que no son materia del recurso. No es
materia de la revision, por ausencia de agravio en su contra, el
sobreseimiento hecho en el considerando cuarto y reflejado en
una parte del primer resolutivo, respecto del refrendo y publicacion
de los articulos 153, 155 y 156 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, atribuidos al Secretario de

Gobernacion y al Director del Diario Oficial de la Federacion

-12-
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACON jngperantes. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 62 de
la Ley de Amparo, son inoperantes las manifestaciones hechas en

el segundo agravio, segun se explica enseguida:

Las enderezadas en contra del sobreseimiento hecho por el
juez respecto de los acuerdos de treinta de septiembre,
dieciocho y veintiocho de octubre de dos mil dieciséis, dictados
en el expediente ****** ¥EEEEE porque aun cuando resultaran
fundadas, este Tribunal Colegiado, al resolver los recursos de queja
nameros Q.A 299/2016, Q.A. 300/2016 y Q.A. 301/2016, el primero,
en sesion de diecinueve y los ultimos de doce, ambas de enero de
dos mil diecisiete, determind que tales proveidos son actuaciones
intraprocesales que no afectan materialmente derechos sustantivos
de los peticionarios, y que por ende no pueden ser reclamadas
como actos destacados en forma auténoma a través del juicio

de amparo indirecto.

Ciertamente, de las ejecutorias aludidas en el parrafo que
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resuelven, al tenor de la jurisprudencia P./J. 16/2018 (10a.),*? por

2 «HECHOS NOTORIOS. TIENEN ESE CARACTER LAS VERSIONES
ELECTRONICAS DE LAS SENTENCIAS ALMACENADAS Y CAPTURADAS
EN EL SISTEMA INTEGRAL DE SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTES (SISE).
Juridicamente, el concepto de hecho notorio se refiere a cualquier
acontecimiento de dominio publico conocido por todos o casi todos los
miembros de un cierto circulo social en el momento en que va a pronunciarse la
decision judicial, respecto del cual no hay duda ni discusion alguna y, por tanto,
conforme al articulo 88 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, los
hechos notorios pueden invocarse por el tribunal, aunque no hayan sido
alegados ni probados por las partes. Por otro lado, de los articulos 175, 176,
177 y 191 a 196 del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal que establece las disposiciones en materia de actividad administrativa
de los 6rganos jurisdiccionales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
15 de enero de 2015, se obtiene que es obligacion de los Juzgados de Distrito y
de los Tribunales de Circuito, capturar la informacion de los expedientes de su
conocimiento y utilizar el médulo de sentencias del Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes (SISE), en el cual deben capturar las versiones
electrénicas de las resoluciones emitidas por ellos, a cuya consulta tienen
acceso los restantes organos jurisdiccionales del Poder Judicial de la
Federacion, lo cual otorga a las versiones electrénicas de las resoluciones
emitidas por los Juzgados de Distrito y por los Tribunales de Circuito el caracter

13-
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estar capturadas en el modulo de sentencias del Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes (SISE), del portal electronico del
Consejo de la Judicatura Federal, se advierte que el veinticuatro de
noviembre de dos mil dieciséis, los aqui quejosos recurrieron los
acuerdos de once de noviembre de dos mil dieciséis, por los que el
Juez Décimo de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de
México, desecho las demandas de amparo nimeros; ********e
pr0m0V|da por *kkkkkk *kkkkkk *kkkkkkkx *kkkkkkkkk
promovida por ***rerr wmmemmeenx o gocledad andnima de

capital variable; y ********** promovida por ******* e

*kkkkkkk *kkkkkkk *kkkkkk *% *kkkkk*k *kkkkkkk
, en contra de los

siguientes actos:

“IV.- ACTOS RECLAMADOS:

1.- Del H. Congreso de la Union se reclama la
discusion, aprobacion y expedicion de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en
especifico por lo que se refiere al contenido de lo
dispuesto por sus articulos 147 y 150; Ley que fue
publicada el cuatro de mayo de dos mil quince en el
Diario Oficial de la Federacion.

2.- Del H. Congreso de la Union se reclama la
discusion, aprobacion y expedicion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en
especifico por lo que se refiere al contenido de lo
dispuesto por sus articulos 153 y 156; Ley que fue
publicada el nueve de mayo. de dos mil dieciséis en el
Diario Oficial de la Federacion.

de hecho notorio para el érgano jurisdiccional resolutor y, por tanto, pueden
invocarse como tales, sin necesidad de glosar al expediente correspondiente la
copia certificada de la diversa resoluciéon que constituye un hecho notorio, pues
en términos del articulo 88 mencionado, es innecesario probar ese tipo de
hechos. Lo anterior, con independencia de que la resolucién invocada como
hecho notorio haya sido emitida por un drgano jurisdiccional diferente de aquel
gue resuelve, o que se trate 0 no de un 6rgano terminal, pues todos los
Juzgados de Distrito y Tribunales de Circuito deben capturar en el médulo de
sentencias del SISE, la version electronica de las resoluciones que emiten, las
cuales pueden consultarse por cualquier otro 6érgano jurisdiccional, lo que
genera certeza de lo resuelto en un expediente diferente”.

Epoca: Décima Epoca. Registro: 2017123. Instancia: Pleno. Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro
55, Junio de 2018, Tomo |. Materia(s): Comun. Tesis: P./J. 16/2018 (10a.).
Pagina: 10
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%55)\3% 3.- Del C. Presidente de la Republica, los Decretos
promulgatorios de las leyes mencionadas en los dos
incisos anteriores, emitidos respectivamente, los dias
cuatro de mayo de dos mil quince y seis de mayo de dos
mil dieciséis.

4.- Del C. Secretario de Gobernacién se reclama el
refrendo de los decretos presidenciales por los cuales se
promulgaron las leyes citadas en los incisos | y 2
anteriores.

5.- Del Pleno del |Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos Personales, la emision, con fecha tres de agosto
de dos mil dieciséis, del ‘Acuerdo Mediante el cual se
Confieren Funciones a los Secretarios de Acuerdos y
Ponencia para Coadyuvar con los Comisionados
Ponentes en la Sustanciacion de los Medios de
Impugnacion Competencia del Instituto, Establecidos en
la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica y en la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
publicado el veinticinco de agosto de dos mil dieciséis en
el Diario Oficial de la Federacion.

6.- Del C. Director del Diario Oficial de la Federacion
se reclaman las publicaciones correspondientes a las
leyes y al Acuerdo antes citados.

7.- De la Secretaria de Acuerdos y Ponencia de
Acceso a la Informacién, del mencionado Instituto,
Yolanda Victoria Vicencio Gomez, la emision de los
acuerdos de fechas treinta de septiembre, dieciocho de
octubre y veintiocho de octubre de dos mil dieciséis
dictados en e] *r#xrkkikk Hik wkkkkk que se sigue en
el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, todos los
cuales fueron notificados al quejoso el dia lunes treinta y
uno de octubre de dos mil dieciséis.

En todos y cada uno de los citados acuerdos, la
autoridad responsable emisora de los mismos, cita como
fundamento y aplica el articulo 156 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.
Asimismo en todos los relacionados acuerdos se cita y
fue aplicado el Acuerdo general reclamado, emitido por
el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacién y Proteccion de Datos Personales el tres
de agosto de dos mil dieciséis. Finalmente en el acuerdo
de dieciocho de octubre de dos mil dieciséis, se cita y
también fue aplicado, el articulo 153 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

8.- De la misma Secretaria de Acuerdos y Ponencia
de Acceso a la Informacion, Yolanda Victoria Vicencio
Gomez, y de los sefiores César Fernandez Gonzalez,

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
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Subdirector de Resoluciones de Acceso a la Informacion

“B ”’- *kkkkkkkkk *kkkkkkk k*kkkkkk , J efe de

Departamento de Andlisis de Acceso a la Informacién
“/4 ”’ *kkkk *kkkkkkk * *kkkkkkkk ’ Proyectlsta de
Proteccion de Datos “B”, asi como de los sefiores ****
*kkkk*k *kkkkkkk *********’ Secretarlo de Acuerdos y
Ponencia de Datos Personales, y **##x sk sk
*rxekkk - Subdirector de Resoluciones de Proteccion de
Datos, en su caracter de servidores publicos del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos Personales, se reclaman los
acuerdos, el acceso a la documentacion clasificada
como confidencial, a la descripcion de su contenido y a
su participacién en la diligencia y acta que levantaron
con fecha veintisiete de octubre de dos mil dieciséis, en
el Expediente *** ******* que sigue el mencionado
Instituto, la cual fue notificada al quejoso el dia lunes
treinta y uno de octubre de dos mil dieciséis.

En la citada acta se cita y fueron aplicados como
fundamento de la diligencia y de los acuerdos y del
acceso en ella circunstanciados, los articulos 153 y 156
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica. Asimismo en dicha acta se cita y
fue aplicado el Acuerdo General reclamado, emitido por
el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacién y Proteccion de Datos Personales el tres
de agosto de dos mil dieciséis.

9.- De todas las autoridades: responsables antes
mencionadas se reclama:

Los efectos y consecuencias de los actos
reclamados en la esfera juridica de la quejosa, asi como
los subsecuentes que se pretendan por ellas, respecto
de los actos de aplicacion.”.

El Juez de Distrito sustenté su determinacion de desechar la
demanda de amparo, en el articulo 107, fraccion Ill, de la Ley de
Amparo, al considerar que los acuerdos de treinta de septiembre,
dieciocho y veintiocho de octubre de dos mil dieciséis, asi como el
acta de veintisiete de octubre de ese mismo afo, dictados en el
expediente ****r* rEmeEEEr del indice del Instituto Nacional de
Trasparencia de Datos Personales, son actos intraprocesales
dictados en un procedimiento seguido en forma de juicio,
susceptibles de impugnarse, en todo caso, hasta la resolucion final

del asunto.
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Tal decisién fue confirmada por este organo colegiado, a

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACON trav@s de las ejecutorias antes referidas!®, excepto por lo que hace
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al acta de veintisiete de octubre de dos mil diecinueve.

Por tanto, es claro que ya ha quedado resuelto que los
acuerdos de treinta de septiembre, dieciocho y veintiocho de
octubre de dos mil dieciséis, dictados en el expediente ******
Frssx del indice del Instituto Nacional de Trasparencia de
Datos Personales, 'son actuaciones intraprocesales cuyas
caracteristicas impiden. que puedan reclamarse como actos
destacados a través del juicio de amparo indirecto, de modo que
éste es improcedente en su contra, con fundamento en los
articulos 61, fraccion XXIll, en relacion con el 107, fraccion lll, incisos
a) y b), interpretado en sentido contrario, ambos de la Ley de

Amparo.

Sin que tal decision deje indefensa a la parte peticionaria,
porque el hecho de que este 6rgano determine sobreseer por los
acuerdos indicados, no impide que las violaciones que aduce
gue ahi se cometieron, puedan ser analizadas, conjuntamente
con la impugnacion de la resoluciéon definitiva, y que
validamente sean considerados como actos de aplicacion de las
disposiciones de observancia general, para efectos de Ila

procedencia del examen de tales normas.

Ahora bien, por lo que hace al acta de veintisiete de octubre de
dos mil dieciséis, levantada en el expediente ****** ********** agte

Tribunal sostuvo, en las ejecutorias relativas a los recursos de queja

3 Este 6rgano de control constitucional arribé a tal decision tras considerar que
mediante esos acuerdos la autoridad administrativa no tomo una determinacion
definitiva, sino que con en el primero de ellos se admitié a tramite el recurso de
revision, en el segundo se le notifica al Comité de Transparencia del *****
khkkhkkkkhkk kk khkkhkhkhkhkh khhkkhhkhkhkhkhk khkhhhhhkhk hkhkkhkdhdkdk *k kkkkkhkk que Comparezca al

desahogo del acceso relativo recurso de revision con la finalidad de que exhiba
la documentacion que atienda a la solicitud de informacion, y en el tercero de
los acuerdos mencionados se reconoce el caracter de terceros interesados a
los aqui quejosos.

-17-
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antes aludidos —numeros Q.A 299/2016, Q.A. 300/2016 y Q.A.
301/2016—, que tal documento si contiene datos sensibles, cuya
divulgacién pudiera ocasionar a los aqui quejosos un dafio de dificil
reparacion que no sea resarcible, pues como la propia autoridad
administrativa lo aceptd en dicha acta, esa informacion tiene

caracter de confidencial.

En mérito de lo anterior, este 6rgano colegiado considero
incorrecta la decision asumida por el A quo en el sentido de que se
configuraba, de forma manifiesta e Iindudable, la causa de
improcedencia prevista en los articulos 61, fraccion XXIII, en
relacion con el diverso 107, fracciones Il y Il interpretado a contrario
sensu, de la Ley de Amparo, y revoco los autos recurridos a fin de
que, de no existir alguna otra causal manifiesta e indudable de
improcedencia, se proveyera sobre la admision de demanda por lo
gue a dicha acta respecta y a las disposiciones de caracter general

reclamadas.

Recibidos los autos en el juzgado de Distrito, y a efecto de
proveer sobre la admision de demanda, el A quo dict6 los siguientes

proveidos.

‘Num. de Expediente: 1820/2016
Fecha del Auto: 26/01/2017
Fecha de publicacion: 27/01/2017

Sintesis:
MES VIII *TESTIMONIO RECURSO DE QUEJA-
PARCIALMENTE FUNDADO-PREVENCION*POR

RECIBIDO EL OFICIO SIGNADO POR EL SECRETARIO
DE ACUERDOS EN FUNCIONES ADSCRITO AL
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, POR MEDIO
DEL CUAL REMITE COPIA CERTIFICADA DEL
TESTIMONIO DE LA RESOLUCION PRONUNCIADA EN
EL RECURSO DE QUEJA Q.A. 301/2016. SE AGREGA A
LOS PRESENTES AUTOS EL OFICIO DE MERITO
TOMANDO CONOCIMIENTO DE SU CONTENIDO; PARA
TODOS LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR,;
ASIMISMO, SE HACE DEL CONOCIMIENTO QUE LA
SUPERIORIDAD RESOLVIO LO SIGUIENTE: "PRIMERO.

18-
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ES PARCIALMENTE FUNDADO EL RECURSO DE
QUEJA. SEGUNDO. SE MODIFICA EL PROVEIDO
RECURRIDO EN LOS TERMINOS Y PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN EL ULTIMO
CONSIDERANDO DE LA PRESENTE RESOLUCION".
ACUSESE EL RECIBO DE ESTILO Y HAGANSE LAS
ANOTACIONES QUE CORRESPONDAN EN EL LIBRO
DE GOBIERNO. EN MERITO DE LO ANTERIOR Y TODA
VEZ QUE EL TRIBUNAL DE ALZADA MANIFESTO QUE
UNICAMENTE SE REVOCABA EL AUTO DE
DESECHAMIENTO POR LO QUE HACIA AL ACTO
RECLAMADO CONSISTENTE. AHORA BIEN, UNA VEZ
ANALIZADO LO ANTERIOR, Y DESPUES DEL ESTUDIO
INTEGRAL DE LA DEMANDA DE MERITO... SE
APRECIA QUE ESTA CONTIENE IRREGULARIDADES
QUE DEBEN SER SUBSANADAS POR EL
PROMOVENTE, PARA ESTAR EN APTITUD DE
PROVEER LO QUE EN DERECHO CORRESPONDA
SOBRE SU ADMISION O DESECHAMIENTO...
PREVENGASE A LA PARTE QUEJOSA PARA QUE
DENTRO DEL PLAZO DE CINCO DIAS, REALICE LO
SIGUIENTE... SE APERCIBE A LA PARTE QUEJOSA
QUE DE NO CUMPLIR CON LOS REQUISITOS
ANTERIORES EN EL PLAZO CONCEDIDO PARA ELLO,
SE TENDRA POR NO PRESENTADA LA DEMANDA DE
GARANTIAS... TENGASE COMO DOMICILIO EL QUE
SENALA Y POR AUTORIZADOS A LAS PERSONAS QUE
MENCIONA EN EL ESCRITO DE MERITO... SE HACE
DEL CONOCIMIENTO DE LAS PARTES QUE EN
TERMINOS DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y SU
REGLAMENTO, DEBEN HACERSE PUBLICAS LAS
RESOLUCIONES Y SENTENCIAS QUE CAUSEN
ESTADO O EJECUTORIA, PERO LAS PARTES EN
RELACION A TERCEROS PODRAN OPONERSE A LA
PUBLICACION DE SUS DATOS PERSONALES.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE
QUEJOSAM,

14 Del propio sitio electrénico
https://www.dgepj.cjf.gob.mx/internet/expedientes/ExpedienteyTipo.asp, se
advierte que la prevencion hecha a la parte quejosa fue para que: “PRECISAR
QUE ACTO EN CONCRETO Y POR SEPARADO RECLAMA DE CADA
AUTORIDAD, PROFUNDIZAR EN LA NARRACION DE ANTECEDENTES DE
LOS ACTOS RECLAMADOS DE MANERA SUCINTA CLARA Y PRECISA,
MANIFESTAR BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD TODOS AQUELLOS
ACONTECIMIENTOS DE CARACTER POSITIVO O NEGATIVO OCURRIDOS
CON ANTELACION A LOS ACTOS RECLAMADOS, DEVERA (sic) INDICAR S|
HA PROMOVIDO DIVERSO JUICIO DE AMPARO QUE SE RELACIONE CON
EL ACTO RECLAMADO O ALGUN MEDIO DE DEFENSA ORDINARIO,
UNICAMENTE PODRAN SER DESAHOGADOS POR EL REPRESENTANTE
LEGAL DE LA QUEJOSA.”
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NUm. de Expediente: 1820/2016

Fecha del Auto: 09/02/2017

Fecha de publicacién: 10/02/2017

Sintesis:

MESA VIII. *NO PRESENTADA* VISTA LA
CERTIFICACION DE CUENTA, '‘DE LA CUAL SE
ADVIERTE QUE HA TRANSCURRIDO EL PLAZO.
CONCEDIDO AL PROMOVENTE PARA ATENDER EL
REQUERIMIENTO ORDENADO MEDIANTE PROVEIDO
DE FECHA. SIN QUE ESTE SE HUBIESE
DESAHOGADO. EN CONSECUENCIA, SE HACE
EFECTIVO EL APERCIBIMIENTO. SE TIENE POR NO
PRESENTADA LA DEMANDA DE AMPARO. ATENTO A
LO ANTERIOR, SE PROCEDE A HACER LAS
ANOTACIONES RESPECTIVAS EN EL LIBRO DE
GOBIERNO PARA LOS EFECTOS LEGALES
CONDUCENTES. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A
LA PARTE QUEJOSA.

NUm. de Expediente: 1820/2016

Fecha del Auto: 24/02/2017

Fecha de publicacion: 27/02/2017

Sintesis:

MESA VIII. *ESTADO NO PRESENTADA-CON
DOCUMENTOS-ARCHIVO* VISTA LA CERTIFICACION
DE CUENTA.. DE LA QUE SE DESPRENDE QUE
FENECIO EL TERMINO CONCEDIDO PARA RECURRIR
EL AUTO QUE TUVO POR NO PRESENTADA LA
DEMANDA DE GARANTIAS... HA CAUSADO ESTADO...
POR OTRA PARTE SE HACE CONSTAR QUE EL
PRESENTE ES SUSCEPTIBLE DE DESTRUCCION... EL
PRESENTE ASUNTO NO TIENE RELEVANCIA
DOCUMENTAL... PREVIAS LAS ANOTACIONES EN EL
LIBRO DE GOBIERNO... REMITASE AL ARCHIVO COMO
ASUNTO CONCLUIDO... AHORA BIEN, TODA VEZ QUE
EN EL EXPEDIENTE OBRAN DOCUMENTOS
ORIGINALES EXHIBIDOS POR LA QUEJOSA, SE LE
REQUIERE PARA QUE EN EL TERMINO DE NOVENTA
DIAS COMPAREZCA A ESTE JUZGADO A
RECOGERLOS, APERCIBIDA. NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE A LA QUEJOSA”.

“Num. de Expediente: 1821/2016
Fecha del Auto: 26/01/2017
Fecha de publicaciéon: 27/01/2017

Sintesis:
MESA | *TESTIMONIO RECURSO DE QUEJA-
PARCIALMENTE FUNDADO-PREVENCION*POR

RECIBIDO EL OFICIO SIGNADO POR EL SECRETARIO
DE ACUERDOS EN FUNCIONES ADSCRITO AL
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R. A. 20/2020

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, POR MEDIO
DEL CUAL REMITE COPIA CERTIFICADA DEL
TESTIMONIO DE LA RESOLUCION PRONUNCIADA EN
EL RECURSO DE QUEJA Q.A. 300/2016. SE AGREGA A
LOS PRESENTES AUTOS EL OFICIO DE MERITO
TOMANDO CONOCIMIENTO DE SU CONTENIDO:; PARA
TODOS LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR;
ASIMISMO, SE HACE DEL CONOCIMIENTO QUE LA
SUPERIORIDAD RESOLVIO LO SIGUIENTE: "PRIMERO.
ES PARCIALMENTE FUNDADO EL RECURSO DE
QUEJA. SEGUNDO. SE MODIFICA EL PROVEIDO
RECURRIDO EN LOS TERMINOS Y PARA LOS
EFECTOS PRECISADOS EN EL ULTIMO
CONSIDERANDO DE LA PRESENTE RESOLUCION".
ACUSESE EL RECIBO DE ESTILO Y HAGANSE LAS
ANOTACIONES QUE CORRESPONDAN EN EL LIBRO
DE GOBIERNO. EN MERITO DE LO ANTERIOR Y TODA
VEZ QUE EL TRIBUNAL DE ALZADA MANIFESTO QUE
UNICAMENTE SE REVOCABA EL AUTO DE
DESECHAMIENTO POR LO QUE HACIA AL ACTO
RECLAMADO CONSISTENTE. AHORA BIEN, UNA VEZ
ANALIZADO LO ANTERIOR, Y DESPUES DEL ESTUDIO
INTEGRAL DE LA DEMANDA DE MERITO... SE
APRECIA QUE ESTA CONTIENE IRREGULARIDADES
QUE DEBEN SER SUBSANADAS POR EL
PROMOVENTE, PARA ESTAR EN APTITUD DE
PROVEER LO QUE EN DERECHO CORRESPONDA
SOBRE SU ADMISION O DESECHAMIENTO...
PREVENGASE A LA PARTE QUEJOSA PARA QUE
DENTRO DEL PLAZO DE CINCO DIAS, REALICE LO
SIGUIENTE... SE APERCIBE A LA PARTE QUEJOSA
QUE DE NO CUMPLIR CON LOS REQUISITOS
ANTERIORES EN EL PLAZO CONCEDIDO PARA ELLO,
SE TENDRA POR NO PRESENTADA LA DEMANDA DE
GARANTIAS... TENGASE COMO DOMICILIO EL QUE
SENALA Y POR AUTORIZADOS A LAS PERSONAS QUE
MENCIONA EN EL ESCRITO DE MERITO... SE HACE
DEL CONOCIMIENTO DE LAS PARTES QUE EN
TERMINOS DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y SU
REGLAMENTO, DEBEN HACERSE PUBLICAS LAS
RESOLUCIONES 'Y SENTENCIAS QUE CAUSEN
ESTADO O EJECUTORIA, PERO LAS PARTES EN
RELACION A TERCEROS PODRAN OPONERSE A LA
PUBLICACION DE  SUS DATOS PERSONALES.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE
QUEJOSA?,

15

Del propio sitio electronico
https://www.dgepj.cjf.gob.mx/internet/expedientes/ExpedienteyTipo.asp,

se
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R. A. 20/2020

NUm. de Expediente: 1821/2016

Fecha del Auto: 09/02/2017

Fecha de publicacién: 10/02/2017

Sintesis:

MESA |. *NO PRESENTADA* VISTA LA CERTIFICACION
DE CUENTA, DE LA CUAL SE ADVIERTE QUE HA
TRANSCURRIDO EL PLAZO. CONCEDIDO AL
PROMOVENTE PARA ATENDER EL REQUERIMIENTO
ORDENADO MEDIANTE PROVEIDO DE FECHA. SIN
QUE ESTE SE HUBIESE DESAHOGADO. EN
CONSECUENCIA, SE HACE EFECTIVO EL
APERCIBIMIENTO. SE TIENE POR NO PRESENTADA
LA DEMANDA DE AMPARO. ATENTO A LO ANTERIOR,
SE PROCEDE A HACER LAS ANOTACIONES
RESPECTIVAS EN EL LIBRO DE GOBIERNO PARA LOS
EFECTOS LEGALES CONDUCENTES. NOTIFIQUESE
PERSONALMENTE A LA PARTE QUEJOSA.

NUm. de Expediente: 1821/2016

Fecha del Auto: 24/02/2017

Fecha de publicacion: 27/02/2017

Sintesis:

MESA | . *ESTADO NO PRESENTADA-ARCHIVO* VISTA
LA CERTIFICACION DE CUENTA... DE LA QUE SE
DESPRENDE QUE FENECIO EL TERMINO CONCEDIDO
PARA RECURRIR EL AUTO QUE TuUVvVO POR NO
PRESENTADA LA DEMANDA DE GARANTIAS... SE
DECLARA QUE HA CAUSADO ESTADO... POR OTRA
PARTE SE HACE CONSTAR QUE EL PRESENTE ES
SUSCEPTIBLE DE DESTRUCCION... EL PRESENTE
ASUNTO NO TIENE RELEVANCIA DOCUMENTAL.
PREVIAS LAS ANOTACIONES EN EL LIBRO DE
GOBIERNO SE ORDENA REMITIR EL EXPEDIENTE DE
QUE SE TRATA COMO CONCLUIDO, AL ARCHIVO DE
ESTE JUZGADO FEDERAL... NOTIFIQUESE”.

‘Num. de Expediente: 1822/2016
Fecha del Auto: 02/02/2017
Fecha de publicacion: 03/02/2017

advierte que la prevencion hecha a la parte quejosa fue para que: “PRECISAR
QUE ACTO EN CONCRETO Y POR SEPARADO RECLAMA DE CADA
AUTORIDAD, PROFUNDIZAR EN LA NARRACION DE ANTECEDENTES DE
LOS ACTOS RECLAMADOS DE MANERA SUCINTA CLARA Y PRECISA,
MANIFESTAR BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD TODOS AQUELLOS
ACONTECIMIENTOS DE CARACTER POSITIVO O NEGATIVO OCURRIDOS
CON ANTELACION A LOS ACTOS RECLAMADOS, DEVERA INDICAR S| HA
PROMOVIDO DIVERSO JUICIO DE AMPARO QUE SE RELACIONE CON EL
ACTO RECLAMADO O ALGUN MEDIO DE DEFENSA ORDINARIO,
UNICAMENTE PODRAN SER DESAHOGADOS POR EL REPRESENTANTE
LEGAL DE LA QUEJOSA”.
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R. A. 20/2020

Sintesis:

MESA 1l. *TCC REMITE TESTIMONIO-PARCIALMENTE
FUNDADO EL RECURSO DE QUEJA-SE MODIFICA-
PREVENCION* POR RECIBIDO EL OFICIO SIGNADO
POR EL SECRETARIO DE ACUERDOS ADSCRITO AL
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, POR MEDIO
DEL CUAL REMITE COPIA CERTIFICADA DEL
TESTIMONIO DE LA RESOLUCION PRONUNCIADA EN
EL RECURSO DE QUEJA Q.A. 299/2016. SE HACE DEL
CONOCIMIENTO QUE LA SUPERIORIDAD RESOLVIO.
PRIMERO. ES _PARCIALMENTE FUNDADO EL
RECURSO DE QUEJA. SEGUNDO. SE MODIFICA EL
PROVEIDO RECURRIDO EN LOS TERMINOS Y PARA
LOS EFECTOS PRECISADOS. ACUSESE EL RECIBO
DE ESTILO Y HAGANSE LAS ANOTACIONES QUE
CORRESPONDAN EN EL LIBRO DE GOBIERNO. EN
MERITO DE LO ANTERIOR Y TODA VEZ QUE EL
TRIBUNAL DE ALZADA MANIFESTO. DEL ESTUDIO
INTEGRAL DE LA DEMANDA DE MERITO... SE
APRECIA QUE ESTA CONTIENE IRREGULARIDADES
QUE DEBEN SER SUBSANADAS POR EL
PROMOVENTE, PARA ESTAR EN APTITUD DE
PROVEER LO QUE EN DERECHO CORRESPONDA
SOBRE SU ADMISION O DESECHAMIENTO... SE
REQUIERE A LA PARTE QUEJOSA PARA QUE
DENTRO DEL PLAZO DE CINCO DIAS, REALICE LO
SIGUIENTE... SE APERCIBE A LA PARTE QUEJOSA
QUE DE NO CUMPLIR CON LOS REQUISITOS
ANTERIORES EN EL PLAZO CONCEDIDO PARA ELLO,
SE TENDRA POR NO PRESENTADA LA DEMANDA DE
GARANTIAS... TENGASE COMO DOMICILIO EL QUE
SENALA Y POR AUTORIZADOS A LAS PERSONAS QUE
MENCIONA EN EL ESCRITO DE MERITO... SE HACE
DEL CONOCIMIENTO DE LAS PARTES QUE EN
TERMINOS DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y SU
REGLAMENTO, DEBEN HACERSE PUBLICAS LAS
RESOLUCIONES Y 'SENTENCIAS QUE CAUSEN
ESTADO O EJECUTORIA, PERO LAS PARTES EN
RELACION A TERCEROS PODRAN OPONERSE A LA
PUBLICACION DE SUS DATOS PERSONALES.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE
QUEJOSA?S,

16 Del propio sitio electrénico
https://www.dgepij.cjf.gob.mx/internet/expedientes/ExpedienteyTipo.asp, se
advierte que la prevencion hecha a la parte quejosa fue para que: “PRECISAR
ACTO RECLAMADOS Y A QUE AUTORIDAD SE LOS ATRIBUYE, ANEXAR
UNA COPIA MAS DE SU DEMANDA, MANIFESTAR BAJO PROTESTA DE
DECIR VERDAD TODOS AQUELLOS ACONTECIMIENTOS DE CARACTER
POSITIVO O NEGATIVO OCURRIDOS CON ANTELACION A LOS ACTOS
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NUm. de Expediente: 1822/2016

Fecha del Auto: 22/02/2017

Fecha de publicacién: 23/02/2017

Sintesis:

MESA II. *NO PRESENTADA* VISTA LA CERTIFICACION
DE CUENTA, DE LA CUAL SE ADVIERTE QUE HA
TRANSCURRIDO EL PLAZO. CONCEDIDO AL
PROMOVENTE PARA ATENDER EL REQUERIMIENTO
ORDENADO MEDIANTE PROVEIDO DE FECHA. SIN
QUE ESTE SE HUBIESE DESAHOGADO. EN
CONSECUENCIA, SE HACE EFECTIVO EL
APERCIBIMIENTO. SE TIENE POR NO PRESENTADA
LA DEMANDA DE AMPARO. ATENTO A LO ANTERIOR,
SIN QUE SEA OBICE A LO ANTERIOR. SE PROCEDE A
HACER LAS ANOTACIONES 'RESPECTIVAS EN EL
LIBRO DE GOBIERNO PARA LOS EFECTOS LEGALES
CONDUCENTES. POR OTRA PARTE, TODA VEZ QUE
MEDIANTE PROVEIDO DE TRECE DE FEBRERO DEL
ANO EN CURSO, ESTE ORGANO JURISDICCIONAL
RESERVO ACORDAR LO CONDUCENTE RESPECTO
AL OFICIO SIGNADO POR LA AUTORIDAD. SE
AGREGA UNICAMENTE PARA QUE OBRE COMO
CORRESPONDA, TOMANDO CONOCIMIENTO DE SU
CONTENIDO, EN VIRTUD DE LO ASENTADO EN
PARRAFOS QUE ANTECEDEN; LO ANTERIOR PARA
LOS EFECTOS LEGALES A QUE HAYA LUGAR.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LA PARTE
QUEJOSA.

NUm. de Expediente: 1822/2016

Fecha del Auto: 06/03/2017

Fecha de publicacion: 07/03/2017

Sintesis:

MESA Il. *(ESTADO NO PRESENTADA-ARCHIVO* VISTA
LA CERTIFICACION DE CUENTA... DE LA QUE SE
DESPRENDE QUE FENECIO EL TERMINO CONCEDIDO
PARA RECURRIR EL AUTO QUE TUVO POR NO
PRESENTADA LA DEMANDA DE GARANTIAS... SE
DECLARA QUE HA CAUSADO ESTADO... POR OTRA
PARTE SE HACE CONSTAR QUE EL PRESENTE ES
SUSCEPTIBLE DE DESTRUCCION... EL PRESENTE
ASUNTO NO TIENE RELEVANCIA DOCUMENTAL.
PREVIAS LAS ANOTACIONES EN EL LIBRO DE
GOBIERNO SE ORDENA REMITIR EL EXPEDIENTE DE

RECLAMADOS, DEBERA INDICAR SI HA PROMOVIDO DIVERSO JUICIO DE
AMPARO QUE SE RELACIONE CON EL ACTO RECLAMADO O ALGUN
MEDIO DE DEFENSA ORDINARIO, UNICAMENTE PODRAN SER
DESAHOGADOS POR EL SOLICITANTE DEL AMPARO”

-24-
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R. A. 20/2020

QUE SE TRATA COMO CONCLUIDO, AL ARCHIVO DE
ESTE JUZGADO FEDERAL... NOTIFIQUESE”.

La informacion recién transcrita se advierte de la publicacion
de acuerdos por expediente del Juzgado Décimo de Distrito en
Materia Administrativa en la Ciudad de México, obtenida del modulo

L L 11

de “Servicios y Tramites”, “Expedientes”, de la pagina electronica del
Consejo de la Judicatura Federal, y particularmente de los vinculos:
https://www.dgepj.cif.gob.mx/internet/expedientes/ExpedienteyTipo.

asp, (expediente 1820/2016);

https://www.dgepj.cjf.gob.mx/internet/expedientes/ExpedienteyTipo.

asp (expediente 1821/2016); y

https://www.dgepj.cjf.gob.mx/internet/expedientes/ExpedienteyTipo.

asp (expediente 1822/2016); y constituye un hecho notorio para
qguienes resuelven, en terminos de lo previsto en el articulo 88 del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a
la Ley de Amparo; aunado a que goza de suficiente valor probatorio,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 210-A del cdédigo
antes citado!’, atendiendo a que se publicé en la pagina oficial del
Consejo de la Judicatura Federal, a la posibilidad de atribuir su
contenido a quien lo publica, asi como a la de ser accesible para su

ulterior consulta.

Asi, de tales datos se obtiene que los aqui quejosos ejercieron
validamente en una ocasion su oportunidad para promover el juicio
de amparo indirecto en contra del acta circunstanciada de veintisiete

de octubre de dos mil dieciséis, levantada en el recurso de revision

17 “ARTICULO 210-A.- Se reconoce como prueba la informacién generada o
comunicada que conste en medios electrénicos, 6pticos o en cualquier otra tecnologia.

Para valorar la fuerza probatoria de la informacion a que se refiere el parrafo
anterior, se estimara primordialmente la fiabilidad del método en que haya sido
generada, comunicada, recibida o archivada y, en su caso, si es posible atribuir a las
personas obligadas el contenido de la informacién relativa y ser accesible para su
ulterior consulta.

Cuando la ley requiera que un documento sea conservado y presentado en su forma
original, ese requisito quedara satisfecho si se acredita que la informacion generada,
comunicada, recibida o archivada por medios electronicos, Opticos o de cualquier otra
tecnologia, se ha mantenido integra e inalterada a partir del momento en que se
generd por primera vez en su forma definitiva y ésta pueda ser accesible para su
ulterior consulta”.
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wrakww o wmeemee 0 por personal  del Instituto  Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales, cuenta habida de que esa actuacion efectivamente era
susceptible de reclamarse en forma autonoma, dado que sus
efectos son de imposible reparacion, en tanto afectan materialmente
sus derechos sustantivos, pues en ella dicho instituto se refirié a
diferentes contratos de crédito y sus caracteristicas, celebrados
entre 10S PEtiCIONAN0S y @] ***** *xxkrrss wx wknnnrs  wxrerrink
skkkrRRR  wweeeers ke e giando gue la propia autoridad
administrativa acepto en el acta, que esa informacion tiene caracter
de confidencial. Maxime que no se advierte que el acta de marras
hubiera quedado en resguardo en el Instituto, sino que segun se

aprecia corre agregada en el expediente de revision.

Por tanto, si pese a haber instado validamente la accion de
amparo en contra del acta de veintisiete de octubre de dos mil
dieciséis, los quejosos no desahogaron la prevencion que se les
formulé en los asuntos respectivos, provocando con ello que sus
demandas se tuvieran por no presentadas, es inconcuso que ello es
una manifestacion de su voluntad que entrafia el consentimiento de
ese acto; en el entendido de que no es posible pretender impugnarlo
nuevamente en este asunto, al haber precluido su oportunidad para

reclamarlo.
Es aplicable al respecto la tesis que enseguida se inserta:

“PRECLUSION. SUPUESTOS EN LOS QUE OPERA.
La mencionada institucion juridica procesal, consistente en
la pérdida, extincibn o consumacion de una facultad
procesal, contribuye a que el proceso en general, para
cumplir sus fines, se tramite con la mayor celeridad
posible, pues por virtud de la preclusion, las distintas
etapas del procedimiento adquieren firmeza, dando
sustento a las fases subsecuentes, de modo que el juicio
se desarrolle ordenadamente y se establezca un limite a la
posibilidad de discusion, en aras de que la controversia
planteada se solucione en el menor tiempo posible,
observando el principio de imparticion de justicia pronta
previsto en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
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R. A. 20/2020

Estados Unidos Mexicanos. Ahora bien, la preclusion
tiene lugar cuando: a) No se haya observado el orden u
oportunidad establecido en la ley, para la realizacion del
acto respectivo; b) Se haya realizado una actividad
procesal incompatible con el ejercicio de otra; y, c) La
facultad relativa se haya ejercido validamente en una
ocasion. Si bien el ultimo de los supuestos referidos
corresponde a la _consumacién propiamente dicha,
indefectiblemente en todos ellos la preclusion conlleva la
clausura definitiva de cada una de las etapas del proceso,
lo que implica que, por regla general, una vez
extinguida la oportunidad de ejercer el derecho
correspondiente o habiendolo ejercido en una ocasion,
ya no puede hacerse valer en un momento posterior.
En ese sentido, la figura procesal referida permite que las
resoluciones judiciales susceptibles de ser revocadas,
modificadas o nulificadas a través de los recursos y
medios ordinarios de defensa que establezca la ley
procesal atinente, adquieran firmeza cuando se emita la
decision que resuelva el medio impugnativo o, en su caso,
cuando transcurra el plazo legal sin que el recurso o medio
de defensa relativo se haya hecho valer?®,

No escapa a la consideracion de los suscritos que al resolver
los recursos de queja tantas veces mencionados este Tribunal
considero que la demanda también debia de admitirse por lo que
hace a las disposiciones de caracter general combatidas; empero,
toda vez que los peticionarios manifestaron en este juicio que las
normas aqui reclamadas les fueron aplicadas por primera vez en los
acuerdos de treinta de septiembre, dieciocho y veintiocho de
octubre de dos mil dieciséis, dictados en el expediente ******
FrwesmreEr asi como en la resolucion de siete de diciembre de dos
mil dieciséis emitida en ese expediente; aunado a que asi se
advierte de la revision de esas actuaciones, se considera que tales
normas, a saber, la Ley General de Trasparencia y Acceso a la
Informacién Publica, la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica, y el Acuerdo Mediante el cual se

Confieren Funciones a los Secretarios de Acuerdos y Ponencia

18 Epoca: Novena Epoca. Registro: 168293. Instancia: Segunda Sala Tipo de
Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XXVIII, Diciembre de 2008. Materia(s): Comun Tesis: 2a. CXLVII1/2008 Pagina:
301
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para Coadyuvar con los Comisionados Ponentes en la
Sustanciaciéon de los Medios de Impugnaciéon Competencia del
Instituto, Establecidos en la Ley General de Transparenciay
Acceso a la Informacion Publica .y en la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, si pueden

reclamarse a través de este juicio.

SEXTO. Analisis de los Agravios que resultan fundados.
Es fundado el primer agravio en la que se sostiene que al
sobreseer en el juicio respecto de los articulos 147, 149 y 150,
fracciones |, II, Ill, IV, V y VII, de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, el juez no atendié a la totalidad de
los argumentos expuestos en la demanda; que tales preceptos
fueron aplicados durante la tramitacion del recurso de revision, y que
sirvieron como fundamento y motivo para la emision de la resoluciéon
dictada en dicha instancia; aunado a que conforme a la tesis
invocada por el A quo, de rubro “INTERES JURIDICO PARA
RECLAMAR UNA LEY. LO TIENE EL QUEJOSO CUANDO EN UNA
RESOLUCION SE LE APLICA, AUNQUE NO SE CITEN LOS
PRECEPTOS RELATIVOS”, es posible reclamar una ley, aun
cuando no se cite textualmente, siempre y cuando los actos

reclamados se funden implicitamente en ella.

Para explicar tal aserto, se tiene presente que la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, publicada
en el Diario Oficial de la Federacion, el cuatro de mayo de dos mil

guince, establece que el objeto de ese ordenamiento es:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y
de observancia general en toda la Republica, es
reglamentaria del articulo 6o. de_la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
transparencia y acceso a la informacion.

Tiene por objeto establecer los principios, bases
generales y procedimientos para garantizar el derecho de
acceso a la informacion en posesion de cualquier
autoridad, entidad, érgano y organismo de los poderes
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partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi
como de cualquier persona fisica, moral o sindicato que
reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de
autoridad de la Federacion, las Entidades Federativas y

los municipios.”

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Algunos de los objetivos especificos de dicho cuerpo

normativo son:

“Articulo 2. Son objetivos de esta Ley:

|. Distribuir competencias entre los Organismos
garantes de la Federacion y las Entidades Federativas, en
materia de transparencia y acceso a la informacion;

Il. Establecer las bases minimas que regiran los
procedimientos para garantizar el ejercicio del derecho de
acceso a la informacion;

Conforme al articulo 3, fraccion XVI de la propia ley, son
Organismos garantes: “Aquellos con autonomia constitucional
especializados en materia de acceso a la informacion y proteccion
de datos personales en términos de los articulos 60., 116, fraccion

VIl y 122, apartado C, BASE PRIMERA, Fraccion V, inciso i) de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;...”
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Por su parte, la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, publicada en el Diario Oficial de la

Federacion, el nueve de mayo de dos mil dieciséis, tiene por objeto:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y
tiene por objeto proveer lo necesario en el ambito federal,
para garantizar el derecho de acceso a la Informacion
Publica en posesion de cualquier autoridad, entidad,
organo y organismo de los poderes Legislativo, Ejecutivo y
Judicial, o6rganos autonomos, partidos  politicos,
fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier
persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza
recursos publicos federales o realice actos de autoridad,
en los términos previstos por la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.”
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Algunos de los objetivos especificos de tal ordenamiento son:

“Articulo 2. Son objetivos de la presente Ley:

IV. Regular los medios de -impugnacion que le
compete resolver al Instituto;

”

La Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pulblica, dispone en su numeral 3, fraccion Xlll, que se entiende por

113

‘el Instituto” a: “...El Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a

la Informacion y Proteccion de Datos Personales;...”

Ahora bien, tanto el numeral 41, fraccion I'°, de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, como el 146 de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica?®, establecen expresamente que la presentacion,
desahogo, resolucion y demas procedimientos relacionados
con el recurso de revision ante el Instituto se desarrollaran
conforme a lo establecido en el Capitulo I, del Titulo Octavo de
la Ley General, denominado “Del Recurso de Revision ante los
Organismos garantes” —en el que se encuentran inmersos los
dispositivos reclamados— y a las disposiciones del Capitulo lll,
del Titulo Quinto de dicha ley Federal, denominado “Del Recurso

de Revision ante el Instituto”.

19 “Articulo 41. El Instituto, ademas de lo sefialado en la Ley Federal y en el
siguiente articulo, tendra las siguientes atribuciones:

lI. Conocer y resolver los recursos de revision interpuestos por los particulares
en contra de las resoluciones de los sujetos obligados en el ambito federal en
términos de lo dispuesto en el Capitulo | del Titulo Octavo de la presente Ley;

”

20 “Del Recurso de Revision ante el Instituto

Articulo 146. La presentacion, desahogo, resolucion y demas procedimientos
relacionados con el recurso de revision ante el Instituto se desarrollaran
conforme a lo establecido en el Capitulo | del Titulo Octavo de la Ley General y
a las disposiciones de este Capitulo.”
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Informacién Publica, establecen que:

“Articulo 147. En todo momento, los Comisionados
deberan tener acceso a la informacion clasificada para
determinar su naturaleza segun se requiera. El acceso se
dar4d de conformidad con la normatividad previamente
establecida por los sujetos obligados para el resguardo o
salvaguarda de la informacion’.

“Articulo 149. EIl organismo garante, al resolver el
recurso de revision, debera aplicar una prueba de interés
publico con base en elementos de idoneidad, necesidad y
proporcionalidad, cuando exista una colision de derechos.

Para estos efectos, se entendera por:

|. ldoneidad: La legitimidad del derecho adoptado
como preferente, que sea el adecuado para el logro de un
fin constitucionalmente valido o apto para conseguir el fin
pretendido;

Il. Necesidad: La falta de un medio alternativo menos
lesivo a la apertura de la informacién, para satisfacer el
interés publico, y

lll. Proporcionalidad: El equilibrio entre perjuicio vy
beneficio a favor del interés publico, a fin de que la
decision tomada represente un beneficio mayor al perjuicio
que podria causar a la poblacion’.
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“Articulo 150. Los Organismos garantes resolveran el
recurso de revision conforme a lo siguiente:

|. Interpuesto el recurso de revision, el Presidente del
organismo garante lo turnard al Comisionado ponente que
corresponda, quien debera proceder a su analisis para que
decrete su admisién o su desechamiento;

Il. Admitido el recurso de revision, el Comisionado
ponente debera integrar un Expediente y ponerlo a
disposicién de las partes, para que, en un plazo maximo
de siete dias, manifiesten lo que a su derecho convenga;

lll. Dentro del plazo mencionado en la fraccion Il del
presente articulo, las partes podran ofrecer todo tipo de
pruebas o alegatos excepto la confesional por parte de los
sujetos obligados y aquéllas que sean contrarias a
derecho;

V. El Comisionado ponente podra determinar la
celebracion de audiencias con las partes durante la
sustanciacion del recurso de revision;
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V. Concluido el plazo sefalado en la fraccion Il del
presente articulo, el Comisionado ponente procedera a
decretar el cierre de instruccion;

VII. Decretado el cierre de instruccion, el Expediente
pasara a resolucion, en un plazo que no podra exceder de
veinte dias”’.

El numeral 147, establece que los Comisionados deberan tener
acceso a la informacion clasificada en todo momento para determinar
Su naturaleza segun se requiera, y que el acceso se dard de
conformidad con la normatividad previamente establecida por los

sujetos obligados para el resguardo o salvaguarda de la informacion.

El articulo 149, dispone que si al resolver el recurso de revision,
el organismo garante advierte una colision de derechos debera
aplicar una prueba de interés publico con base en elementos de
idoneidad, necesidad y proporcionalidad, cuyos conceptos define en

el propio precepto.

El altimo de los preceptos transcritos establece el tramite que
se darad al recurso de revisibn desde -su interposicion hasta su

resolucion.

Sentadas tales bases, de las copias certificadas relativas al
Recurso de Revision *** ******* del indice del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales, a las que se concede valor probatorio pleno, de
conformidad con lo previsto en los articulos 197 y 202 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley
de Amparo, se advierte que en los acuerdos de veintitrés de
septiembre?! y dos de diciembre??, ambos de dos mil dieciséis, se
cito expresamente como fundamento de su emision el articulo 150 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,

fracciones I, V y VII, segun se advierte enseguida:

21 Foja 7 del legajo de pruebas.
22 Foja 159 del legajo de pruebas.
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presentado por ***x*xxx kxkkx gl yeintitrés de septiembre
de dos mil dieciséis.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 150,
fraccion |, de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica, y 156, fraccion |, de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
tirnese el presente asunto al Comisionado Ponente

..veintitres de septiembre de dos mil dieciséis.”

“Ciudad de México, a dos de diciembre de dos mil
dieciséis.

UNICO. Con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 150, fracciones V y VII de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
publicada en el Diario Oficial de la Federacién el cuatro de
mayo de dos mil quince; asi como, y 156, fracciones VI y
VIll de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion, publicada en el Diario Oficial de la Federacion
el nueve de mayo de dos mil dieciséis, se decreta el cierre
de instruccion del Expediente del recurso de revision ***

*khkkkkk *k

De lo que se sigue, que las porciones normativas en comento
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citadas por la autoridad.

Por lo que toca a las fracciones I, Il y IV del mismo dispositivo,
y pese a que no fueron citadas expresamente durante el tramite del
aludido recurso tambien se advierte su aplicacion, dado que por
auto de treinta de septiembre de dos mil dieciséis®®, se admitié a
tramite dicho medio de impugnacion, se integré el expediente
respectivo, y se puso a disposicion de las partes para que dentro
del plazo de siete dias habiles manifestaran lo que a su interés
conviniera —fraccion ll—; asimismo, se observa que se tuvieron
por hechas las manifestaciones y recibidas las pruebas del sujeto
obligado y de los aqui solicitantes de amparo® —fraccion Ill—;
también se advierte que por acuerdo de dieciocho de octubre de

23 Folio 8 del legajo de pruebas.
24 Folios 13 y 35 del legajo de pruebas.
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dos mil dieciséis se citO a comparecer al ***** FEEEEREe
ks e wwerx - a fin de que exhibiera la documentacion

gue atendiera a la solicitud de informacion —fraccion IV—.

El veintisiete de octubre de dos mil dieciséis®®, se levantd el
acta con motivo de la audiencia ordenada en el acuerdo de
dieciocho de octubre citado en ultimo término, cuyo contenido pone
en evidencia la aplicacion del arabigo 147 de la Ley General en
controversia, en tanto que revela que los Comisionados tuvieron

acceso a la informacién clasificada, dado que fue exhibida por el

khkhkk kkkkhkhkkk kk kkkkhkkkk kkhkkkkkk kkkkkk

Y por lo que hace al articulo 149, del considerando cuarto de la
resolucion de siete de diciembre de dos mil dieciséis, se conoce que
al resolver el recurso de revision, el Instituto advirtié una colisién de
derechos; a saber, el de la informacion y el de la proteccion a los
datos de las operaciones bancarias, y que para resolverlo aplico una
prueba de interés publico con base en elementos de idoneidad,

necesidad y proporcionalidad.

Por tanto, como se adelantd, queda en evidencia que durante
el tramite y solucion del recurso de revision *** *xkkekx gi ge
aplicaron en perjuicio de los quejosos los articulos 147, 149 y 150,
fracciones |, II, lll, IV, V y VII, de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, pese a que no hubieran sido

invocados expresamente.

No es Obice a lo asi decidido, que la autoridad haya citado
como fundamento de su actuar diversos preceptos de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, cuyo contenido
es en esencia el mismo que el de los numerales indicados en el
parrafo que antecede, pues como se menciond en parrafos

precedentes, el recurso de revision ante el Instituto se rige por lo

25 Folio 26 del legajo de pruebas.
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establecido en el Capitulo | del Titulo Octavo de la Ley General
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Ley Federal, tantas veces citadas; de ahi que puede estimarse que
las disposiciones respectivas conforman un sistema susceptible de

impugnarse conjuntamente a traves del juicio de amparo.

En el entendido de que quienes resuelven no advierten la
aplicacion de la fraccion VI, del articulo 150 de la Ley General que
nos ocupa?®, dado que del expediente no se ve que el sujeto
obligado hubiera presentado informacién una vez cerrada la
instruccién, de modo que debe confirmarse el sobreseimiento

respecto de esa porcion normativa.

Tampoco es obstaculo a la decision que antecede, la
conclusiéon hecha por el resolutor federal, en el sentido de que “...en
el contexto actual, las disposiciones relativas al procedimiento y
términos en los que habra de verificarse el tramite de las solicitudes
de informacion es el contemplado en la Ley Federal de Acceso a la
Informacion Publica y Gubernamental y su Reglamento”, pues de
los transitorios segundo -y tercero, respectivamente, de la Ley
Federal y de la Ley General de referencia, a los que aludid no se
advierte tal conclusion, ni el A quo, hizo mayor exposicion al

respecto.

Por otra parte, por lo que toca al “Acuerdo Mediante el cual se
Confieren Funciones a los Secretarios de Acuerdos y Ponencia para
Coadyuvar con los Comisionados Ponentes en la Sustanciacion de
los Medios de Impugnacion Competencia del Instituto, Establecidos

en la Ley General de Transparenciay Acceso a la Informacion

26 “Articulo 150. Los Organismos garantes resolveran el recurso de
revision conforme a lo siguiente:

VI. El organismo garante no estard obligado a atender la
informacion remitida por el sujeto obligado una vez decretado el
cierre de instruccién, vy;

”
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Plblica y en la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica,” debe decirse que de los proveidos de treinta
de septiembre, dieciocho y veintiocho de octubre, todos de dos mil
dieciséis, también se advierte su aplicacion, pues ademas de que
se invocd expresamente como fundamento, esas actuaciones
fueron suscritas precisamente por Secretarios de Acuerdos y
Ponencia de Acceso a la Informacion, conforme a lo autorizado en

la aludida disposicion de observancia general reclamada.

En el contexto descrito, ‘al no surtirse el motivo de
iImprocedencia invocado por el juez para sobreseer en el juicio, no
existir diversos propuestos por las partes que deban examinarse, ni
advertirse otro de oficio respecto de los articulos 147, 149 y 150,
fracciones I, Il, Ill, IV, V y VII, de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, y del Acuerdo Mediante el cual
se Confieren Funciones a los Secretarios de Acuerdos vy
Ponencia para Coadyuvar con los Comisionados Ponentes en
la Sustanciacion de los Medios de Impugnacion Competencia
del Instituto, Establecidos en la Ley General de Transparenciay
Acceso a la Informacion Publica y en la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, lo

procedente es revocar el sobreseimiento recurrido por lo que a

éstos respecta.

Por lo demas, al no haber diversas causas de improcedencia
propuestas por las partes pendientes de estudio, y dado que este
Tribunal no advierte oficiosamente la actualizacion de alguna
respecto de los articulos 153, 155 y 156 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, por lo que
procede declarar agotado el estudio de procedencia del juicio

constitucional materia de revision.

SEPTIMO. Competencia originaria de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion. Los suscritos consideran que en la presente
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instancia subsisten los temas de constitucionalidad respecto de los
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Acceso a la Informaciéon Publica, asi como 147, 149 y 150,
fracciones I, Il, 1ll, 1V, V y VII, de |la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica, sobre los que este Tribunal no
puede resolver en términos de la facultad delegada que le

corresponde.

En efecto, como se narré antes, en el Considerando Séptimo
de la sentencia recurrida, el secretario en funciones de Juez, calificd
de infundados e inoperantes los conceptos de violacion propuestos
por la solicitante de amparo en contra de la discusion, aprobacion y
expedicion de los articulos 153, 155 y 156 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, tras considerar que
no violan los derechos humanos de audiencia y defensa efectiva, y
por ende las formalidades esenciales del procedimiento, previstos en
el articulo 16, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, ni los derechos a la vida privada, intimidad, propiedad de
datos personales, a la secrecia de los documentos e informacion y a

la seguridad juridica.

Por su parte, en el tercer agravio del recurso de revision, los
disconformes insisten, medularmente, en gue tales disposiciones si

son transgresoras de derechos humanos.

Asimismo, en el quinto concepto de violacidon de la demanda de
amparo, se expusieron diversos argumentos tendentes a demostrar
la inconstitucionalidad de los articulos 147, 149 y 150, de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, los
cuales no fueron analizados por el A quo, pero que merced del
sobreseimiento levantado respecto de esos preceptos, deben ahora

ser examinados.

Ahora bien, de los articulos 107, fraccion VIII, inciso a), de la
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 83 de la Ley
de Amparo y 10, fraccion I, inciso a), de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacién, se advierte que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, tiene competencia originaria para conocer de
los recursos de revision interpuestos en contra de las sentencias
gue pronuncien en amparo los Jueces de Distrito en las que se haya

impugnado una ley federal, tal como se advierte enseguida:

"ARTICULO 107. Las controversias de que habla el
articulo 103 de esta Constitucion, con excepcion de
aquellas en materia electoral, se sujetaran a los
procedimientos que determine la ley reglamentaria, de
acuerdo con las bases siguientes:

(.)

VIIl. Contra las sentencias que pronuncien en amparo
los Jueces de Distrito o los Tribunales Unitarios de Circuito
procede revision. De ella conoceréa la Suprema Corte de
Justicia:

a) Cuando habiéndose impugnado en la demanda de
amparo normas generales por estimarlas directamente
violatorias de esta Constitucion, subsista en el recurso el
problema de constitucionalidad.”

“ARTICULO 83. Es competente la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion para conocer del recurso de revision
contra las sentencias dictadas en la audiencia
constitucional, cuando habiéndose impugnado normas
generales por estimarlas inconstitucionales, o cuando en la
sentencia se establezca la interpretacion directa de un
precepto de la Constitucion y subsista en el recurso el
problema de constitucionalidad.

El pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
mediante acuerdos generales, distribuird entre las salas
los asuntos de su competencia o remitira a los tribunales
colegiados de circuito los que, conforme a los referidos
acuerdos, la propia Corte determine.”.

“ARTICULO 10. La Suprema Corte de Justicia
conocera funcionando en Pleno:

(...)

. Del recurso de revisibn contra sentencias
pronunciadas en la audiencia constitucional por los jueces
de distrito o los tribunales unitarios de circuito, en los
siguientes casos:

a) Cuando subsista en el recurso el problema de
constitucionalidad de normas generales, si en la demanda
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estimarlos directamente violatorios de un precepto de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
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Las disposiciones precitadas se complementan con el Acuerdo
General 5/2013 de trece de mayo de dos mil trece, del Tribunal Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, relativo a la
determinacién de los asuntos que el Pleno conservara para su
resolucién, y el envio de los de su competencia originaria a las Salas
y a los Tribunales Colegiados de Circuito, en especifico, su punto

Segundo, fraccion lll, que establece:

‘SEGUNDO. El Tribunal Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion conservara para su resolucion: (...)

lll. Los amparos en revision en los que subsistiendo
la materia de constitucionalidad de leyes federales o
tratados internacionales, no exista precedente y, a su
juicio, se requiera fijar un criterio de importancia y
trascendencia para el orden juridico nacional y, ademas,
en el caso de los interpuestos contra sentencias dictadas
por los Tribunales Colegiados de Circuito, revistan interés
excepcional; o bien, cuando encontrandose radicados en
una Sala asi lo acuerde ésta y el Pleno lo estime
justificado;...”.
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De igual forma, precisa sefalar que mediante el Acuerdo
General 5/2013, precitado, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
deleg6 a favor de los Tribunales Colegiados de Circuito su
competencia originaria para resolver ciertos recursos de revision, tal
como se corrobora con lo dispuesto en el punto Cuarto, fraccion |,

incisos A), B), C) y D), que dice:

‘“CUARTO. De Ios asuntos de la competencia
originaria de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con
las salvedades especificadas en los Puntos Segundo y
Tercero de este Acuerdo General, correspondera resolver a

los Tribunales Colegiados de Circuito: |. Los recursos de

revision en contra de sentencias pronunciadas por los
Jueces de Distrito o los Tribunales Unitarios de Circuito,
cuando:
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A) No obstante haberse impugnado una ley federal o
un tratado internacional, por estimarlos directamente
violatorios de un precepto de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, o se hubiere planteado la
interpretacion directa de uno de ellos, en la sentencia
recurrida no se hubiere abordado el estudio de esas
cuestiones por haberse sobreseido en el juicio o
habiéndose pronunciado sobre tales planteamientos, en los
agravios se hagan valer causas de improcedencia.

Lo anterior se concretara so6lo cuando el
sobreseimiento decretado o los agravios planteados se
refieran a la totalidad de los quejosos o de los preceptos
iImpugnados, y en todos aquellos asuntos en los que la
materia de la revision no dé lugar a que, con independencia
de lo resuelto por el Tribunal Colegiado de Circuito, deba
conocer necesariamente la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion;

B) En la demanda se hubiere impugnado una ley local,
un reglamento federal o local, o cualquier disposicion de
observancia general, salvo aquéllos en los que el analisis
de constitucionalidad respectivo implique fijar el alcance de
un derecho humano previsto en tratados internacionales de
los que el Estado Mexicano sea parte, respecto del cual no
exista jurisprudencia del Pleno o de las Salas de este Alto
Tribunal, sin menoscabo de que la Sala en la que se
radique el recurso respectivo determine que su resolucion
corresponde a un Tribunal Colegiado de Circuito;

C) Habiéndose planteado la inconstitucionalidad de
leyes federales, subsista la materia de constitucionalidad de
éstas, y exista jurisprudencia del Pleno o de las Salas de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, y

D) Los amparos en revision en los que, sobre el tema
debatido, se integre, aunque no se haya publicado,
jurisprudencia del Pleno o de las Salas; o cuando existan
tres precedentes emitidos indistintamente por el Pleno o las
Salas, en forma ininterrumpida y en el mismo sentido, y no
se hubiere alcanzado votacion, idonea para integrar
jJurisprudencia...”.

Asi, en sintesis la competencia originaria de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion para conocer de los recursos de revision
interpuestos en contra de las sentencias dictadas por los Jueces de

Distrito en los juicios de amparo indirecto se actualiza, siempre y

cuando se materialicen las siguientes hipotesis:

1. Cuando habiéndose impugnado en la demanda de amparo

normas generales por estimarlas directamente violatorias de la
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2. Que sobre el tema debatido no se integre jurisprudencia del
Pleno o de las Salas, aunque no se haya publicado; o que no existan
tres precedentes emitidos indistintamente por dichos Organos en
forma ininterrumpida y en el mismo sentido, aun cuando no se

hubiere alcanzado votacién idénea para integrar jurisprudencia.

Atento a lo anterior, este Tribunal estima que el asunto debe

ser enviado a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ya que:

a) Subsiste el problema de constitucionalidad planteado
respecto de dos leyes federales; a saber, de los articulos 153, 155 y
156 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, asi como 147, 149 y 150, fracciones |, II, I, IV, V y VII, de la

Ley General de Transparenciay Acceso a la Informacion Publica;

b) De la busqueda en el Semanario Judicial de la Federacion
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Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se advierte que
no existe jurisprudencia sobre la tematica planteada en relacién con

las leyes reclamadas.

c) Del modulo de consulta de expedientes del Maximo
Tribunal del pais, examinado a través de la péagina oficial de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, se observa que no existen
tres precedentes emitidos por el Pleno o las Salas indistintamente, en
forma ininterrumpida y en el mismo sentido en relacion con la tematica
planteada por la parte quejosa en sus conceptos de violacion, aun
cuando no hubieran alcanzado la votacion iddénea para ser

jurisprudencia.

Ello, pues a la fecha en que se emite esta ejecutoria, Unicamente

se localizaron dos precedentes sobre el tema; a saber, los amparos
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en revisidbn nameros R.A. 467/2017, y R.A. 459/2019, del indice de la
Segunda Sala del Maximo Tribunal, resueltos en sesiones de nueve

de enero y dos de octubre, ambos de dos mil diecinueve.

En consecuencia, atento a que ha sido agotada la cuestion
relativa a la procedencia del juicio de amparo, con fundamento en los
articulos 83, de la Ley de Amparo, y 10, fraccion Il, inciso a), de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion y en los puntos cuarto y
noveno, fracciones I, Il y I, del referido Acuerdo 5/2013, lo procedente
es enviar el asunto a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para
lo que tenga a bien resolver en relacion con las normas reclamadas,

formandose cuaderno de antecedentes en este tribunal colegiado.

Por lo expuesto y fundado; se

RESUELVE:

PRIMERO. Se sobresee en el juicio por lo que hace a la
discusion, aprobacion, expedicion, refrendo y publicacion de la
fraccion VI, del articulo 150 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informaciéon Publica, publicada el cuatro de mayo de dos
mil quince en el Diario Oficial de ‘la Federaciéon, atribuidos
respectivamente a la Camara de Diputados y Camara de
Senadores, ambos del Congreso de la Union, al Presidente
Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos, al Secretario de
Gobernacion y Director del Diario Oficial de la Federacion; a los
acuerdos de treinta de septiembre, dieciocho y veintiocho de octubre
de dos mil dieciséis, dictados en el expediente ****** ****=*==* dg|
indice del Instituto Nacional de Trasparencia de Datos Personales, y
al acta de veintisiete de octubre de dos mil dieciséis, atribuidos al
Subdirector de Resoluciones de Acceso a la Informacion “B”; Jefe de
Departamento de Analisis de Acceso a la Informacion “A”
Proyectista de Proteccion de Datos “B”; Secretario de Acuerdos y

Ponencia de Datos Personales; Subdirector de Resoluciones de

-42-



ONIDOS ,1,,

Q (éﬂg’:;

2 ¢ C&;\\V g

% a\_o\ "Wfo"‘ w

c\@’é«ﬂ/

7'/'\ =

FORMA B-1

R. A. 20/2020

Proteccion de Datos y Secretaria de Acuerdos y Ponencia de

PODERJUDICIALDELAFEDERACON AccesOo  a la  Informacion, todos del Instituto Nacional de
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Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales, acorde con lo expuesto en los considerandos quinto y

sexto de esta ejecutoria.

SEGUNDO. Remitanse los autos a la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, para lo que tenga a bien determinar respecto
de la constitucionalidad de los articulos 153, 155 y 156 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, asi
como 147, 149 y 150, fracciones |, II, 1ll, IV, V y VII, de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
impugnados como sistema normativo, con motivo de su acto de

aplicacion.

Notifiguese; personalmente a la parte quejosa y por medio de
oficio a las autoridades responsables; con testimonio de esta
resolucion remitanse los autos a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, enviandole el archivo que la contenga por medio del correo
oficial; comuniquese lo anterior al Juzgado Tercero de Distrito en
Materia Administrativa en la Ciudad de México; y formese cuaderno

de antecedentes.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firman los
Magistrados Arturo lturbe Rivas (Presidente), Oscar Palomo Carrasco
(Ponente) y Rolando Gonzalez Licona, integrantes del Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, ante

la Secretaria de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE:

(FIRMA)

ARTURO ITURBE RIVAS.
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MAGISTRADO PONENTE:

(FIRMA)

OSCAR PALOMO CARRASCO.

MAGISTRADO:

(FIRMA)

ROLANDO GONZALEZ LICONA.

SECRETARIA DE ACUERDOS:

(FIRMA)

JAZMIN ARELLANO MENDOZA.

LA SECRETARIA DE ACUERDOS DEL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO HACE CONSTAR QUE ESTA ES LA
ULTIMA FOJA DE LA EJECUTORIA DICTADA EN EL EXPEDIENTE RELATIVO AL R.A.
20/2020, EN EL QUE SE RESOLVIO: “PRIMERO. Se sobresee en el juicio por lo que hace a la
discusion, aprobacion, expedicion, refrendo y publicacién de la fraccion VI, del articulo 150 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, publicada el cuatro de mayo
de dos mil quince en el Diario Oficial de la Federacion, atribuidos respectivamente a la Camara
de Diputados y Camara de Senadores, ambos del Congreso de la Unién, al Presidente
Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos, al Secretario de Gobernacion y Director del
Diario Oficial de la Federacion; a los acuerdos de treinta de septiembre, dieciocho y veintiocho
de octubre de dos mil dieciséis, dictados en el expediente *****x *xrxxxiix de| indice del
Instituto Nacional de Trasparencia de Datos Personales, y al acta de veintisiete de octubre de
dos mil dieciséis, atribuidos al Subdirector de Resoluciones de Acceso a la Informacion “B”; Jefe
de Departamento de Anélisis de Acceso a la Informacion “A”; Proyectista de Proteccion de Datos
“B”; Secretario de Acuerdos y Ponencia de Datos Personales; Subdirector de Resoluciones de
Proteccion de Datos y Secretaria de Acuerdos y Ponencia de Acceso a la Informacion, todos del
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales,
acorde con lo expuesto en los considerandos quinto y sexto de esta ejecutoria. --- SEGUNDO.
Remitanse los autos a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, para lo que tenga a bien
determinar respecto de la constitucionalidad de los articulos 153, 155 y 156 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica, asi como 147, 149 y 150, fracciones |, II, 1, 1V,
V y VII, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, impugnados
como sistema normativo, con motivo de su acto de aplicacion.” CIUDAD DE MEXICO,
VEINTICUATRO DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE. CONSTE.

SECRETARIA DE ACUERDOS.

(FIRMA)
JAZMIN ARELLANO MENDOZA.
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FORMA B-1

R. A. 20/2020

LA SECRETARIA DEL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO
CERTIFICA; QUE LAS CONSTANCIAS QUE ANTECEDEN
CONSTANTES DE VEINTIDOS FOJAS UTILES, SON FIEL
REPRODUCCION DE LA EJECUTORIA DICTADA EL
VEINTICUATRO DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTE, EN EL R.A.
20/2020, EN EL QUE SE RESOLVIO: “PRIMERO. Se sobresee en el
juicio por lo que hace a la discusion, aprobacion, expedicion,
refrendo y publicacion de la fraccién VI, del articulo 150 de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica,
publicada el cuatro de mayo de dos mil quince en el Diario Oficial de
la Federacion, atribuidos respectivamente a la Camara de Diputados
y Camara de Senadores, ambos del Congreso de la Union, al
Presidente Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos, al
Secretario de Gobernacién y Director del Diario Oficial de la
Federacion; a los acuerdos de treinta de septiembre, dieciocho y
veintiocho de octubre de dos mil dieciséis, dictados en el expediente
Freekik ek del indice del Instituto Nacional de Trasparencia
de Datos Personales, y al acta de veintisiete de octubre de dos mil
dieciséis, atribuidos al Subdirector de Resoluciones de Acceso a la
Informacion “B”; Jefe de Departamento de Analisis de Acceso a la
Informacion “A”; Proyectista de Proteccion de Datos “B”; Secretario
de Acuerdos y Ponencia de Datos Personales; Subdirector de
Resoluciones de Proteccion de Datos y Secretaria de Acuerdos y
Ponencia de Acceso a la Informacion, todos del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales, acorde con lo expuesto en los considerandos quinto y
sexto de esta ejecutoria. --- SEGUNDO. Remitanse los autos a la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, para lo que tenga a bien
determinar respecto de la constitucionalidad de los articulos 153, 155
y 156 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, asi como 147, 149 y 150, fracciones I, Il, I, IV, V y VII, de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,
impugnados como sistema normativo, con motivo de su acto de
aplicacion”. CIUDAD DE MEXICO, DIECIOCHO DE SEPTIEMBRE
DE DOS MIL VENTE.

SECRETARIA.

JAZMIN ARELLANO MENDOZA
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