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(SE INICIÓ LA SESIÓN A LAS 10:45 HORAS) 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Se abre la sesión de esta 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación. 

Señor secretario, es usted tan gentil de darnos cuenta con la 

orden del día. 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO 

MARIO EDUARDO PLATA ÁLVAREZ: Sí señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con el acta de la sesión celebrada por la 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, el 

miércoles catorce de marzo de dos mil dieciocho. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Señora Ministra, señores 

Ministros, tienen a su consideración el acta. Si no tienen alguna 

observación ¿se aprueba de manera económica? (VOTACIÓN 

FAVORABLE). 
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APROBADA EL ACTA. 
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Le ruego, ahora nos dé cuenta con el asunto listado de la 

ponencia conjunta.  

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA, LICENCIADO 

MARIO EDUARDO PLATA ÁLVAREZ: Sí señor Ministro 

Presidente.  

 

Doy cuenta con el asunto de la ponencia de la Ministra 

Margarita Beatriz Luna Ramos. 

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN 
DE 14 DE MARZO DE 2018 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
7668/2017. 
 

El proyecto propone: 

 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. 

 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: ¿Podría 

repetir la identificación? 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: El número, por favor. 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
7668/2017. 
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SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: ¿Qué 

número de la lista es? 

 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Es ponencia conjunta. 

 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Muchas 

gracias. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias secretario. Señora 

Ministra, señores Ministros, conocido el asunto y el sentido de la 

resolución, pregunto a ustedes, si no tienen alguna observación, 

¿se aprueba en forma económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Señor 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO POR 
UNANIMIDAD DE CINCO VOTOS. 
 

Muchísimas gracias. 
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Pasaremos ahora a dar cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia de la señora Ministra doña Margarita Beatriz Luna 

Ramos. 

 

Señorita secretaria, le ruego tome en consideración que esta 

Sala ha resuelto que queden en lista los siguientes asuntos: 

Amparo Directo en Revisión 521/2017, Amparo Directo en 

Revisión 6942/2017, Amparo en Revisión 1234/2017, Amparo en 

Revisión 1352/2017, Amparo Directo en Revisión 4687/2017 y 

Contradicción de Tesis 46/2018. 

 

Le ruego nos dé cuenta con el Amparo Directo en Revisión 

5593/2017. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA 

YAREMY PATRICIA PENAGOS RUIZ: Con gusto, señor 

Ministro Presidente. Doy cuenta con el 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
5593/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHAN LOS RECURSOS DE REVISIÓN 
PRINCIPAL Y ADHESIVO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto, señor 

Ministro Presidente. 
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SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO GONZÁLEZ SALAS: En contra del 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este asunto está hecho 

con el criterio mayoritario, que no he compartido, por esa razón, 

voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor.  

 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos con el 

sentido del proyecto. 

 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
  
Muchas gracias. 
 
Le ruego, ahora, nos dé cuenta con el Amparo Directo en 

Revisión 6899/2017. 

 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 
ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 5 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
6899/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, 
COMPETENCIA DE ESTA SALA, SE CONFIRMA LA 
SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE AL QUEJOSO, EN CONTRA DE LA AUTORIDAD Y 
ACTO RECLAMADO, QUE QUEDARON PRECISADOS EN EL 



7 
 

RESULTANDO PRIMERO DE ESTA EJECUTORIA Y, EN LOS 
TÉRMINOS DE LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchísimas gracias. 

¿Quiere tomar la votación? 

 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente 

 
SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Estoy en contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 
 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto. 

 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
  

Ahora, le ruego nos dé cuenta con el Recurso de Reclamación 

en Controversia Constitucional 2/2018-CA. 

 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Doy cuenta con el 

 
ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 11 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN EN 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
2/2018-CA.  
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El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES FUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE REVOCA EL ACUERDO RECURRIDO PARA 
LOS EFECTOS PRECISADOS EN ESTA RESOLUCIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 
 
 
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 
SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: En contra. 

 
 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto. 

 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
  
Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listado bajo 

la ponencia de la señora Ministra Luna, en forma sucesiva. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto, señor 

Ministro Presidente. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 7 
 



9 
 

CONFLICTO COMPETENCIAL 
385/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN 
MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DÉCIMO 
OCTAVO CIRCUITO, ES COMPETENTE, POR RAZÓN DE 
MATERIA, PARA CONOCER DEL RECURSO DE REVISIÓN, 
A QUE ESTE CONFLICTO COMPETENCIAL SE REFIERE. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 5/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
DE TRABAJO DEL DÉCIMO OCTAVO CIRCUITO (EN SU 
ACTUAL DENOMINACIÓN), ES COMPETENTE, POR RAZÓN 
DE MATERIA, PARA CONOCER DEL RECURSO DE 
INCONFORMIDAD, A QUE ESTE CONFLICTO 
COMPETENCIAL SE REFIERE. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

 ASUNTO NÚMERO 9 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 
16/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS 
PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DÉCIMO SÉPTIMO 
CIRCUITO, ES COMPETENTE, POR RAZÓN DE TERRITORIO, 
PARA CONOCER DEL JUICIO DE AMPARO A QUE SE 
REFIERE ESTE CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 10 
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RECURSO DE RECLAMACIÓN 
2004/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
Los Recursos de Reclamación: 
 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
37/2018. 

 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
49/2018. 

 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
78/2018. 

 
En estos tres proyectos se propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 15 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
130/2018. 

 
El proyecto propone: 
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ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE RECLAMACIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 16 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 621/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE 
DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, EJERCE LA FACULTAD DE 
ATRACCIÓN. 
 
SEGUNDO. REMÍTANSE LOS AUTOS A LA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS, PARA LOS 
EFECTOS LEGALES CONSIGUIENTES. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 17 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
291/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PARCIALMENTE PROCEDENTE Y FUNDADA 
LA CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. 
 
SEGUNDO. SE DECLARA LA INVALIDEZ PARCIAL DEL 
DECRETO 2072, PUBLICADO EN EL PERIÓDICO OFICIAL 
DEL ESTADO DE MORELOS EL VEINTICINCO DE OCTUBRE 
DE DOS MIL DIECISIETE, PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN LA PARTE FINAL DEL CONSIDERANDO 
ÚLTIMO DE ESTA SENTENCIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 18 
 
INCIDENTE DE INEJECUCIÓN DE 
SENTENCIA 3/2016. 
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El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL INCIDENTE DE INEJECUCIÓN 
DE SENTENCIA. 
 
SEGUNDO. QUEDA SIN EFECTO EL DICTAMEN EMITIDO 
POR TRIBUNAL COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO. 
 
TERCERO. DEVUÉLVANSE LOS DATOS AL JUZGADO DE 
DISTRITO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS 
LEGALES PROCEDENTES. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchísimas gracias. Señora 

Ministra, señores Ministro una vez identificados los asuntos y el 

sentido de las resoluciones, de no tener ustedes alguna 

observación, pregunto ¿éstos se aprueban en votación 

económica? (VOTACIÓN FAVORABLE) 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con el 

sentido de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTOS CON LA 
UNANIMIDAD REFERIDA. 
 
Muchas gracias. 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Pasaremos, ahora, a dar 

cuenta de los asuntos listados bajo la ponencia del señor 

Ministro don José Fernando Franco González Salas.  

 

Señor secretario, le ruego tome en consideración que la Sala ha 

resuelto que quede en lista el Amparo en Revisión 601/2017 y el 

Amparo en Revisión 1235/2017. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA LICENCIADO 

ROBERTO FRAGA JIMÉNEZ: Sí señor Ministro Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Le ruego nos dé cuenta de 

manera individual con el Amparo en Revisión 1214/2017. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Se somete a su consideración 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1214/2017. 

 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Señora Ministra Luna. 

 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Gracias señor Ministro 

Presidente. Quisiera plantear ante esta Sala la calificación de mi 

impedimento para conocer de este asunto, en virtud de que está 

formando parte la Universidad Autónoma de Chiapas, en la que 

recientemente me dieron el Doctorado Honoris Causa. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere, señor secretario, 

consultar a los señores Ministros si procede el impedimento que 

nos pone a consideración la señora Ministra Luna? 
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: No considero que se surta 

causa de excusa alguna. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En el mismo sentido. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: En el mismo 

sentido. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: En el 

mismo sentido. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que existe unanimidad de 

cuatro votos en el sentido de declarar improcedente el 

impedimento planteado. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Nos puede dar ahora 

cuenta con el asunto? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 
ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1214/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA EN LOS TÉRMINOS SEÑALADOS 
EN EL ÚLTIMO CONSIDERANDO DE ESTA SENTENCIA. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Igual. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe unanimidad de cinco votos a 

favor de la consulta. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADO CON LA 
UNANIMIDAD REFERIDA. 
 
 
Le ruego nos dé cuenta con el Amparo en Revisión 1283/2017. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Se somete a su consideración 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1283/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
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SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA EN CONTRA DE LOS ARTÍCULOS 
25, FRACCIÓN I, INCISO A), Y DÉCIMO CUARTO 
TRANSITORIO, DE LA LEY DE INGRESOS DE LA 
FEDERACIÓN PARA EL EJERCICIO FISCAL DE 2017. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. ¿Quiere tomar la 

votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: En contra. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: En la sesión previa 

propuse el sobreseimiento del juicio, del que estoy convencida 

debe proceder; sin embargo, como esto no prosperó y la mayoría 

estuvo por la procedencia del recurso; entonces, vencida por la 

mayoría, voto a favor del fondo, pero sí votaría por el 

sobreseimiento. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que existe mayoría de cuatro 

votos a favor de la procedencia del juicio y mayoría de tres votos 

a favor del sentido del proyecto en cuanto al fondo. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Correcto. ASÍ QUEDA 
APROBADO. 
 
Gracias.  
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Ahora le ruego nos dé cuenta con el Amparo Directo en Revisión 

5403/2016. En este asunto fue calificado el impedimento de la 

señora Ministra Luna; de suerte que, nos dé cuenta con el asunto 

y tome votación a los Ministros integrantes de esta Sala, excepto 

la Ministra Luna que está impedida, conforme ya fue calificado. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Se somete a su consideración 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
5403/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: A favor. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe unanimidad de cuatro votos a 

favor del sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
UNANIMIDAD REFERIDA. 
 
 
Ahora le ruego nos dé cuenta con el Amparo Directo en Revisión 

3352/2017. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Doy cuenta con 

 

 

 

 
ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
3352/2017. 

 
El proyecto propone. 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA, CONTRA EL ACTO Y LA 
AUTORIDAD A QUE SE REFIERE EL RESULTANDO 
PRIMERO DE ESTA EJECUTORIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 
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SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Estoy en contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: En contra. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe mayoría de tres votos a favor 

del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 
 
Ahora le ruego nos dé cuenta con la Contradicción de Tesis 

408/2017. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. Se somete a su consideración 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 11 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 408/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. NO EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: En contra.  

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En contra.  

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: A favor.  

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Estoy en contra, por las 

razones expresadas en la previa.  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor.  

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe mayoría de tres votos en contra 

de la propuesta.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: EN ESE SENTIDO, ESTE 
ASUNTO SE DESECHA. 
 

Y deberá returnarse. Señor secretario, nos puede indicar a quién 

corresponde el returno.  

 

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA: Sí señor Ministro 

Presidente. Le corresponde a la señora Ministra Margarita 

Beatriz Luna Ramos.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias. Se hará cargo la 

señora Ministra Luna de este asunto.  

 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con gusto, señor Ministro 

Presidente.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Le ruego, nos dé cuenta con 

el resto de los asuntos listados bajo la ponencia del señor 

Ministro Franco González Salas.  
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Con gusto, señor 

Ministro Presidente. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1072/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LAS QUEJOSAS, CONTRA LOS ARTÍCULOS 
199 BIS 1 Y 199 BIS 2 DE LA LEY DE LA PROPIEDAD 
INDUSTRIAL.  
 
TERCERO. QUEDA SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA 
A QUE ESTE EXPEDIENTE SE REFIERE. 
 

CUARTO. SE RESERVA JURISDICCIÓN AL QUINTO 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA 
DEL PRIMER CIRCUITO PARA QUE RESUELVA LOS 
AGRAVIOS QUE QUEDARON PENDIENTES. 
  

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1301/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA, EN CONTRA DE LOS PÁRRAFOS 
PRIMERO Y CUARTO DEL ARTÍCULO 69-B DEL CÓDIGO 
FISCAL DE LA FEDERACIÓN. 
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TERCERO. QUEDAN SIN MATERIA LAS REVISIONES 
ADHESIVAS INTERPUESTAS POR LAS AUTORIDADES 
RESPONSABLES. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
753/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE REVISIÓN A QUE 

ESTE TOCA SE REFIERE. 

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 4/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. SÍ EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
 

SEGUNDO. DEBE PREVALECER CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTE 
TRIBUNAL. 
  

TERCERO. PUBLÍQUESE LA JURISPRUDENCIA QUE SE 
SUSTENTA EN LA PRESENTE RESOLUCIÓN, EN TÉRMINOS 
DEL ARTÍCULO 220 DE LA LEY DE AMPARO. 
 

CUARTO. ENVÍESE COPIA DE LA PRESENTE RESOLUCIÓN 
AL CONSEJO DE LA JUDICATURA FEDERAL, A TRAVÉS DE 
SU COMISIÓN DE CREACIÓN DE NUEVOS ÓRGANOS. 
  

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

Señores Ministros, les informo que la jurisprudencia que, en su 

momento será aprobada, se orienta en el sentido de que el 

amparo directo procede en contra de la resolución que determina 
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la incompetencia de un determinado órgano para conocer de un 

asunto y ordene el archivo del asunto, dejado a salvo los 

derechos del actor para que los haga valer en la vía y forma que 

estime pertinente.  

 

 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 383/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
 

SEGUNDO. DEBE PREVALECER CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA. 
  

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

Señores Ministros, les informo que la jurisprudencia que, en su 

momento será aprobada, se orienta en el sentido a que, jubilados 

y pensionados del Instituto Mexicano del Seguro Social, la 

prescripción para reclamar los montos vencidos de pensiones o 

sus diferencias, se interrumpe con la presentación de la solicitud 

de su otorgamiento.  

 

 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 420/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. SÍ EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS A QUE 
ESTE EXPEDIENTE SE REFIERE. 
 

SEGUNDO. HA QUEDADO SIN MATERIA LA PRESENTE 
CONTRADICCIÓN DE TESIS. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 
399/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

ÚNICO. EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS 
PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL QUINTO CIRCUITO ES 
COMPETENTE PARA CONOCER DEL RECURSO A QUE 
ESTE CONFLICTO SE REFIERE.  
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1951/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 

 

NOTIFÍQUESE; “...” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 15 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1968/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 16 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1988/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 17 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 5/2018. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. ES FUNDADO EL RECURSO DE RECLAMACIÓN. 

 

SEGUNDO. SE REVOCA EL ACUERDO RECURRIDO. 

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 18 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 598/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE 
DE JUSTICIA DE LA NACIÓN, EJERCE LA FACULTAD DE 
ATRACCIÓN. 
  

SEGUNDO. REMÍTANSE LOS AUTOS A LA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS, PARA LOS 
EFECTOS CONDUCENTES. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

Es todo, señor Ministro Presidente. 

 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Gracias señor secretario.  

 

Señora Ministra, señores Ministros, una vez identificados los 

asuntos y el sentido de las resoluciones, pregunto a ustedes de 

no tener alguna observación ¿éstos se aprueban en forma 

económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que existe unanimidad de cinco votos a 

favor de las consultas.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTOS CON LA 
UNANIMIDAD REFERIDA.  
 
Muchísimas gracias.  
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Pasaremos, ahora, a dar cuenta de los asuntos listados bajo 

la ponencia del señor Ministro don Alberto Pérez Dayán.  

 

Señorita secretaria, le ruego tome en consideración que la Sala 

ha resuelto que quede en lista el Amparo en Revisión 635/2017. 

Nos puede dar cuenta, por favor, con el Amparo en Revisión 

1288/2017. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA 

GEORGINA LASO DE LA VEGA ROMERO: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 

 
ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1288/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Estoy en contra, 

independientemente de que este asunto se haya formulado en 

mi ponencia, pues se hace siguiendo el criterio mayoritario de 

esta Sala. 
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SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: A favor. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este es un asunto similar 

al que acabamos de fallar del señor Ministro Franco, en el que 

estoy en contra de la procedencia por ser una ley de vigencia 

anual; sin embargo, vencida por la mayoría, entro a votar el 

fondo, con el cual estoy de acuerdo. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos en favor del 

sentido del proyecto en consulta, y cuatro votos por la 

procedencia del juicio de amparo. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA RESUELTO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 

Nos puede dar cuenta, por favor, con el Amparo en Revisión 

1316/2017. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1316/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA PARTE QUEJOSA. 
 
TERCERO. QUEDA SIN MATERIA LA REVISIÓN ADHESIVA. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Por las razones 

expresadas en la previa, estoy en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos en favor 

del sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO CON 
LA MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego nos dé cuenta con la Contradicción de Tesis 326/2017. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 326/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SÍ EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS. 
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SEGUNDO. DEBE PREVALECER, CON EL CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA, LA TESIS SOSTENIDA POR ESTA 
SEGUNDA SALA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
Señor Ministro Presidente, le informo que el rubro y texto de la 

tesis que se aprobará posteriormente, se orienta en el sentido de 

que la circunstancia que en el juicio agrario una de las partes sea 

representada por un licenciado en derecho y otra de las partes 

por un pasante de derecho no constituye violación a las 

formalidades del procedimiento. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este es un asunto que –

recordarán– fue returnado de mi ponencia, en el cual externé el 

criterio contrario, por esa razón, respetuosamente, voto en 

contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: En contra. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos en favor del 

sentido del proyecto en consulta. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
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Le ruego ahora nos dé cuenta con el Recurso de Reclamación 

1807/2016. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1807/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 
SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: A favor. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Este es un asunto de 

precedente, en el que he venido votando en contra, siendo 

congruente con mi votación, voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos a favor 

del sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados bajo 

la ponencia del señor Ministro don Alberto Pérez Dayán, en 

forma sucesiva. 

 

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 581/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE REVOCA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 375/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. ES INEXISTENTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS 
DENUNCIADA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
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ASUNTO NÚMERO 8 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1900/2017. 
 
 
ASUNTO NÚMERO 9 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1978/2017. 
 
 
ASUNTO NÚMERO 10 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
2030/2017. 
 
 
ASUNTO NÚMERO 11 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
2049/2017. 

Y 
 
ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 6/2018. 

 
Los proyectos proponen: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE REVISIÓN 
ADMINISTRATIVA 9/2016. 

 
El proyecto propone: 
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ÚNICO. ES FUNDADO EL PRESENTE RECURSO DE 
REVISIÓN ADMINISTRATIVA, PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN EL ÚLTIMO CONSIDERANDO DE ESTA 
EJECUTORIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 619/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA EJERCE LA FACULTAD 
DE ATRACCIÓN SOLICITADA. 
 
SEGUNDO. REMÍTANSE LOS AUTOS A LA 
SUBSECRETARÍA GENERAL DE ACUERDOS, PARA LOS 
EFECTOS LEGALES CONSIGUIENTES. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 15 
 
JUICIO SOBRE CUMPLIMIENTO DE LOS 
CONVENIOS DE COORDINACIÓN 
FISCAL 1/2016. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ES PROCEDENTE Y FUNDADO EL JUICIO 
SOBRE CUMPLIMIENTO DE CONVENIOS DE 
COORDINACIÓN FISCAL. 
 
SEGUNDO. SE DECLARA LA INVALIDEZ DE LA 
RESOLUCIÓN IMPUGNADA, EN LOS TÉRMINOS Y PARA 
LOS EFECTOS PRECISADOS EN EL ÚLTIMO 
CONSIDERANDO DE ESTA EJECUTORIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 16 
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RECURSO DE INCONFORMIDAD 
1526/2017. 

 
Y 

ASUNTO NÚMERO 17 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
1641/2017. 

 
Los proyectos proponen: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 

Y, por último. 

 

ASUNTO NÚMERO 18 
 
SOLICITUD DE REASUNCIÓN DE 
COMPETENCIA 180/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA NO REASUME LA 
COMPETENCIA ORIGINARIA SOLICITADA. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO, PARA LOS EFECTOS 
PRECISADOS EN EL ÚLTIMO CONSIDERANDO DE ESTA 
EJECUTORIA. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Señora Ministra, señores 

Ministros, una vez identificados los asuntos y el sentido de las 

resoluciones, pregunto a ustedes, de no tener alguna 

observación, ¿se aprueban de manera económica? (VOTACIÓN 

FAVORABLE). 
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SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos en 

favor del sentido de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTOS CON LA 
UNANIMIDAD REFERIDA. 
 

Muchísimas gracias. 
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Pasaremos, ahora, a dar cuenta de los asuntos listados bajo 

mi ponencia. 

 

Le ruego, señor secretario, nos dé cuenta con el Amparo en 

Revisión 1256/2017. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO 

JUVENAL CARBAJAL DÍAZ: Por supuesto, señor Ministro 

Presidente. 

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 
14 DE MARZO DE 2018 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1256/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA, RESPECTO DEL ACTO 
RECLAMADO DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y DEL 
PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA, CONSISTENTE EN EL 
ARTÍCULO 25, FRACCIÓN I, DE LA LEY DE INGRESOS DE 
LA FEDERACIÓN PARA EL EJERCICIO FISCAL DE DOS MIL 
DIECISIETE. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: En contra. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En contra. 
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SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de tres votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 

Ahora le ruego nos dé cuenta con el Amparo en Revisión 

31/2018. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Por supuesto, señor 

Ministro Presidente. 

 

ASUNTO QUE QUEDÓ EN LISTA EN SESIÓN DE 
14 DE MARZO DE 2018 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 31/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN, SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA, RESPECTO DE LOS ACTOS 
RECLAMADOS DEL CONGRESO DE LA UNIÓN Y DEL 
PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA, CONSISTENTES EN LOS 
ARTÍCULOS 25, FRACCIÓN I, INCISO A), Y DÉCIMO CUARTO 
TRANSITORIO, DE LA LEY DE INGRESOS DE LA 
FEDERACIÓN PARA EL EJERCICIO FISCAL DE DOS MIL 
DIECISIETE. 
 
NOTIFÍQUESE; “...” 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: En contra. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: En contra. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Hago la aclaración que 

tanto éste como el asunto anterior son de Ley de Ingresos, son 

asuntos iguales, nada más que en el anterior voté por la 

procedencia porque ahí sí hay acto de aplicación, en éste no; por 

esa razón, vuelvo a insistir en la improcedencia, pero estoy de 

acuerdo en el fondo, vencida por la mayoría. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: A favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con la 

procedencia del juicio de amparo y mayoría de tres votos con el 

fondo del asunto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA.  
 
Muchas gracias. 
 

Le ruego nos dé cuenta con el Conflicto Competencial 8/2018. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Por supuesto, señor 

Ministro Presidente. 

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
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ASUNTO NÚMERO 5 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 8/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
ÚNICO. EL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE 
TRABAJO DEL DÉCIMO SEGUNDO CIRCUITO, ES 
LEGALMENTE COMPETENTE PARA CONOCER DEL 
RECURSO DE REVISIÓN DEL QUE DERIVA ESTE 
CONFLICTO COMPETENCIAL. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: ¿Quiere tomar la votación? 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Sí señor Ministro 

Presidente. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: De acuerdo con el 

proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto. 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Es un asunto de 

precedente, en los que he votado en contra; voto en contra. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA I.: Estoy a 

favor. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay mayoría de cuatro votos con el 

sentido del proyecto. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: RESUELTO CON LA 
MAYORÍA REFERIDA. 
 

Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados bajo 

mi ponencia, en forma sucesiva. 
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Por supuesto, señor 

Ministro Presidente. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1231/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA, EN CONTRA DEL ARTÍCULO 115 
DE LA LEY DE INSTITUCIONES DE CRÉDITO, EN TÉRMINOS 
DE LO EXPUESTO EN EL CONSIDERANDO QUINTO DE LA 
PRESENTE SENTENCIA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN AMPARA Y 
PROTEGE A LA QUEJOSA, EN CONTRA DEL ACTO DE 
APLICACIÓN QUE FUE RECLAMADO, EN TÉRMINOS DE LO 
EXPUESTO EN EL CONSIDERANDO QUINTO DE LA 
PRESENTE SENTENCIA Y PARA LOS EFECTOS 
SEÑALADOS EN EL CONSIDERANDO SEXTO DE LA MISMA. 
 
TERCERO. SON INFUNDADOS LOS RECURSOS DE 
REVISIÓN ADHESIVA. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
AMPARO EN REVISIÓN 1336/2017. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA RESOLUCIÓN DE VEINTITRÉS 
DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE, DICTADA EN EL 
AMPARO EN REVISIÓN 456/2017, DEL ÍNDICE DEL NOVENO 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA 
DEL PRIMER CIRCUITO. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL NOVENO 
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA 
DEL PRIMER CIRCUITO, PARA LOS EFECTOS PRECISADOS 
EN LA PRESENTE SENTENCIA. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 
 
 

ASUNTO NÚMERO 3 
 
AMPARO DIRECTO EN REVISIÓN 
317/2018. 

 
El proyecto propone: 
 
PRIMERO. SE CONFIRMA LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA, EN CONTRA DE LA AUTORIDAD 
Y POR EL ACTO PRECISADOS EN EL RESULTANDO 
PRIMERO DE ESTA EJECUTORIA. 
 
NOTIFÍQUESE: “…” 
 

 

ASUNTO NÚMERO 4 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 3/2018. 

 

El proyecto propone. 

 

PRIMERO. NO EXISTE LA CONTRADICCIÓN DE TESIS EN 

TÉRMINOS DEL CONSIDERANDO CUARTO DE ESTA 

SENTENCIA. 

  

SEGUNDO. SÍ EXISTE CONTRADICCIÓN DE TESIS EN 
TÉRMINOS DEL CONSIDERANDO CUARTO DE LA PROPIA 
SENTENCIA.  
 

TERCERO. DEBE PREVALECER CON CARÁCTER DE 
JURISPRUDENCIA EL CRITERIO SUSTENTADO POR ESTA 
SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE 
LA NACIÓN, EN LOS TÉRMINOS DE LAS TESIS 
REDACTADAS EN EL ÚLTIMO APARTADO DE ESTE FALLO. 
 

CUARTO. DESE PUBLICIDAD A LA TESIS 
JURISPRUDENCIAL QUE SE SUSTENTA EN LA PRESENTE 
RESOLUCIÓN, EN TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 220 DE LA 
LEY DE AMPARO EN VIGOR A PARTIR DEL TRES DE ABRIL 
DE DOS MIL TRECE. 
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NOTIFÍQUESE; “…” 

 

Señor Ministro Presidente, informo que la tesis cuyo rubro y texto 

serán aprobados con posterioridad, se orienta en el sentido de 

que los órganos jurisdiccionales en materia administrativa son 

competentes para conocer de los juicios de amparo cuando el 

acto reclamado consiste en verificar la regularidad constitucional 

de los dispositivos que regulan las condiciones para operar de 

las empresas de redes de transporte.  

 

 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 
14/2018. 

 

El proyecto propone: 

 

ÚNICO. EL PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA 
ADMINISTRATIVA DEL DÉCIMO SEGUNDO CIRCUITO, ES 
LEGALMENTE COMPETENTE PARA CONOCER DEL 
RECURSO DE REVISIÓN DEL QUE DERIVA ESTE 
CONFLICTO COMPETENCIAL.  
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
CONFLICTO COMPETENCIAL 
23/2018. 

 

El proyecto propone: 

 

ÚNICO. EL TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE 
TRABAJO DEL DÉCIMO SEGUNDO CIRCUITO, ES 
LEGALMENTE COMPETENTE PARA CONOCER DEL 
RECURSO DE QUEJA DEL QUE DERIVA ESTE CONFLICTO 
COMPETENCIAL.  
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

Doy cuenta ahora de manera conjunta con los 
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ASUNTO NÚMERO 8 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
69/2018. 

 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
86/2018. 

 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
121/2018. 

 

ASUNTO NÚMERO 11 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
128/2018. 

 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
135/2018. 

 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
150/2018. 

 

ASUNTO NÚMERO 14 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
171/2018. 

Y 

 

ASUNTO NÚMERO 15 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
181/2018. 

 

En todos estos asuntos, la propuesta de los proyectos es: 
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PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 

SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 16 
 
SOLICITUD DE EJERCICIO DE LA 
FACULTAD DE ATRACCIÓN 59/2018. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. ESTA SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE 
DE JUSTICIA DE LA NACIÓN NO EJERCE LA FACULTAD DE 
ATRACCIÓN A QUE ESTE EXPEDIENTE SE REFIERE. 
 

SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS DEL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN AL TRIBUNAL COLEGIADO DEL 
CONOCIMIENTO PARA QUE CONTINÚE CONOCIENDO DEL 
ASUNTO. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

 

ASUNTO NÚMERO 17 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
260/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. ES PROCEDENTE PERO INFUNDADA LA 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL PROMOVIDA POR EL 
MUNICIPIO DE NANCHITAL DE LÁZARO CÁRDENAS DEL 
RÍO, ESTADO DE VERACRUZ. 
 

SEGUNDO. SE RECONOCE LA VALIDEZ DE LA DEDUCCIÓN 
DE $2’172,715.83 (DOS MILLONES CIENTO SETENTA Y DOS 
MIL SETECIENTOS QUINCE PESOS 83/100 M.N.) APLICADA 
EN AGOSTO DE DOS MIL DIECISIETE AL TOTAL DE LOS 
RECURSOS QUE LE CORRESPONDEN AL MUNICIPIO DE 
NANCHITAL DE LÁZARO CÁRDENAS DEL RÍO, ESTADO DE 
VERACRUZ, POR CONCEPTO DE PARTICIPACIONES 
FEDERALES; ASÍ COMO DE LA ORDEN DE DEDUCCIÓN DE 
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$2’200,000.00 (DOS MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS 
00/100 M.N.) DE TALES RECURSOS, DE SEPTIEMBRE DE 
DOS MIL DIECISIETE A DICIEMBRE DE DOS MIL 
DIECIOCHO, CONTENIDA EN EL OFICIO SSE/1827/2017, DE 
VEINTIUNO DE AGOSTO DE DOS MIL DIECISIETE, 
SUSCRITO POR EL SUBSECRETARIO DE EGRESOS DE LA 
SECRETARÍA DE FINANZAS Y PLANEACIÓN DEL 
GOBIERNO DEL ESTADO DE VERACRUZ. 
 

TERCERO. PUBLÍQUESE ESTA RESOLUCIÓN EN EL 

SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN Y SU GACETA. 

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

Por último, doy cuenta con el 

 

ASUNTO NÚMERO 18 
 
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL 
307/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

ÚNICO. SE SOBRESEE EN LA PRESENTE CONTROVERSIA 

CONSTITUCIONAL. 

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchísimas gracias. Señora 

Ministra, señores Ministros una vez identificados los asuntos y el 

sentido de las resoluciones, pregunto a ustedes de no tener 

alguna observación ¿éstos se aprueban de manera económica? 

(VOTACIÓN FAVORABLE). 

  

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, le informo que hay unanimidad de cinco votos con el 

sentido de los proyectos. 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: APROBADOS CON LA 
UNANIMIDAD REFERIDA. 
 

Muchas gracias. 
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Pasamos ahora a dar cuenta de los asuntos listados bajo la 

ponencia del señor Ministro don Javier Laynez Potisek. 

 

Le ruego, señor secretario, nos dé cuenta con el Recurso de 

Reclamación 1527/2016.  

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO 

ALFREDO URUCHURTU SOBERÓN: Claro que sí, señor 

Ministro Presidente.  

 

ASUNTO LISTADO POR PRIMERA VEZ 
 

ASUNTO NÚMERO 3 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1527/2016. 

 

El proyecto propone: 

 

ÚNICO. EL RECURSO DE RECLAMACIÓN HA QUEDADO SIN 

MATERIA.  

 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: En este asunto, está 

calificado ya el impedimento de la señora Ministra Luna Ramos; 

de tal suerte que, le ruego tome votación al resto de los Ministros 

del asunto que nos ha dado cuenta.  

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Claro que sí. 

 

SEÑOR MINISTRO PÉREZ DAYÁN: Con el proyecto. 

SEÑOR MINISTRO LAYNEZ POTISEK: Con el proyecto.  

SEÑOR MINISTRO FRANCO GONZÁLEZ SALAS: Con el 

proyecto.  

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE MEDINA MORA: A favor.  
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SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que hay unanimidad de cuatro 

votos con el sentido del proyecto.  

 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDA APROBADO CON 
LA UNANIMIDAD REFERIDA DE CUATRO VOTOS DADO EL 
IMPEDIMENTO DE LA MINISTRA LUNA.  
 
Le ruego nos dé cuenta con el resto de los asuntos listados bajo 

la ponencia del señor Ministro Laynez en forma sucesiva. 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Claro que sí. 

 

ASUNTOS LISTADOS POR PRIMERA VEZ 
 

 
ASUNTO NÚMERO 1 
 
AMPARO EN REVISIÓN 56/2018. 

 

El proyecto propone: 

 

PRIMERO. EN LA MATERIA DE LA REVISIÓN SE CONFIRMA 
LA SENTENCIA RECURRIDA. 
 

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN NO AMPARA NI 
PROTEGE A LA QUEJOSA. 
 

TERCERO. SE RESERVA JURISDICCIÓN AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO.  
 

NOTIFÍQUESE; “…” 

 

ASUNTO NÚMERO 2 
 
CONTRADICCIÓN DE TESIS 334/2017. 

 

El proyecto propone: 

 

ÚNICO. SE DECLARA SIN MATERIA LA CONTRADICCIÓN 
DE TESIS. 
 

NOTIFÍQUESE; “…” 
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ASUNTO NÚMERO 4 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
638/2017. 

 

El proyecto propone: 
 
ÚNICO. SE DESECHA EL RECURSO DE RECLAMACIÓN. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 
Doy cuenta con los recursos de reclamación 
 

ASUNTO NÚMERO 5 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
1684/2017. 

 
 

ASUNTO NÚMERO 6 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
129/2018. 

 

ASUNTO NÚMERO 7 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
161/2018. 

 

ASUNTO NÚMERO 8 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
172/2018. 

Y 

ASUNTO NÚMERO 9 
 
RECURSO DE RECLAMACIÓN 
177/2018. 

 
En los proyectos se propone: 
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PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
RECLAMACIÓN. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

Doy cuenta con los recursos de inconformidad 

 

ASUNTO NÚMERO 10 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
1645/2017. 

 

ASUNTO NÚMERO 11 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
5/2018. 

Y 

ASUNTO NÚMERO 12 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
6/2018. 

 

En los proyectos se propone: 
 
PRIMERO. SE REVOCA LA RESOLUCIÓN RECURRIDA. 
 
SEGUNDO. DEVUÉLVANSE LOS AUTOS AL TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL CONOCIMIENTO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

Doy cuenta con los Recursos de Inconformidad 

 

ASUNTO NÚMERO 13 
 
RECURSO DE INCONFORMIDAD 
1528/2017. 

Y 

ASUNTO NÚMERO 14 
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RECURSO DE INCONFORMIDAD 
1/2018. 

 
En los proyectos se propone: 
 
PRIMERO. ES INFUNDADO EL RECURSO DE 
INCONFORMIDAD. 
 
SEGUNDO. SE CONFIRMA EL ACUERDO RECURRIDO. 
 
NOTIFÍQUESE; “…” 
 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Muchísimas gracias, señor 

secretario. Señora Ministra, señores Ministros, una vez 

identificados los asuntos y el sentido de las resoluciones, 

pregunto a ustedes, de no tener alguna observación ¿éstos se 

aprueban en votación económica? (VOTACIÓN FAVORABLE). 

 

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Señor Ministro 

Presidente, me permito informarle que hay unanimidad de cinco 

votos por el sentido de los proyectos. 

SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: QUEDAN RESUELTOS 
CON LA UNANIMIDAD REFERIDA. 
 
Señora Ministra Luna Ramos, tiene usted la palabra. 

 

SEÑORA MINISTRA LUNA RAMOS: Gracias señor Ministro 

Presidente. Para informar a la Sala que, de la ponencia del señor 

Ministro Franco González Salas, en el Amparo en Revisión 

1283/2017 voto contra consideraciones, en el Amparo en 

Revisión 7301/2017 voto con salvedades, y en el Conflicto 

Competencial 399/2017 voto contra consideraciones; de la 

ponencia del señor Ministro Medina Mora, en el Amparo en 

Revisión 1231/2017 voto contra consideraciones. Gracias señor 

Ministro Presidente. 
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SEÑOR MINISTRO PRESIDENTE: Se tomará nota de sus 

observaciones, señora Ministra. Muchísimas gracias.  

 
No habiendo otro asunto que tratar en nuestra orden del día, 

hago del conocimiento de esta Segunda Sala, que hemos 

resuelto 82 de 92 asuntos listados para nuestra consideración en 

esta sesión, y los convoco para la sesión ordinaria que tendrá 

verificativo el próximo miércoles cuatro de abril en esta sede. 

Gracias. Se levanta la sesión. 

 

(SE LEVANTÓ LA SESIÓN A LAS 11:20 HORAS) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 


