Sentencia 1
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expediente

Organo jurisdiccional Juzgado Segundo de Distrito en el
Estado de Sinaloa

Jueza de Distrito Silvia Rocio Pérez Alvarado

Parte quejosa y/o recurrente El tutor de una persona incapaz
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jurisdiccional cuya sentencia se| Ciudad de Culiacan, Sinaloa

recurre
Actuario adscrito a la Sala de Circuito
Civil Zona Centro de la Ciudad de
Culiacan, Sinaloa

Fecha de la sentencia 08/07/2005

Tema: La obligacién de los 6rganos jurisdiccionales de analizar las medidas de
proteccion que se soliciten en casos de violencia familiar ejercida contra una
persona incapaz.

¢Qué pas6?

« Una persona fue sefialada como probable responsable de cometer los
delitos de violencia familiar, amenazas, difamacion, entre otros, en contra
de su hermano, quien era una persona de la tercera edad y habia sido
declarado incapaz.

o La Agente del Ministerio Publico del Fuero Comun Especializada en
Delitos Sexuales y Violencia Intrafamiliar solicitdé al Juzgado de Primera
Instancia del Ramo Familiar que emitiera una medida de proteccion a
favor del incapaz.

« Tras recibir dicha solicitud, el Juzgado de Primera Instancia del Ramo
Familiar confirmé el estado de incapacidad, junto con el nombramiento de
las personas designadas como tutor y curador y se neg6é a admitir la
medida de proteccion solicitada a favor del incapaz. Esto tras considerar
gue no contaba con la competencia necesaria para hacerlo dado que sélo
podria emitir dichas medidas si se tratara de un juicio familiar o civil y no
en juicios de jurisdiccién voluntaria.

e Inconforme con esta resolucion, el tutor del incapaz interpuso un
recurso de apelacién en contra de la negativa del Juzgado de Primera
Instancia, sin embargo, el Magistrado de la Sala de Circuito Civil confirmo
la decision apelada.

e En consecuencia, el tutor del incapaz promovio un juicio de amparo
indirecto en contra de esa sentencia y su notificacion.



¢ Qué resolvié el Juzgado?
o Tras estudiar los articulos relativos a la familia y a la violencia familiar
en el Cddigo Civil y en la Ley para Prevenir y Atender la Violencia
Intrafamiliar, ambas del Estado de Sinaloa, el Juzgado de Distrito destaco
la obligacion de los miembros de una familia de respetar la integridad
fisica y psiquica de los demas miembros.
« También menciono que la violencia familiar no puede considerarse un
asunto que solo le corresponde a la vida privada de una pareja o de las
personas miembros de la familia, ya que puede generar focos de agresion
gue afecten a la sociedad en general.
e De este modo, el Juzgado determind que fue incorrecta la
interpretacion realizada por el Juzgado de Primera Instancia del Ramo
Familiar de los articulos 3y 45 a 57 de la Ley para Prevenir y Atender la
Violencia Intrafamiliar del Estado de Sinaloa, toda vez que, de su analisis,
se desprende claramente que estaba obligado a pronunciarse sobre la
medida de proteccion solicitada al tratarse de una persona incapaz y
requerir especial proteccion por parte de los érganos jurisdiccionales.
o Por lo anterior, el Juzgado de Distrito concedié el amparo a la parte
quejosa y obligé al Magistrado de Circuito Civil a que emitiera una nueva
resolucién en la que se pronuncie sobre la medida de proteccion solicitada
por el tutor de la persona incapaz.



