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Tema: Derecho a la tutela judicial efectiva y el interés superior del menor en casos
gue involucren nifias, nifios y adolescentes.

¢, Qué pasd?

e Un hombre, por propio derecho y en representacion de sus tres hijos
menores de edad, promovié un juicio familiar para solicitar la pérdida de
la patria potestad por parte de la madre de los nifios.

e« En respuesta, la madre de los nifios planteé una demanda de
reconvenciéon en contra del actor y sus hijos sobre guarda y custodia,
suspension de convivencias, pérdida de patria potestad y alimentos.

o El Juez de Partido Civil Especializado en Materia Familiar emitié una
sentencia en la que condené a la madre de los menores a la pérdida de
patria potestad, decretd la guarda y custodia de los menores en favor de
su padre y el régimen de convivencias supervisadas con su madre.

o Inconforme con esa determinacion, la demandada interpuso un
recurso de apelacion. La Sexta Sala Civil del Supremo Tribunal de Justicia
en el Estado de Guanajuato ordend la reposicidn del procedimiento para
recabar pruebas psicolégicas a los nifios a fin de establecer si existen
indicadores de abuso sexual. Esto debido a que considerd que el perito
gue emitio los dictAmenes médicos respectivos durante el juicio familiar
no contaba con la experiencia suficiente.

o El padre de los nifios menores de edad, por propio derecho y en
representacion de sus hijos, promovio un juicio de amparo indirecto en
contra de la resolucién dictada por la Sala Civil tras considerarla violatoria
a los articulos 4, 16 y 17 de la Constitucion. Esto debido a que argumenté
gue la reposicién del procedimiento ordenada carecia de fundamentacion
y motivaciéon y vulneraba el principio de interés superior de los menores
involucrados y su derecho humano a una tutela judicial efectiva.



o Asimismo, la parte quejosa argumentd que la resolucion reclamada
violentaba el derecho de los nifios quejosos a la no revictimizacion al
carecer de razonabilidad y proporcionalidad.

¢ Qué resolvié el Juzgado?
« Estimé que la Sala responsable vulnero el derecho al acceso a la tutela
judicial efectiva de los quejosos debido a que no analizé todos los
supuestos previstos en la fraccion Il del articulo 497 del Codigo Civil,
relativos a las causas de pérdida de patria potestad.
« Entre esos supuestos, se contempla la pérdida de patria potestad por
llevar a cabo costumbres depravadas o malos tratos hacia los menores
de edad, por lo que el Juzgado consideré que la Sala debi6é pronunciarse
al respecto y resolver sobre el fondo de la accion.
o También determind que la valoracion efectuada por la Sala sobre las
pruebas relacionadas con el abuso o agresion sexual a los menores de
edad no garantizaba una proteccion reforzada de los nifios, nifias y
adolescentes para evitar su revictimizacion, por lo que, al depositar todo
el valor probatorio en la elaboracion de un nuevo dictamen vulneré su
deber de no revictimizacion y el interés superior del menor de los
guejosos.
« ElJuzgado concedié el amparo a la parte quejosa, ordenando a la Sala
Civil responsable dejar insubsistente la resolucion impugnada y emitir una
nueva en la que aborde el estudio de fondo de la accion de pérdida de
patria potestad. Asimismo, ordend que resolviera en atencién al principio
del interés superior de los menores y a su derecho a la tutela judicial
efectiva.



