
Sentencia 5 
 

Tipo de asunto y número de expediente  Amparo indirecto 1345/2021  

Órgano jurisdiccional  Juzgado Segundo de Distrito en 
el Estado de Yucatán  

Juez de Distrito  Rogelio Eduardo Leal Mota  

Parte quejosa y/o recurrente  Dos mujeres, una de ellas en 
representación propia y de dos 
menores de edad   

Autoridad responsable y/o órgano 
jurisdiccional cuya sentencia se recurre  

- Congreso de Estado de 
Yucatán  
- Gubernatura Constitucional 
del Estado,   
- Secretario General de 
Gobierno,   
- Directora del Registro Civil  
  
  

Fecha de la sentencia  22/09/2021  

  
Tema: Reconocimiento voluntario de hijas e hijos conforme a la figura de la 
comaternidad en uniones familiares homoparentales.   
  
¿Qué pasó?  
  

• Dos mujeres, una de ellas por propio derecho y en representación de 
dos menores de edad, promovieron un juicio de amparo indirecto en 
contra de los artículos 217 y 250 del Código de Familia para el Estado de 
Yucatán y su aplicación por el Registro Civil del Estado en el oficio que 
les negó la solicitud de registrar a las menores de edad, a quienes dio a 
luz una de las quejosas en unión de comaternidad, es decir, que ambas 
fueran reconocidas como las madres de las menores.   
• La autoridad del Registro Civil argumentó la imposibilidad de inscribir 
a las menores bajo la figura de la comaternidad, indicando que el Código 
de Familia del Estado no contemplaba dicho supuesto, al conceptualizar 
a la filiación como un vínculo exclusivamente biológico.   
• Las quejosas argumentaron que estos artículos constituyen una 
violación a los derechos fundamentales reconocidos en los artículos 1º y 



4º de la Constitución, respecto del derecho a conformar una familia sin 
discriminación por su preferencia sexual.   

  
¿Qué resolvió el Juzgado?  
  

• Consideró fundados los argumentos de las quejosas, confirmando que 
los artículos impugnados limitan la posibilidad de reconocer el registro de 
niñas y niños que forman parte de una unión familiar homoparental, 
violando los derechos de igualdad y no discriminación y el principio de 
interés superior de las menores.   
• El Juzgado basó su decisión en el criterio emitido por la Primera Sala 
de la Suprema Corte de Justicia de la Nación al analizar el artículo 384 
del Código Civil del Estado de Aguascalientes, donde estudió el interés 
superior de las niñas y niños y su relación con los derechos a la identidad. 
En específico, la Suprema Corte indicó que la filiación como derecho 
fundamental no se limita a la biológica, sino también a la jurídica, donde 
se reconoce el parentesco sin necesidad de demostrar un vínculo 
biológico, como podría ser la adopción. De esta forma, la figura de la 
filiación jurídica ha evolucionado con la sociedad y las distintas 
concepciones de familia, como las familias homoparentales.   
• En ese sentido, el artículo 4º constitucional no se refiere a un único 
modelo de familia ideal, por lo que busca proteger el concepto de familia 
como realidad social y sus distintas manifestaciones, lo que incluye 
familias homoparentales con y sin hijas e hijos. Ante dicho 
reconocimiento, es necesario también garantizar el derecho a la 
procreación y crianza de niños y niñas por dichas parejas. Por lo tanto, de 
acuerdo con los derechos de igualdad y no discriminación, el derecho a 
la identidad de niños y niñas, el principio de interés superior de las niños 
y niños y la protección de la familia, la o el hijo biológico de una mujer 
también puede ser reconocido voluntariamente por otra mujer que 
conforma una unión familiar homoparental, a pesar de no tener un vínculo 
genético con el menor.   
• En el caso concreto, el Juzgado indicó que los artículos 217 y 250 del 
Código de Familia para el Estado de Yucatán limitan el derecho de las 
hijas e hijos de llevar el apellido de dos mujeres en unión homoparental, 
imposibilitando a la madre no biológica el reconocimiento de su voluntad 
de ser madre de la o el menor y de así conformar una filiación jurídica de 
igual valor que la biológica.   
• Por lo tanto, el Juzgado resolvió conceder el amparo a las quejosas y 
ordenó a la Directora del Registro Civil del Estado de Yucatán dejar de 
aplicar los artículos impugnados y emitir un nuevo oficio que les apruebe 
a las quejosas la solicitud de registrar a sus hijas conforme a la figura de 
la comaternidad. 

 


