Sentencia 1

Tipo de asunto y numero
expediente

de

Amparo directo 1147/2018

(Cuaderno auxiliar 225/2019)

Organo jurisdiccional

Primer Tribunal Colegiado de Circuito
del Centro Auxiliar de la Cuarta Region

Magistradas y Magistrado

Alma Leticia Canseco Garcia (ponente),
Teddy Abraham Torres LoOpez, Sofia
Virgen Avendafio

Parte quejosa y/o recurrente

Empresa demandada en un juicio
ejecutivo mercantil

jurisdiccional cuya sentencia
recurre

Autoridad responsable y/o 6érgano

se

Tribunal Unitario del Trigésimo Primer
Circuito

Fecha de la sentencia

11/04/2019

Tema: Obligacion de los érganos jurisdiccionales a identificar la existencia de usura
en los intereses pactados en operaciones mercantiles.

¢ Qué pasb?

— Una financiera demand6 a dos empresas y una persona fisica en un juicio
ejecutivo mercantil por el incumplimiento de un crédito simple con garantia
hipotecaria. El Juzgado que estudio la demanda condend a la parte demandada
por la suerte principal, intereses ordinarios e intereses moratorios.

— En contra de esa decision, la parte demandada interpuso un recurso de
apelacion, donde se confirmé la resolucion reclamada. Inconforme, la parte
condenada promovié un juicio de amparo directo, argumentando que la
sentencia que confirmé la decision inicial no esta debidamente fundada y




motivada y que no tomé en cuenta que fue la parte actora quien inicialmente
incumplié con sus obligaciones.

¢, Qué resolvié el Tribunal?

— Consideré infundados los argumentos de la quejosa en contra de la decisiéon del
Tribunal Unitario, ya que la sentencia se encontraba debidamente fundada y
motivada. Asimismo, respecto del incumplimiento de las obligaciones por la parte
actora, el Tribunal indicé que la quejosa solamente repitio los argumentos
presentados en el recurso de apelacion, los cuales habian sido analizados, por
lo que no le correspondia hacerlo de nueva cuenta.

— Sin embargo, a pesar de que la parte quejosa no lo mencioné en su demanda,
el Tribunal Colegiado advirti6 posibles indicios de usura a partir del alto
porcentaje pactado de los intereses moratorios. En ese sentido, considerd
necesario aplicar la figura de la suplencia de la queja, la cual obliga a los 6rganos
jurisdiccionales de amparo considerar argumentos o posibles violaciones que no
fueron expuestos en la demanda por la parte quejosa. Dicha figura es aplicable
para el analisis de un posible caso de usura, ya que constituye parte importante
de garantizar el pleno acceso a la justicia a favor de la parte promovente.

— Al estudiar los porcentajes pactados por intereses moratorios, el Tribunal
Colegiado los consideré mas altos que la tasa promedio para el mismo tipo de
operaciones.

— Ante esta situacioén, el Tribunal Colegiado consider6é necesario que el Tribunal
Unitario responsable vuelva a analizar el asunto, evaluando los intereses, para
decidir si son notoriamente excesivos 0 no, incluso a pesar de que las
instituciones bancarias, como es la acreedora, tienen una presuncion de utilizar
tasas no excesivas, ello puede desvirtuarse durante el juicio.

— El Tribunal Colegiado resolvié confirmar la condena, pero regresar el asunto al
Tribunal Unitario para que éste determine si existe usura en el caso concreto,
tomando en consideracion la coexistencia entre los intereses ordinarios y los
moratorios. En caso de identificarla, el Tribunal Unitario debera realizar una
reduccion de las tasas, para asi evitar un cobro excesivo.



